kieli, tila, liike, aika ja valo, ikonin syn-
taksi ja kasvot. Kirjoittaja johdattaa
loogisesti ja lukijaystavallisesti teks-
tid seuraavaan teemaan ja lukuun.
Lopuksi han lahestyy aihetta kay-
tannolliselld tasolla ja kirjoittaa myos
omista kokemuksistaan. En tieda
miten yleistettavissa kuvatut koke-
mukset ovat, koska voisi olettaa etta
kirjoittaja on (kenties ei-ortodoksis-
ta) maallikkoa harjaantuneempi ais-
timaan ikonitaidetta.

Kirja alkaa kutkuttavan houkut-
televasti: "Eldmme maailmassa, jo-
ka tuntuu tukehtuvan sanoihin” Ja
edelleen: "Hienostuneen verbaa-
lisen pinnan alla virtauksia ohjaile-
vat milloin itsekkaat motiivit tai so-
keat vietit, milloin satunnaiset teki-
jat. Joskus sanojen pinnan alla ei ole
mitddn: sofistikoitunut terminolo-
gia peittelee elotonta merkitykset-
tdmyyttd. lhmisyyden syvimpien-
kin kysymysten edessd tarjotaan jo-
ko monimutkaista abstrahoitua pu-
hetta tai aitoa viisautta yksipuolises-
sa ja elottomassa muodossa. Nama
liittyvat my&s uskonnolliseen ajat-
teluun. Seppalan mukaan on lahes
sddnnonmukaista, ettd mitd enem-
man teologisilla sanoilla mestaroi-
daan, sitd vahdisempi on sisdinen
anti: sitd vahadisemmaksi kay rakka-
us, voima, alyllinen syvyys, luovuus,
persoona ja voima.

Edelld kuvattu sanoilla taiteilu
voi saada aikaan verbaalisen burn-
outin. Siihen tarjoillaan yhdeksi vas-
taukseksi teologian toista kielta, hil-
jaisten viittausten ja pyhien kuvi-
en kieltd. Seppaldn mukaan lan-
tisen teologian kentédssa vallitsee
sanan ylivalta. Sen han kuvaa joh-
taneen kuvien laiminlyontiin ja ky-
vyttdmyyteen ymmartaa visuaalisen
kielen olemusta ja kuvan luonnetta.
Sokeimmaksi pisteeksi han kuvaa si-
tad miten pyhyyden ja visualisuuden
suhde ymmaérretaan.

lkonin kieltd kuvataan kirjassa
hiljaisuuden kieleksi. lkonin kielen
kuulemiseen vaaditaan herkkyyt-
td, tarkkaavaisuutta ja seesteisyyt-
td. Osa kuvatuista asioista otetaan
kirjassa annettuna, kuten “hiljaisuus
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on myos hengellisen kokemuksen
kieli’, "vakavuus on pyhyyden sym-
boli’, "llman kasvoja ei ole kohtaa-
mista”ja "valon kokeminen on ihmi-
sen voimakkaimpia ja syvimpia ais-
timuksia” Olisi ollut kiinnostavaa lu-
kea ndista tarkemmin: ovatko ndma
sittenkin subjektiivisia kasityksia, ei-
vét universaaleja totuuksia? Enta mi-
ten metaforisia ilmaukset ovat; mita
ndma vaitteet tarkoittavat sokeiden
ja kuurojen kohdalla tai internetissa
anonyymisti?

Yhtdalta visuaalinen kieli vaikut-
taa tasa-arvoisemmalta kuin ei-vi-
suaalinen kieli: kuva on luettavis-
sa, vaikkei tekstid, sanoja tai kdytet-
tyd kieltd ymmartaisikaan. Toisaal-
ta esimerkiksi sokeille ikonit ovat
vaikeammin saavutettavia. Seppa-
18 myds esittad, ettd "katsojan tapa-
uksessa hyvan ikonisen maun saa-
vuttaminen vaatii paitsi pyhyyden
tuntemista ja esteettistd herkkyyt-
td, myos teologista ymmarrysta ja
ikonisen kerronnan periaatteiden
tuntemusta”. lkonien katseluun voi-
nee siis harjaantua siind missa vuo-
sikertaviinin maisteluun?

Vaikka kirjassa kdytetyissa esi-
merkeissa vilahtavat niin jalkapallo
kuin Uuno Turhapuro, teos sisaltaad
melkoisen madran sivistyssanoja ja
esimerkiksi kielitieteen ja filosofian
erityissanastoa. Nain taytynee olla,
koska kyseessa on filosofinen tie-
tokirja. Jain silti miettimaan, karsii-
ko alussa maalailtu ideaali sanoista
eroon paasemisestd, koska lukiessa
taytyy olla vahvasti kiinni sanoissa.

Seppélad tarjoaa ikonia vastauk-
seksi alussa kuvattuun verbaaliseen
burnoutiin. Sanoihin vasynyt voi iko-
nin edessd saada eteensd sen, mi-
hin loppuun kdytetyt sanat eivat
hdntd endd kykene johtamaan. lko-
nin viehatyksend esitellddan muun
muassa se, ettei sitd voi selittaa lop-
puun saakka. Témén voinee ajatel-
la vapauttavan sanoihin kiinnitty-
neen ihmisen visuaalisempaan kie-
leen. Houkuttelevalta kuulostaa, et-
td ikoni voi vapauttaa katsojan tie-
tdmisen taakasta: “lkonin kuvaama
todellisuus heijastelee jotain, joka ei

ole tiedon ja tietdmisen mahdolli-
suuksien piirissd”

Kirjassa todetaan, ettd on ole-
massa aitoa hengellisyytta ja syvasti
hengellisia ihmisig, joille ikonit eivat
sano mitdan. Kirja toiminee hyvana
siltana ainakin heille, jotka ovat kiin-
ni sanoissa ja kasitteissd, mutta ha-
luaisivat padsta ldhemmas visuaalis-
ta kieltd ja ymmartaa paremmin sité
ja ikoneita, vaikka sitten aluksi kasit-
teiden ja sanojen kautta. Tahan kir-
ja tarjoaa hyvan matkakumppanin
ja oppaan.

KAROLIINA NIKULA, TEOL. TRI

TITUS HJELM

Globaalisti akateeminen:
Opas kansainvdliseen
tiedejulkaisemiseen.
Tampere: Vastapaino 2016.
183 s.

Titus Hjelm on teologian tohtori, jo-
ka tutkii ja opettaa University Col-
lege Londonissa (UCL). Han on vai-
tellyt Helsingin yliopistossa vuonna
2005 saatananpalvonnasta medias-
sa ja suomalaisessa yhteiskunnassa.
Taman jalkeen Hjelm on tydskennel-
Iyt Lontoossa vuodesta 2007. Hjelm
on julkaissut useita kirjoja ja artikke-
leita suomeksi ja englanniksi, ja han
toimii toisena paatoimittajana Jour-
nal of Religion in Europe -lehdessé.
Nyt hdn haluaa jakaa tietoaan kan-
sainvélisestd tiedejulkaisemisesta
suomalaisille tutkijoille teoksessaan
Globaalisti akateeminen: Opas kan-
sainvdliseen tiedejulkaisemiseen. Kir-
ja keskittyy julkaisemiseen humanis-
tisilla ja yhteiskuntatieteellisilla aloil-
la. Vastaavasta aiheesta ei ole aiem-
min ollut saatavilla teosta suomeksi.

Kirjalla on kaksi keskeista vies-
tid. Ensinndkin Hjelm pyrkii vakuut-
tamaan lukijansa siitd, ettd jokainen
tutkija voi julkaista tutkimustuloksi-
aan kansainvalisesti. Toinen paateesi
on, ettd tarkeintd menestyksekkadas-
sa kansainvalisessa tiedejulkaisemis-



sa on sen yleisén tunteminen, jolle
kirjoittaa, koska silloin on mahdol-
lista 16ytaa tutkimukselle myos sopi-
va kustantaja. Hjelmin teos on ajan-
kohtainen ja tulee tarpeeseen, kun
kansainvélisten julkaisujen ja vai-
kuttavuuskertoimien painotus tut-
kimusrahoituksen jaossa kasvaa. Jo-
kainen tutkija joutuu nykyaan tark-
kaan pohtimaan, mihin rahoitettu
tydpanos kannattaa kayttda ja mis-
sa tutkimuksia kannattaa julkais-
ta. Muun muassa naiden kysymys-
ten pohdintaan Hjelmin teos on oi-
va tyokalu.

Globaalisti akateeminen raken-
tuu yhdeksasta lyhyestd paaluvusta
ja liitteista. Sisallysluettelossa paa-
lukujen alta 16ytyvat myos alaotsi-
kot, joten eri teemojen hakeminen
sisdllysluettelosta onnistuu helpos-
ti. Hjelm aloittaa kirjansa pohtimal-
la yleisesti tiedejulkaisemiseen liit-
tyvid kysymyksid, kuten kannattaa-
ko kirjoittaa suomeksi vai englan-
niksi ja pitdisikod kirjoittaa kirja vai
artikkeli. Tamén jalkeen kirja kasit-
telee artikkelin julkaisemista, ete-
nee monografian julkaisemiseen
ja kirjan markkinointiin. Lopuksi
Hjelm pohtii akateemisen uran ja
julkaisemisen valistd suhdetta. Kir-
jan padpaino on monografian jul-
kaisemisessa, vaikka Hjelm kasitte-
lee myos kansainvalisen tutkimus-
artikkelin julkaisemista. Tutkimus-
artikkelin julkaiseminen on yhden
luvun asia, monografiajulkaisemi-
nen saa sivutilaa neljan luvun ver-
ran. Esimerkiksi kirjan julkaisuehdo-
tus ja kustannussopimukset ovat it-
sendiset lukunsa.

Ulkoasultaan Globaalisti akatee-
minen on kevyt taskukirja. Kieli on
populaaria ja toistoa on jonkin ver-
ran. Kirja rakentuu loogisesti ja ete-
nee sujuvasti. Teos sisdltaa paljon
kaytannonlaheisia vinkkejd, ja siksi
kirjan alaotsikon maaritelma "opas”
kuvaa teosta hyvin. Hjelm antaa
vinkkeja alkaen tutkijan arjen jarjes-
tdmisestd ja paddtyen kustantajalle
|&hetettdvan kirjaehdotuksen saate-
kirjeen sisaltéon. Hjelm neuvoo esi-
merkiksi sijoittamaan mahdollisim-

man monta artikkelin avainsanaa
otsikkoon, jotta hakukoneet 16yta-
vat artikkelin paremmin, sekd aset-
tamaan julkaisutavoitteet mieluum-
min ala- kuin ylakanttiin. N&in valt-
taa ylimaardisen stressin ja petty-
mykset, jotka laskevat tuottavuutta.
Hjelmin arvio sopivaksi julkaisutah-
diksi 16ytyy myos kirjasta: viiden
vuoden aikana olisi hyva julkaista
viisi referee-artikkelia ja yksi mono-
grafia.

Yksi Hjelmin keskeinen ajatus
on, ettd artikkelia ei kannata hioa
taydelliseksi ennen kuin sité tarjoaa
julkaistavaksi. Koska referee-kierrok-
sen tarkoitus on parantaa ja muo-
kata artikkelia, on kirjoittajan pal-
jon helpompi hyvaksyd muutokset,
kun ei itse ajattele artikkelinsa muo-
toa lopullisena sitd lahettaessaan.
Hjelm uskoo, ettd tutkijat, jotka ei-
vat hio artikkeleitaan loputtomasti
vaan paastavat ne eteenpain silloin
kun ne ovat riittavan hyvia, julkaise-
vat parempia artikkeleita ja enem-
man kuin he, jotka tarjoavat artik-
keleitaan julkaistavaksi vasta tdysin
hiottuina.

lImeisesti tydskentely Lontoossa
tutkijana ja opettajana on vahvista-
nut Hjelmin kuvaa siitd, ettd suoma-
laiset tutkijat tekevat korkeatasois-
ta tutkimusta. Vaikka Hjelm ei sano-
kaan sitd ddneen, tuntuu ettd hdnen
kirjastaan on rivien valista luettavis-
sa padviesti, joka on suunnattu suo-
malaisille tutkijoille: Te olette maail-
man huippuja, alkaa olko vaatimat-
tomia vaan tarjotkaa tutkimuksi-
anne rohkeasti — ilman turhaa hio-
mista! — kansainvaliseen julkaisuun.
N&in voitte olla vield tehokkaampia
ja arvostetumpia kuin nyt!

Globaalisti akateeminen on kaut-
taaltaan erittdin rohkaiseva, kan-
nustava ja innostava. Esimerkiksi ar-
tikkelin tai kirjan kielteiselle julkai-
supdatokselle Hjelm opettaa etsi-
maan syitd oman tutkimuksen ul-
kopuolelta. Vika ei ole tutkimuksen
laadussa, vaan yleensd joko siing,
ettd kyseinen tutkimus ei sovi leh-
den, sarjan tai kustantajan linjaan,
tai lehden toimitus on ruuhkautu-

nut. Hjelm rohkaiseekin jokaista tut-
kijaa tekemaan "hit listin" niista alan-
sa julkaisukanavista, joiden linjaan
oma kirjaidea tai artikkeli sopisi. Sit-
ten tulee aloittaa tutkimuksen tar-
joaminen kustantajille tai lehdille lis-
tan mukaisessa jarjestyksessa. Kiel-
teisen julkaisupdatoksen jalkeen ei
tule masentua, vaan siirtyd listalla
eteenpdin. Hjelmin mukaan jokai-
selle tutkimukselle 16ytyy julkaisija,
kun tuntee sopivat julkaisukanavat
ja sitkedsti tarjoaa tutkimustaan jul-
kaistavaksi.

Myds referee-prosessiin Hjelm
kehottaa suhtautumaan myontei-
sesti, vaikka korjausehdotukset ei-
vat aina tuntuisi siltd. Hanen mu-
kaansa kannattaa muistaa, ettd ver-
taisarviointi ei ole eksaktia tiedettd,
vaan arvioijien kommentit heijasta-
vat heiddn omaa tutkimustaustaan-
sa ja-genredan. Yksi arvio on loppu-
jen lopuksi vain yksi tulkinta asiaan.
Kuitenkin kannattavinta on Hjelmin
mukaan muokata artikkelia tai kirjaa
kommenttien mukaan eika takertua
ensimmadisen version muotoiluun.
Kannattaa suhtautua positiivisesti
my6s kokonaan karsittavaksi ehdo-
tettuihin osuuksiin: "[V]aikka jokin
keskeinen seikka jaisikin julkaistus-
ta versiosta pois, sen voi ndhda pa-
remminkin seuraavan artikkelin aihi-
ona kuin epdonnistumisena”(s. 130).

Globaalisti akateeminen tarjo-
aa uutta tietoa etenkin aloitteleval-
le tutkijalle. Itse opin kirjaa lukiessa-
ni esimerkiksi sen, etta yliopistokus-
tantamoilla ja kaupallisilla kustanta-
moilla on maine-ero Yhdysvalloissa:
yliopistokustantamoja arvostetaan
yleisesti ottaen enemman. En tien-
nyt mydskaan aiemmin, ettd JSSTOR-
ja EBSCO-tietokannoista sekd Goog-
le Scholarista 16ytyy joka artikkelin
yhteydestd tieto, jossa kerrotaan,
kuinka monta kertaa siihen on vii-
tattu muissa artikkeleissa. Teos tuo
englanninkielisen maailman tiede-
julkaisusanastoa myos tutuksi. Teks-
tissé vilahtelee sellaisia kasitteitd
kuin "pre-print-versio’, "repository-
sivut’, “copy/line editor” ja "vanity
press”.
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Kirjan parasta tiedollista antia on
julkaisuprosessien yksityiskohtainen
lapikdyminen. Globaalisti akateemi-
nen avaa kustannusalan hiljaista tie-
toa. Hjelmin omiin kokemuksiin pe-
rustuvat esimerkit — seka tutkijan et-
ta tieteellisen lehden paatoimittajan
nakdkulmasta — antavat kirjassa esi-
tettyihin periaatteisiin syvyytta. Kir-
jasta loytyy myos oikeita nayttei-
td asiakirjoista, kuten saatekirjeests,
julkaisuehdotuksesta ja kustannus-
sopimuksesta, jotka ovat johtaneet
Hjelmin kirjojen julkaisemiseen.

Open Access -julkaiseminen ei
kuulu kirjan aiheisiin, mutta han si-
vuaa sitd lyhyesti eikd hanen mielipi-
teensd asiasta jaa epaselvaksi: "Open
Access -lehdet eivat ole vaihtoehto
perinteiselle julkaisemiselle” (s. 29).
Hjelmin mukaan Open Access -jul-
kaisut eivat paina kansainvalisessa
tydnhaussa, joten erityisesti nuor-
ten tutkijoiden kannattaa keskittya
julkaisemaan tunnetuissa lehdissé ja
kustantamoissa. Hjelmin mielipide
on rehellinen ja ilmeisen punnittu.
Ajattelen, ettd Open Access -julkai-
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semisesta tulisi kdyda ldpindkyvam-
pdd keskustelua. Varsinkin nuoril-
le tutkijoille voi olla epdselvad, mita
vaikutuksia tutkimusten Open Ac-
cess -julkaisemisella voi olla heidan
uraansa perinteiseen julkaisemiseen
verrattuna. Open Access -julkaise-
mista ei tulisi suosia vain poliittisten
tavoitteiden takia, jos siitd on haittaa
tutkijoiden tuleville tydurille.

Vaikka Globaalisti akateeminen
onkin erittdin rohkaiseva ja positii-
vinen, ei kirja kuitenkaan kuvaa kan-
sainvélistd tiedejulkaisemisen pro-
sessia helpoksi vaan pikemminkin
mahdolliseksi. Hjelmille tutkimuk-
sen tekeminen vaikuttaa olevan va-
kavasti otettava asia, mutta liiallisen
taydellisyyden tavoittelun han na-
kee menestyksekkdan julkaisemi-
sen esteend. Hjelm ndyttaa ajattele-
van, ettd kun rohkaisee ja jakaa tie-
toa, kansainvalinen tiedejulkaisemi-
nen on kaikille mahdollista.

Tutkijana jdin kaipaamaan eri-
laisten julkaisukdytantdjen vertailua
sekd analyysia kaytantojen syista ja
historiasta. Liséksi odotin jonkinlais-

ta aikaperspektiivid sithen, miten jul-
kaiseminen on muuttunut esimer-
kiksi viimeisten kymmenen tai kah-
denkymmenen vuoden aikana ja
millaisia arvioita tulevaisuudesta on
esimerkiksi Open Access -julkaise-
misen suhteen. Toivonkin, etta kir-
ja heréattaa julkista jatkokeskustelua
kansainvélisestd tiedejulkaisemi-
sesta ja sen kaytannoistd. Olisi hyva
kuulla muidenkin kokeneiden tutki-
joiden ndkemyksid.

Itselleni kirja tarjosi sekd uutta
tietoa kansainvélisesta tiedejulkaise-
misesta ettd rohkaisua siihen. Ajat-
telen, etta kirjan tulisi kuulua jokai-
sen vditdskirjan tekijan ja vastavai-
telleen lukemistoon.

SAARA-MARIA JURVA,
TEOL. MAIST.



