siikillisessa ilmaisussa. Neitsyt Ma-
rian temppeliin kdyminen liitetddn
Kristuksen inkarnaatioon toisen, his-
toriallisesti varhaisemman Jumalan-
synnyttdjan juhlan eli Marian ilmes-
tyksen (25. maaliskuuta) valityksella.
Temppeliin kdymisen hymnografia
ja homiliat mukailevat kirjallisia ku-
vauksia Neitsyt Marian ja arkkienke-
li Gabrielin kohtaamisesta rinnasta-
en sen Jaakobin Protoevankeliumin
kuvaukseen, jossa enkeli ruokkii Ma-
riaa temppelin kaikkein pyhimmas-
sd. Musiikin tasolla rinnastus toteu-
tetaan muun muassa soveltamal-
la samantyyppisid mallimelodioi-
ta hymnografisten tekstien tulkin-
taan. Tapahtumien rinnakkaisuus
osoitetaan myos esimerkeilld ikono-
grafisista kuvauksista, joissa ylipap-
pi Sakarias on kuvattu kiiruhtamaan
temppeliin tuotavaa Mariaa vastaan.
Han luo ndin asennollaan "visuaali-
sen kaiun” arkkienkelin kuvaukselle
ilmestysjuhlan ikonissa.

llmaisumuotojen intertekstuaa-
lisuuden rinnalla tutkimus tuo esiin
bysanttilaiselle liturgiselle perinteel-
le ominaisen ajattomuuden, jos-
sa menneisyyden tapahtuma tulee
|dsna olevaksi, tdssa hetkessa eletta-
vaksi. Tatd korostavat muun muassa
hymnografian kirjoittaminen pree-
sensmuotoon ja hymniteksteissa
toistuvasti kdytetyt ajalliset maareet
kuten "tdnaan” (orjpepov). Olkinuora
osoittaa ensimmadisen vuosituhan-
nen taitteen ikonografisilla esimer-
keilla, kuinka jumalanpalvelukseen
osallistujat liitettiin mukaan Juma-
lansynnyttajan temppeliin kdymisen
juhlasaattoon paitsi hymnografisella
"osallistuttamisella’, myds heitd kirk-
kotilassa visuaalisesti ympardineilld
elementeilla.

Erityisen mieleenpainuvaksi tut-
kimuksen tekee sen kyky analysoi-
da bysanttilaisen taiteen eri muoto-
ja suhteessa niiden liturgiseen vas-
taanottoon. Madrittdvana tekijana
nahdaan yksilon oma hengellinen
kontemplaatio, hengellinen theo-
ria, joka on edellytys liturgiselle luo-
mistydlle kuten myds sen vastaan-
ottamiselle. Tdssd kontekstissa eri
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taidemuodot nousevat esteettisen
arvonsa yldpuolelle, tarkasteltaviksi
metaesteettisyyden nékokulmasta.

Kyseinen tutkimus todistaa va-
kuuttavasti hymnografian roolis-
ta bysanttilaisen teologian vélikap-
paleena, sisalloltddn ja ilmaisultaan
poikkeuksellisen rikkaana kirjallisena
perinteend, johon intermediaalinen
nakokulma tarjoaa merkittdvan me-
todologisen vélineiston.

Tutkimus 16ysi Olkinuorasta ar-
voisensa toteuttajan: han on teolo-
gian maisteri (Itd-Suomen yliopisto),
kreikan kielen ja kirjallisuuden kan-
didaatti (Helsingin yliopisto), musii-
kin maisteri (Sibelius-Akatemia) ja
musiikkipedagogi (Metropolia). Tie-
teellisen tutkimuksen ohella isé Da-
maskinos tunnetaan monipuolise-
na laulajana ja laulunjohtajana se-
ka liturgisten tekstien suomentaja-
na, jonka tuotantoa ovat Ortofonia-
kuoron aanitteet Pyhd, pyhd, pyhd ja
Armon hedelmd, llosanoma-kuoron
Eukaristia sekd kevaalld 2017 ilmes-
tyva Ruusutarhan keskelle: pyhiinva-
eltajan lauluja.

MARIA TAKALA-ROSZCZENKO
TEOL.TRI, FIL. MAIST.

PETRI LUOMANEN,

NIKO HUTTUNEN &
KALEVIVIRTANEN (TOIM.)
Sisadankadynteja
Raamattuun: Tulkitsijan
kirja. Helsinki: Kirjapaja
2017.290s.

"Tama kirja sai alkunsa siitd havain-
nosta, ettd Suomen evankelis-lute-
rilaisessa kirkossa kdytava keskustelu
raamatuntulkinnasta toistaa samaa
kysymyksenasettelua: onko jokin k&-
sitys tai ilmi® Raamatun mukainen
vai ei. Kysymystd tarkastellaan lahin-
na opillisesta nakokulmasta. Useam-
malla taholla ajateltiin, ettd padstak-
semme keskustelussa eteenpdin
tarvitsemme yhdistavia kieli- ja mie-
likuvia”

N&in tiivistavat professori Petri
Luomanen, dosentti Niko Huttunen
ja opetusneuvos Kalevi Virtanen toi-
mittamansa Sisddnkdyntejd Raamat-
tuun -teoksen syntytarinan ja tavoit-
teet. Heiddn ndkemykseensd on
helppo yhtya. Vimmainen debatti
tdman tai tuon opin raamatullisuu-
desta (tai kuten yleenss, raamatun-
vastaisuudesta) tuntuu jatkuvan ai-
na vain, vaikka viisaissa kirjoissa ta-
man tasta kysyttdisiinkin, mita raa-
matullisuudella oikeastaan tarkoi-
tetaan.

Yrittanyttd ei kuitenkaan laiteta,
ja kirjan nimekas tekijagjoukko an-
saitsee kiitoksen seka hyvasta asen-
teesta ettd kokonaisuuden asiapitoi-
suudesta. Teos on tdnd vuonna Hel-
singin yliopiston Teologisen tiede-
kunnan paasykoekirja, ja siihen pe-
rehtymalla saakin kelpo perustietoa
esimerkiksi Raamatun syntyhistori-
asta ja klassisesta dogminmuodos-
tuksesta. Se auttaa myds ymmarta-
maan uskonnon ja sen tutkimuksen
monimuotoisuutta.

Kirjan punaisena lankana toimii
Luomasen ajatus kristinuskosta telt-
tana, jonka nelja kulmaa ovat kerto-
mus, oppi, etiikka ja rituaali. Monel-
le padsykokeeseen valmistautuvalle
puhe uskonnon osa-alueista lienee
tuttua jo koulunpenkiltd. Uskonnon-
opetuksessa on hyvan aikaa pyritty
irti lilasta katsomuskeskeisyydes-
ta. Uskonto ei ole vain Mooseksen,
Buddhan, Jeesuksen tai Muhamma-
din oppia, vaan myos kirjallisuutta
ja kulttuuria, arvoja ja normeja, ko-
kemusta ja toimintaa.

Telttametafora tarjoaa virikkeitd
monipuolisiin pohdintoihin raama-
tuntulkinnan luonteesta. Pyhan kir-
jan katokseen voi kdyda sisélle niin
kertomuksen, opin, etiikan kuin ri-
tuaalinkin kulmasta. Jokaista varten
on omat tutkimusmetodinsa ja tul-
kinnalliset I&hestymistapansa. Toi-
saalta mikdan kulma ei ole irti toisis-
ta, eikd aina ole helppo sanoa, missa
yksi padttyy ja toinen alkaa. Yhdessa
ne muodostavat rakennelman, jo-
ka on Raamatun ilmestysmajan ta-
voin lifkkuva tilapdisasumus: uskon-



to elad ja kehittyy vuorovaikutukses-
sa ympadristdnsd kanssa.

Kirjan avainteesi on, ettd Raama-
tussa ja Raamatulla luodaan ja yl-
ldpidetadn yhteisollistd identiteet-
tia. Kertomus, oppi, etiikka ja ritu-
aalit jasentyvat taman prosessin
osiksi. Uskontoa kuvataan ja selite-
tddn ryhmaidentiteetin rakentumi-
sen nékokulmasta, ja lahestymista-
paa markkinoidaan edistysaskelee-
na. Kokoelman johdantoartikkelissa
Luomanen ottaa etdisyyttd maineik-
kaiden edeltdjiensé hermeneuttisiin
malleihin. Heikki Raisdsen ndkemys
uskonnon kehittymisesta tradition,
kokemuksen ja tulkinnan vuorovai-
kutuksessa soveltuu Luomasen mu-
kaan “paremmin yksittdisten motii-
vien kuin uskonnon toiminnallisen
kokonaisuuden tarkasteluun”. Kari
Syreenin kehittédmad, tekstien todel-
lisuudenkuvausta ja viestintda toi-
siinsa suhteuttava kolmen maail-
man malli taas on "kédytannollisten
tarpeiden kannalta varsin vaativa"
ja "palvelee parhaiten akateemisen
analyyttisen keskustelun tarpeita”.

Varaumien osuvuudesta voidaan
olla montaa mielta. Ainakin kokoel-
ma nojaa niistd huolimatta vahvas-
ti niin Réisdsen kuin Syreeninkin
tyéhon. Paikoin se on rdisdsldisem-
pi kuin edesmennyt suurmies itse.
Kriittisen raamattutieteen parisa-
taavuotista historiaa ei pyydelld an-
teeksi, vaan sen tuloksiin viitataan
vakiintuneina tosiasioina. Yhta sel-
vasti todetaan, ettei "Uuden testa-
mentin ajatusmaailmasta voi laatia
yhtéd yhtendista kokonaisuutta”. Kir-
joittajista on luonnollista, ettd us-
konnot muuttuvat ja kehittyvat,
"syntyvét, katoavat, erkanevat toisis-
taan ja sekoittuvat keskendan” osa-
na "maailman ja kulttuurin jatkuvaa
evoluutiota” Tradition, kokemuk-
sen ja tulkinnan dynaamiseen vuo-
rovaikutukseen viitataan lahes yhta
usein kuin uskonnon rooliin sosiaa-
lisen identiteetin muovaajana. Raa-
mattua ei varjella asiakritiikilta, vaan
varoitetaan "vahvistamasta alistavia
rakenteita kertomuksilla, jotka ovat
saaneet vaikutteita oman aikan-

sa yhteiskunnasta ja arvoista” Huo-
miot Raamatun kertomusten para-
digmaattisuudesta ja niiden tekstin,
ideologian ja historiallisen taustan
keskindisriippuvuudesta ovat vel-
kaa Raisasen lisaksi Syreenin tyolle.
Lopputulos on joka tapaukses-
sa hallittu ja tasapainoinen. Kirjan
artikkelit ovat yhdenmukaisia siind
maarin, ettd niitd olisi voinut huo-
letta nimittdd luvuiksikin. Kirjoitta-
jat kiteyttavat aiheensa havainnol-
lisiksi avainkysymyksiksi. Luoma-
sen avauksen jdlkeen dosentit Ou-
ti Lehtipuu ja Hanne von Weissen-
berg kertovat, miten Raamatusta
tuli Raamattu. Artikkelia voi suosi-
tella kenelle tahansa eksegetiikan
ajantasaisena lyhytkurssina. Niko
Huttunen kay lapi raamatullisuu-
den késitehistoriaa: miten raamatul-
lisen teologian idea syntyi 1600-lu-
vulla, miten se asettui Suomeen Jo-
han Tobias Beckin teologian muka-
na pari vuosisataa mydhemmin, ja
miten konservatiiviteologit kiinnitti-
vat sen yksityisomaisuudekseen.
Kertomuksen teltankulmaan joh-
dattaa dosentti Raimo Hakola nar-
raatiokriittistd evankeliumitutkimus-
ta esittelevdssa artikkelissaan. Hako-
lan mukaan Raamatun kerronnan
analyysia on aina tdydennettdva
kontekstuaalisilla nakodkulmilla. Ker-
tomus ei ole saari, ja siksi on nahtava
yhteydet tekstin, sen historiallisen
taustan ja ideologisten valtaraken-
teiden valilla. Piispa Bjorn Vikstromin
matkassa lukija oppii, miten kerto-
mukset muovaavat ja ylldpitdvat
kristillistd identiteettid. Tdmd vahvis-
taa yhteison sisdista yhteenkuulu-
vuudentunnetta, mutta myos vihol-
liskuvia. Siksi yksittdisia kertomuksia
on tulkittava Raamatun kokonaisuu-
den ja erityisesti Jeesuksen opetus-
ten ja esimerkin valossa. Vikstromin
artikkeli sisaltdd myos kiinnosta-
van sivupolun pohjoisamerikkalai-
seen narratiiviseen teologiaan, jon-
ka edustajat painottavat Raamatun
sanan ja sen vastaanottajan suoraa
kohtaamista tekstien aika- ja kon-
tekstisidonnaisuudesta riippumat-
ta. Hanke sijoittuu osaksi pitkédd mo-

dernin (ja sittemmin postmodernin)
protestanttisen teologian jatkumoa,
jota kokoelmassa olisi voitu késitella
laajemminkin. Opin teltankulmasta
olisin mielellani 16ytanyt lisaa jalkia
ilmoitusteologisten mallien paris-
sa tehdysta tydstd. Onko niitd koh-
taan tunnettu vahdinen mielenkiin-
to osasyy siihen, ettd suomalainen
raamattukeskustelu toistaa itsedan?

Nyt opin ja Raamatun suhdetta
havainnoivat dosentti Kari Kuula ja
emerituspiispa Juha Pihkala. Kuu-
la luettelee eksegetiikan tutkimus-
tulosten haasteita kirkon opille: tie-
dot historian Jeesuksesta ovat sup-
peita ja poikkeavat kirkon julistuk-
sesta; Uuden testamentin sisalté on
kirjavaa ja sisdisesti jannitteista; his-
toriallinen ja epahistoriallinen ai-
nes sekoittuvat kirkon julistuksessa;
kriittinen tutkimus ldhestyy tekstia
naturalistisista ennakko-oletuksis-
ta. Kuula nékee mydhemmaén dog-
man Raamatussa ilmaistua uskon-
ymmarrystd tdydentdvana: pienes-
ta varvusta on kasvanut suuri puu.
Pihkala puolestaan avaa "yksin Raa-
mattu” -periaatteen historiaa ja si-
saltod. Hanen mukaansa "Raamattu
ei ole kirkossa koskaan ollut yksin —
eikd mydskaan ennen kirkkoa” Var-
haiskristillisissa yhteisoissa kehkey-
tynyt itseymmadrrys edelsi ja muo-
vasi niiden piirissa syntynyttd kir-
jallisuutta. Dogman keskuksessa on
jumalallinen mysteeri: oppi ei selitd
uskon salaisuutta vaan varjelee sita
naturalismin rajoittamilta tulkinnoil-
ta. Tama kuvannee oikein klassisen
dogman intention — mutta tarkoit-
taako se, ettd ajatus naturalistisesta
dogmatiikasta on suljettu pois ikui-
siksi ajoiksi?

Mitd Uuden testamentin kirjo-
jen moraaliopetukseen tulee, se ei
Petri Luomasen mukaan eroa rat-
kaisevasti muusta aikansa etiikasta,
ja Uuden testamentin siséltd (koko
Raamatusta puhumattakaan) 16ytyy
erilaisia, jopa toisilleen vastakkaisia
moraalikdsityksid. Omaleimaista on
niiden ytimessa oleva Kristus-yhteys
ja siitd kumpuava rakkauden eetos,
joiden valossa Raamatun vaihtelevia
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ja aikaansa sidottuja moraalinorme-
ja on arvioitava kriittisesti.

Kokoelman painavin puheen-
vuoro tulee professori Jaana Halla-
maalta. Han kysyy, taittavatko opilli-
set tulkinnat Raamatun eettisen te-
ran. Jos Jeesuksen moraaliopetus
nahdaan yksipuolisesti osana sano-
maa ihmissielun pelastuksesta, mi-
ten kdy siihen sisaltyvan radikaalin
|&himmaisenrakkauden haasteen?
Jos etiikasta tulee osa luovuttama-
tonta oppia, tuleeko mahdottomak-
si kdyda eettistd keskustelua eri ta-
valla ajattelevien kanssa? Samalla
Hallamaa antaa uuden siséllon kir-
jan keskeiselle vaitteelle, ettd oppi-
painotteinen raamattundkemys kai-
paa ravistelua.

Etiikan kulmasta edetdan rituaa-
lin kulmaan, jota valottavat dosent-
ti Jutta Jokiranta ja teologian tohtori
Sini Hulmi. Jokiranta osoittaa, kuinka
rituaalit ovat olennainen osa ihmis-
eldmaa niin Raamatussa kuin sen ul-
kopuolellakin. Hulmi luo katsauksen
kristilliseen jumalanpalvelukseen,
jossa Raamatun rituaalisella kéytol-
1& on seka sdilyttavia ettd uudistavia
ulottuvuuksia.

Kirjan paattaa Kalevi Virtasen ku-
vaus omasta raamatullisen uskon
etsinnastaan ja sen myota synty-
neistd oivalluksista. Lopuksi Virtanen
johdattaa lukijan vield kerran kristin-
uskon nelinurkkaiseen telttamajaan,
josta han toivoo yhtad aikaa avaraa ja
totuudellista:

"Teltta on enemman kuin sa-
teenkaarimaisesti kaartuva suoja eri-
laisille tulkinnoille. Ollessaan laidoil-
taan avoin ja salliessaan ihmisten
tulla sisddn monesta kohdasta, se
hyvéksyy sen, ettd kullakin sisdantu-
lijalla on oma kokemuksensa ja oma
historiansa, mutta se ei hyvdksy si-
t4, ettd yksityiset kokemukset olisi-
vat yhtd kuin koko totuus. Se kutsuu
kaikkia sisdlle tulijoita etsimaan to-
tuutta, yhdessa.

Mitd muuta tuohon voi sanoa
kuin aamen.

PETRI MERENLAHTI, TEOL.TRI
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JAMES K. AITKEN (ED.)

T&T Clark Companion to
the Septuagint. London:
Bloomsbury T&T Clark
2015.592s.

Septuagintatutkimus on laaja-alai-
nen tutkimuskenttd, joka sisaltaa
monenlaisia tutkimuskysymyksig,
nakokulmia ja metodeja. Jokaisella
Septuagintan kirjalla on oma teksti-
historiansa, joka asettaa omat haas-
teensa ja tutkimuskysymyksensd
tutkijoille. James Aitkenin toimitta-
ma artikkelikokoelma on tasta syys-
td erittdin hyodyllinen, koska se ke-
rda yksiin kansiin jokaista Septuagin-
tan kirjaa koskevaa ajankohtaista
tutkimustietoa. Teoksen tavoitteena
on tarjota kdteva ja helposti ldhes-
tyttdva yhteenveto kaikkien Septu-
agintan kirjojen erityispiirteista. Esiin
nousevat jokaiselle kirjalle oleelliset
piirteet ja tutkimuskysymykset, ja
lukijalle selvidd nykytutkimuksen ti-
lanne kunkin kirjan kohdalla, samoin
kuin siind olevat puutteet.

Aitken on ansioitunut Septu-
agintatutkija Cambridgen yliopis-
tossa. Hadnen oma mielenkiintonsa
Septuagintan kreikankieltd kohtaan
heijastuu teoksen luonteeseen, sil-
1& jokainen artikkeli sisédltad kiitet-
tdvasti tietoa Septuagintassa kay-
tetystd kielen laadusta ja piirteista.
Muut kirjoittajat edustavat padasi-
assa nuorempaa tutkijasukupolvea.
Aitken toteaakin johdannossaan, et-
tad nuorten tutkijoiden osallisuudel-
la hdn toivoo tuovansa uutta nako-
kulmaa vakiintuneisiin mielipiteisiin.
Suomalaisista tutkijoista Anssi Voiti-
la on osallistunut teoksen tuotan-
toon Leviticusta kasittelevalla artik-
kelillaan.

Johdannossa Aitken esittelee ly-
hyesti Septuagintaan yleisesti liit-
tyvid kysymyksid: mitd Septuagin-
talla tarkoitetaan, missa ja milloin
Septuaginta kddnnettiin, mitd ovat
Septuagintan tekstildhteet ja teks-
tityypit. Lopuksi hdn antaa lyhyen
kuvauksen Septuagintan tekstilai-
toksista, nykykielisistd kaannoksis-

td ja keskeisistd tutkimusaiheista.
Johdannon esittely jda tarkoituksel-
la pinnalliseksi, koska samoja aihei-
ta kasitelldan teoksen artikkeleissa.
Septuagintan alkuperaa kasitelles-
sadn Aitken viittaa omiin tutkimus-
tuloksiinsa: hdn on ehdottanut, ettd
Aleksandria ei ollutkaan Septuagin-
tan kotikaupunki. Suurten kaupun-
kien ulkopuoliset juutalaiset alueet,
esimerkiksi Fayyumissa, ovat papy-
rusloytojen perusteella osoittautu-
neet mahdollisiksi kddnnostyodn pai-
koiksi. Tosin teoksen muut kirjoitta-
jat eivdt ota tatd kantaa huomioon,
vaan yleensd mainitsevat Septua-
gintan kirjojen todenndkdisimmak-
si alkuperaksi Aleksandrian, muuta-
massa tapauksessa Palestiinan.

Kirjan artikkelien rakenne on yh-
tendistetty niin, ettd jokainen ra-
kentuu seitsemdsta alaluvusta. N&-
ma kuvailevat kunkin kirjan erityis-
piirteitd, alkuperaa, kielenpiirteita,
kdannoksen luonnetta ja rakennet-
ta, tarkeimpid tekstikriittisia piir-
teitd, kirjassa esiintyvaa ideologiaa
ja eksegeesid sekd reseptiohistori-
aa. Rakenteellisessa yhtendisyydes-
sa on sekd hyvat ettd huonot puo-
lensa. Lukijan kannalta siitd on hy6-
tyd, silld se helpottaa tiedonhakua
ja eri Septuagintan kirjojen vertai-
lua keskendan. Kirjojen sisallén kan-
nalta rakenne on kuitenkin hieman
rajoittava. Se saattaa kuvailla yhden
kirjian luonnetta ja kehityshistoriaa
hyvin, mutta ei vélttamatta sovellu
toisen kirjan parhaaksi selitysmallik-
si. Ongelma tulee esiin, kun vertail-
laan eri alalukuja keskendan. Ensin-
nakin on tavallista, ettd sama teema
tai piirre on nostettu esille useam-
massa alaluvussa, esimerkiksi teksti-
kriittiset kysymykset voivat esiintya
perdti kolmessa tai neljdssa eri ala-
luvussa. Toisekseen eri artikkeleissa
voi esiintya merkittavasti erilaista si-
sdltda samalla tavalla otsikoidun ala-
luvun alla.

Ensimmadisessa alaluvussa tuo-
daan esille jokaista kirjaa koskevat
keskeisimmadt piirteet ja tutkimus-
kysymykset. Useamman kirjan koh-
dalla tassa keskitytddn kertomaan



