ettd se tuo ensimmaistd kertaa né-
ma mielenkiintoiset tekstit ja Uga-
ritin tarkedn pronssikautisen kaup-
pakeskittyman suuren yleison tie-
toisuuteen.

Siksi soisikin, ettd kirjaa luettai-
siin yhta ahnaasti kuin Ugaritin kuo-
lemanjumala Motu, joka tarinan
mukaan pystyi hotkaisemaan suu-
hunsa kokonaisen lampaan, karit-
san kurkkunsa murskaimiin. Aikoi-
naan kahden imperiumin (Egyptin
ja Hattin eli Heettildisvaltakunnan)
puristuksessa luovineen, kansainva-
lista kauppaa kdyneen syyrialaisen
kulttuurien sulatusuunin tuhoutu-
minen myo&haispronssikauden jar-
jestelmanromahduksen ja kansain-
vaellusten tuoksinassa voisi kuvitel-
la antavan nykymaailmalle muuta-
kin kuin jumalten pitoja.

JOANNA TOYRAANVUORI,
TEOL.TRI

SIEGFRIED KREUZER

The Bible in Greek:
Translation, Transmission,
and Theology of the
Septuagint. Septuagint
and Cognate Studies 63.
Atlanta: SBL Press 2015.
323s.

Yksi kreikankielisen Vanhan testa-
mentin eli Septuagintan tekstikriit-
tisen tutkimuksen tarkeimmisté kiis-
toista koskee niin kutsutun lukiaa-
nisen tai antiokialaisen tekstitradi-
tion suhdetta Septuagintan alku-
perdistekstiin. Erityisen vilkkaana
keskustelu velloo Samuelin ja Ku-
ninkaiden kirjojen tutkimuksen pii-
rissa, silla sielld ongelmat ovat ken-
ties huomattavimmat. Tutkimukses-
sa on viime vuosikymmening ylei-
sesti paddytty siihen, ettd vaikka an-
tiokialaisen tekstin pohjana kaytetty
tekstimuoto (niin kutsuttu proto-lu-
kiaaninen teksti) vaikuttaa olleen la-
helld Septuagintan alkuperdisia sa-
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namuotoja, mydhemmin se osittain
hautautui antiokialaisessa tekstitra-
ditiossa sekunddarisen lukiaanisen
resension alle. Nain antiokialainen
teksti on Samuelin ja Kuninkaiden
kirjoissa ddarimmadisen tarked teksti-
todistaja, mutta sisaltdd melko pal-
jon sekundaareja aineksia.

Siegfried Kreuzerin neljéntois-
ta artikkelin kokoelma osallistuu
suurimmilta osiltaan ylla kuvattuun
keskusteluun. Alun perin vuosien
2004-2014 aikana englanniksi ja
saksaksi julkaistut artikkelit on kir-
jassa koottu aiheittain neljan alaot-
sikon alle. Teoksen lopussa on myos
Kreuzerin Septuagintan tekstihisto-
riaa koskevien tutkimusten luettelo.

Septuagintan kdannoksen ja re-
sensioiden historiaa sekd kadnnok-
sen ajan Aleksandrian ptolemaio-
laista kontekstia késittelevadt vii-
si artikkelia puoltavat paikkaan-
sa teoksen ensimmadisen alaotsi-
kon "Background and Beginnings”
alla, ja toimivat varsin oivina joh-
datuksina niin aihepiirin tutkimuk-
seen kuin teoksen seuraaviin ar-
tikkeleihin. Kreuzer kuvaa osuvas-
ti, miten kiintedssa suhteessa Sep-
tuagintan kadannostyd oli helleeni-
seen kulttuurikontekstiin, ja kuinka
tallainen massiivinen kaannostyo
oli mahdollista saattaa alulle juuri
200-luvun eaa. Aleksandriassa, mis-
sa fyysiset ja henkiset puitteet olivat
kdannostyolle ihanteelliset. Kreuze-
rin viildennen luvun tutkielma Siira-
kin kirjan esipuheen retoriikasta ver-
rattuna kreikkalaisen reetori Isokra-
teen puheisiin on erityisen ansiokas
ja valottaa hyvin sitd, miten Septua-
gintan kadantdjat tunsivat klassisen
esipuheen genren ja miten Siirakin
kirjan esipuhe sopii tdman genren
puitteisiin.

Seuraavissa kuudessa artikke-
lissaan ("Old Greek and the Recen-
sions”) Kreuzer késittelee teoksen-
sa padaihetta eli antiokialaisen teks-
tin ja erityisesti Codex Vaticanuksen
edustaman B-tekstin suhdetta toi-
siinsa Samuel-Kuninkaissa. B-teks-
tid on totuttu pitdamaan melko luo-
tettavana ja autenttisena Vanhan

kreikan ("Old Greek”) eli Septuagin-
tan alkuperdiskddnnoksen tekstito-
distajana ennen kaikkea niin kutsu-
tuilla kaigettomilla alueilla eli maso-
reettista tekstid kohti harmonisoivan
kaige-revision ulkopuolisilla alueilla
(esim. 1 Kun 2:12-21:43). Vaikka B-
tekstin monet ongelmallisuudet on
tunnettu vahintdan yhté kauan, on
se oikeutetusti puoltanut paikkaan-
sa eradnlaisena pohjatekstind — niin
Alfred Rahlfsin kuin Brooke-McLea-
ninkin tekstieditiot on luotu pitkalti
Vaticanuksen pohjalta.

Kreuzer kdantaa taman lahto-
kohdan paélaelleen: alkuperaisen
tekstimuodon paras séilyttdja ei ole
B-teksti, vaan antiokialainen teksti.
Dominique Barthélemyn tulosten
jalanjdljissa Kreuzer argumentoi, et-
td antiokialainen teksti on ajoittaista
korruptiota lukuun ottamatta kdy-
tdnndsséd identtinen alkuperdisen
kddnnoksen tekstin kanssa erityi-
sesti kaige-alueilla. Usein varsin laa-
jaksi oletettu lukiaanisen resension
vaikutus on Kreuzerin mukaan huo-
mattavasti aiemmin oletettua va-
hdisempas, ja suurin osa antiokialai-
sen tekstin vditetyista lukiaanisista
erikoisuuksista tulisikin hdnen mu-
kaansa pdinvastoin ndhda alkupe-
rdisen kadnnoksen piirteind. B-teksti
ei tallaisessa tapauksessa olisi tdysin
sailynyt kaigettomillakaan alueilla
harmonisoimattomana, vaan sisal-
taa Kreuzerin mukaan kauttaaltaan
lievad hepraisoivaa vaikutusta.

Kirjan kolmannessa, yhden ar-
tikkelin kdsittdvassa osiossaan ("The
Septuagint and New Testament
Quotations”) Kreuzer argumen-
toi, ettd Paavalin kirjeiden pienten
profeettojen septuagintalainaukset
ovat useissa kohdin tdrkeitd teksti-
kriittisid todistajia alkuperdisimman
lukutavan puolesta. Kokoelman
kahdessa viimeisessa luvussa Kreu-
zer kdy yhtdaltd oivasti lapi Papy-
rus 967:n arvoa Yanhan testamentin
juutalaisen tekstikaanonin ja erityi-
sesti Danielin, Esterin ja Hesekielin
kirjan muotoutumisen tutkimuksel-
le, ja toisaalta arvioi vield kertaalleen
Codex Vaticanuksen arvoa tekstitut-



kimukselle hahmottelemansa uu-
den metodologian ndkdkulmasta.

Kirjan keskeisintd antia ovat
Kreuzerin metodologisesti provo-
katiiviset ndkemykset antiokialaisen
tekstitradition arvosta tekstikritiikil-
le. Vaikka hdn on omien sanojensa
mukaan "uuden metodologisen na-
kemyksen”asialla, on samankaltaisia
ajatuksia esitetty jo aiemmin. Antio-
kialaisen tekstin arvo on myds tun-
nustettu tutkimuksessa laajasti. Sen
oletetut erikoisuudet ja sekundadrit
piirteet ovat pitkdhkon tutkimustra-
dition tulos, eivat tekstimuodolle
asetettuja "esioletuksia’, kuten Kreu-
zer asian ilmaisee.

Vaikka Kreuzer monissa kohdin
korostaa — usein sindnsa aiheelli-
sesti — vanhan tutkimuksen ongel-
mallisuutta, hdn kompastuu omas-
sa tydssadn vahintaan yhtd moneen
metodologiseen karikkoon. Yksi
suurimmista ongelmista koskee an-
tiokialaiskeskeista lahtokohtaa: vaa-
timus "antaa” antiokialaisen tekstin
olla alkuperdinen tarkoittaa helpos-
ti yhden tekstitradition nostamista
muiden edelle. Se ei ole tekstikri-
tiikissé toivottavaa, koska se johtaa
helposti kehdargumentaatioon. Ai-
heesta kiinnostuneen kannattaa tu-
tustua vuonna 2010 Bulletin of the
International Organization of Septu-
agint and Cognate Studies -julkaisus-
sa iimestyneeseen Timothy Micha-
el Lawn ja Tuukka Kauhasen vasta-
ukseen, joka koskee kasilld olevan
teoksen kuudetta ja kahdeksannet-
ta artikkelia.

Kreuzerin nakemysten Kkiistan-
alaisuuden takia on ongelmallis-
ta, ettd artikkeleissa annetaan ko-
vin vahan tekstiesimerkkeja. Olisin
toivonut laajempaa ja kattavampaa
aineiston kasittelyd. Vaikka Kreuzer
korostaa esi-lukiaanisten I&hteiden
(esimerkiksi Qumran ja Vanha lati-
na) arvoa tekstikritiikille, esimerkiksi
luvuissa 8 ja 14 vanhalatinalaisia lu-
kutapoja kasitellessaan han kay lati-
nalaiset lukutavat |api vain osittain
ja melko pintapuolisesti. Taman ai-
neiston kattavampi l&pikdyminen
olisi vahvistanut hanen argument-

tiaan. Toisaalta useat Kreuzerin esi-
merkit toistuvat artikkelista toiseen
(esimerkiksi 2 Sam 15:2-10 luvuis-
sa 6-8, 14), mika voi luoda kuvan
siitd, ettd todistusaineistoa ei juuri
ole. Annetut esimerkit ovat kuiten-
kin havainnollistavia, joskaan eivat
aina yksiselitteisesti. Artikkelien ai-
hepiirin samankaltaisuuden vuoksi
niiden sisdltd on myos muilta osin
melko toisteista, mikd alkaa kirjan
loppua kohden uuvuttaa.

Aiheessa riittéisi potentiaalia erit-
tdin syvadluotaavaan ja jopa uraa-
uurtavaan tutkimukseen. Esimer-
kiksi Kreuzerin "semi-kaigen” ajatus
kaigettomilla alueilla T Kuninkaiden
kirjassa on mielenkiintoinen ja laa-
jemman tutkimuksen arvoinen. An-
tiokialainen teksti voi olla tarkedssa
roolissa myds Samuel-Kuninkaiden
kaigettomien alueiden tekstitutki-
muksessa. Tassd suhteessa Kreuze-
rin haaste tutkimukselle on erityi-
sen tervetullut. Kreuzer nostaa esiin
toisenkin pohtimisen arvoisen kysy-
myksen: toimiko lukiaaninen reviiso-
ri tosiaan niin epdjohdonmukaisesti
kuin usein vaikuttaisi?

Kokonaisuutena Kreuzerin koko-
elmateos on hieman epatasainen.
Erityisesti viisi ensimmadistd artikke-
lia ovat oivia katsauksia Septuagin-
tan yleiseen kehityshistoriaan, ja
niita voi suositella niin aloitteleville
kuin kokeneemmillekin Septuagin-
tan tutkijoille. Sen sijaan provoka-
tiivisemmat osiot lienevat kiinnos-
tavia huomattavasti marginaalisem-
malle joukolle. Koska antiokialaisen
tekstin perustana toiminut proto-lu-
kiaaninen teksti on yksi tdméanhet-
kisen septuagintatutkimuksen suu-
rimmista mysteereistd, kaikki yrityk-
set sen ratkaisemiseksi ovat liikkeita
oikeaan suuntaan. Ndin ollen Kreu-
zerin panos tutkimukselle on tarkea
avaus, jonka kautta antiokialaisen ja
proto-lukiaanisen tekstin tarkem-
pi luonne voivat hahmottua tutki-
mukselle entistd paremmin.

TIMO TEKONIEMI, TEOL. MAIST.

THOMAS A. WAYMENT
The Text of the New
Testament Apocrypha
(100-400 CE). London:
Bloomsbury T&T Clark
2013.409s.

Thomas Waymentin The Text of the
New Testament Apocrypha tarjoaa lu-
kijansa tutkittavaksi valikoiman Uu-
den testamentin kaanonin ulkopuo-
lelle jadneitd varhaiskristillisia tekste-
j& vuosien 100—-400 valiltd. Kyseessa
ei ole perinteinen editio: Wayment
tarjoaa valikoiman sailyneita kasikir-
joituksia ja fragmentteja luettavak-
si. Jokaisesta kirjaan valitusta teks-
tistd annetaan perustiedot ja kes-
keisin kirjallisuus, kunkin kasikirjoi-
tuskatkelman kreikankielinen editio
ilman kdannosté sekd tarkein anti:
tarkat ja hyvalaatuiset valokuvat kir-
jan loppuosassa. Nain lukija padsee
itse tutkimaan kasikirjoitusta.

Mihin kirjoituksiin otsikon "apo-
crypha” sitten viittaa? Termi on on-
gelmallinen, minkd Wayment joh-
dannossa myontaa. "Apokryfi” viit-
taa johonkin kétkettyyn, salaperai-
seen, tosi kirjoitusten eli Uuden tes-
tamentin ulkopuoliseen. Kyseiset
kirjoitukset laadittiin aikana, jolloin
mitddn Uuden testamentin kaano-
nia ei ollut, joten niiden suhteutta-
minen kaanoniin on ongelmallista.
Wayment padtyy termiin, koska se
on laajalti kaytetty eli tunnistetta-
va eikd niin anakronistinen kuin esi-
merkiksi "kaanonin ulkopuolinen”.
Kyseessa on joukko kirjoituksia, jot-
ka on laadittu kristinuskon ja kristil-
lisen kulttuurin ensimmadisind vuo-
sisatoina kristillisen lukijakunnan
kayttoon, ja jotka mydhemmin jai-
vat idan ja lannen kirkkojen kaano-
nien ulkopuolelle.

Kirjaan valitut tekstit edustavat
varhaisinta kristillista kirjallisuutta eli
teksteja, jotka on kopioitu papyruk-
selle tai pergamentille vuosien 100-
400 valilld (johdannossa Wayment
puhuu viidestd ensimmaisesta vuo-
sisadasta). Kirjallisuustyypit eli gen-
ret vaihtelevat, mika kertoo kristitty-
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