ja mahdollistaa avioliittoteologian
pohtimisen edelleen pois tdman-
hetkisestd jumiutuneesta keskuste-
lusta. Kristillisen etiikan tulisi Vikstro-
min mukaan keskittyd ennen muu-
ta siihen, "miten Jumalan rakkaus
voi muuttaa ja uudistaa tétd maail-
maa“ (s. 77).

Vaikka seksuaalisuuden ja avio-
liiton teologiaa voi Vikstromin mu-
kaan kehittds, se ei tarkoita sitd, ett-
eikd seksuaalisella kayttaytymiselld
olisi rajoja ja sitd séatelevid norme-
ja. Keskeinen kriteeri hyvan ja vaé-
ran seksuaalisuuden valilla kulkee
Vikstromin mukaan siing, toteut-
taako se toista ihmista kunnioitta-
vaa rakkautta vai pelkastaan itse-
kdstd oman nautinnon tai vallan ta-
voittelua. Vaikka Vikstrom hyvaksyy
kaikki ne seksuaalisuuden ilmenta-
mismuodot, jotka noudattavat mai-
nittua kriteerid, avioliittoa voi sil-
ti hdnen mukaansa edelleen pitdd
parhaana parisuhteen muotona.
Vikstromin mukaan “avioliiton teh-
tava on suojella ja edistad hyvaa ja
rakkaudellista eldmaa muuttuvissa
ulkoisissa olosuhteissa” (s. 225). Kir-
kon haaste on osoittaa, ettd sitoutu-
minen avioliittoon ei merkitse itsen-
sa menettamista. Teologisesti avio-
liitto kuuluu lain alueelle, koska se
on osa ihmisen tehtdvaa ottaa vas-
taan ja varjella elamaa Jumalan lah-
jana. Vikstrom painottaa, ettd avio-
liton méadrittelyssa on aikojen kulu-
essa tapahtunut suuria muutoksia.
Avioliitto ymmarretaan nykyisin en-
nen muuta kahden osapuolen kes-
kindisend sopimuksena.

Vikstréom torjuu vahvasti ajatuk-
sen, jonka mukaan homoseksuaali-
nen identiteetti voidaan hyvaksyd,
mutta kdyttaytymistd ei. Kdytannos-
sa kirkko ajaa Vikstromin mukaan ih-
misid lyhytaikaisiin suhteisiin, jos se
ei tue pitkia parisuhteita siunaamal-
layhtd lailla sekd hetero- ettd homo-
parien liittoja. Vikstromin mukaan
pelkdstddn homoseksuaalisuuden
suvaitseminen ei riitd: kirkko haas-
tetaan kysymalld, haluaako se iloita
yhdessd eldmdnkumppanin 10yta-
neen ihmisen kanssa.
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Teoksen lopuksi Vikstrom ottaa
kantaa tdmanhetkiseen avioliitto-
keskusteluun maallisen lainsdadan-
non muututtua. Kirkolla on kolme
mahdollisuutta: pitdytyd nykyisessa
avioliittokasityksessd, laajentaa sita
sisaltamaan myds samaa sukupuol-
ta olevien avioliiton tai luopua ko-
konaan maallisesta vihkioikeudesta.
Vikstréomin oma kanta on, etta kir-
kon tulisi luopua maallisesta vihki-
oikeudesta ja siunata maallisten vi-
ranomaisten edessd solmitut lii-
tot puolisoiden sukupuolesta riip-
pumatta. Vikstrémiin mukaan pap-
pi voisi talléin rohkeammin tuoda
esiin kirkon ihanteita ja tavoitteita.
Kaikkien avioliittojen siunaamista ei
tarvitsisi edellyttda kaikilta papeilta.
Avoimeksi kysymykseksi jaa, miksi
nykyisenkaltaisessa avioliittoon vih-
kimisessa pappi ei voisi tuoda Kir-
kon sanomaa samalla tavoin esiin
kuin siunatessaan muualla solmit-
tua avioliittoa. Vikstrom torjuu ny-
kyisen parisuhteen puolesta rukoi-
lemisen ("kanssa ja puolesta”) kaltai-
set ratkaisut. Ne johtavat hdnen mu-
kaansa ennen pitkaa siihen, etta kir-
kon jasenten samanarvoisuus karsii.

Maallisesta vihkioikeudesta luo-
pumisen perusteluna ei Vikstréomin
mukaan saisi olla avioliittolain muu-
tos. Tarkedmpi argumentti on kirkon
viranomaisroolin  vdhentdminen.
Kirkon tulisi Vikstromin mukaan ol-
la monikulttuurisessa yhteiskunnas-
sa aiempaa vahvemmin itsendinen,
valtiosta riippumaton kolmannen
sektorin toimija eikd viranomainen.

ELINA HELLQVIST, TEOL. TRI

AMY HOLLYWOOD
Acute Melancholia and
Other Essays: Mysticism,
History, and the Study

of Religion. New York:
Columbia University Press
2016.398s.

Mitd merkitsee, ettd keskiaikaisen
uskonharjoituksen kohde — esimer-
kiksi Neitsyt Maria — on todellinen
(real)? Amy Hollywood ei tyydy ta-
valliseen nykyaikaiseen vastauk-
seen, jonka mukaan ihmistieteissd
erotetaan se, mika oli todellista ih-
misille, joita tutkitaan, ja mika on to-
dellista "meille”. "Me"tarkoittaa yleis-
tden nykytutkijoita, joiden on meto-
dologisen skeptisismin ja ldnsimai-
sen tieteen ja filosofian agnostisis-
min mukaan kiellettava, ettd Neitsyt
Maria olisi todellinen meille, tai etta
Maria olisi ontologinen, ihmisen toi-
mista tai suhteista riippumaton voi-
ma. Hollywood huomauttaa, ettd it-
se asiassa samankaltainen erottelu
on léydettavissa keskiajan lahteista-
kin. Ei kaikkia nakyja hyvéksytty to-
siksi, vaan joidenkin taustalla néh-
tiin sairaus, huijausta tai esimerkik-
si mielisairautta. Hollywood toteaa,
ettd ihmisilld menneisyydesséa ja ny-
kyisyydessd on halu ja jopa intohi-
mo saada tietdd, mikd vakuuttavan
tuntuisesta kokemuksesta on ylei-
sesti ja todennettavasti totta.

Tekija ei lahde kieltdmaan mo-
dernin ateistisen tieteen premisse-
ja suoraan — itse asiassa han tote-
aa, ettd varmaan itsekin ajattelee 18-
hinna niiden mukaisesti, mutta han
haastaa nykytutkijat kddntdmaan
kriittisen katseensa my&s oman tie-
tamisen ja ajattelun ehtoihin. Hol-
lywood kysyy, miten tutkimus voi-
si muuttua, jos tutkija I&htisikin siitd,
ettd uskonnollisen kokemuksen saa-
nut, henkien kanssa keskusteleva ih-
minen onkin tekemisissa jonkin on-
tologisesti todellisen kanssa. Holly-
wood on Harvardin yliopiston teo-
logisen tiedekunnan professori ja
erityisen tunnettu keskiajan mystii-
kan, filosofian ja historian tutkimuk-



sistaan. Han on ikdan kuin metodi-
sella uteliaisuudella paivitetty versio
mystiikan tutkimuksen grand old
manista Bernard McGinnista.
Teoksen laajassa johdannossa ja
yhdessétoista esseessd Hollywood
tarkastelee keskiajantutkimuksen,
filosofian, teologian, feministisen ja
queer-tutkimuksen seka psykoana-
lyysin nakokulmista uskonnontut-
kimusta yleensd ja erityisesti mys-
titkan ja historian tutkimusta. Esseet
on aiemmin julkaistu artikkeleina ja
niissa on jonkin verran toistoa. Pe-
dagogisesti ja ajattelua stimuloivas-
ti ne toimivat tasta syystd itse asias-
sa erinomaisesti. Lukija voi jatkuvas-
ti reflektoida omaa metodista ajat-
teluaan ja samalla seurata Holly-
woodin suostuttelevaa keskustelua
lukuisten tutkijoiden kanssa. Alylli-
nen uteliaisuus vie hanet jatkuvasti
keskusteluihin esimerkiksi antropo-
logien (kuten Saba Mahmood ja Te-
lal Asad) tai muiden modernien us-
konnontutkijoiden, esimerkiksi Ro-
bert Orsin ja Luce Irigarayn, kanssa.
Muita keskustelukumppaneita 16y-
tyy muun muassa kirjallisuudesta,
historiantutkimuksesta ja filosofias-
ta — Henry Adams, Jacques Derrida,
Judith Butler ja Catherine Bell. Hol-
lywoodin tydskentelytapa on vah-
vasti tieteidenvélinen. Han etsii kes-
kiajantutkimukseen valineitd kay-
tannossa koko ihmistutkimuksen
kentaltd. Han pureskelee, jalostaa
ja kehittda eteenpdin ajatuksia tin-
kimattoman rehellisesti. Han ei yri-
td sanoa, ettd olisi itse 10ytanyt to-
tuuden, vaan haastaa tutkijat miet-
timadn vaikeampia ja mutkikkaam-
pia tutkimuskysymyksig, jotta nain
voisi paastd uusiin tutkimustulok-
siin ja niiden valitykselld syvallisem-
pddn ymmadrrykseen uskonnosta ja
esimerkiksi keskiajan mystiikasta.
Esseiden keskidistd |oytyvat
muun muassa Mechthild Magde-
burgilainen, Beatrice Nasaretilainen,
Christina lhmeellinen (Mirabilis),
Marguerite Porete ja Mestari Eck-
hart. Teemoina ovat seksuaalinen
halu, mystiikka, toimijuus, normaa-
li ja queer keskiajalla, psykoanalyysi,

Kristuksen haava ja esimerkiksi Eck-
hartin Martan ja Marian tarinan uu-
delleentulkinta.

Noin kolmekymmenta vuotta
sitten Caroline Walker Bynum julkai-
si kddnteentekevdn teoksensa Holy
Feast and Holy Fast: The Religious Sig-
nificance of Food to Medieval Women.
Bynum esittdd teoksessd, ettd mies-
ten ja naisten spiritualiteetti oli sel-
vasti erilaista keskiajalla. Tata véitet-
td on Bynumin kirjan ilmestymises-
ta asti kritisoitu ja purettu. Toinen,
ehkd ajoittain rivien vdlista 16ytyva
vdite liittyy keskiajan uskonharjoit-
tajien seksuaalisuuteen ja kaytan-
non erotiikkaan uskonnossa. Bynu-
mia on arvosteltu etenkin yksinker-
taistavasta heteronormatiivisuudes-
ta. Teoksen poikkeuksellisen laajas-
ta vaikutuksesta kertoo, ettd se on
edelleen viitatuimpia tutkimuksia
keskiaikaa koskien. Sen kiistattomin
ansio on aivan uudenlaisten ldhde-
tekstien tunnetuksi tekeminen. Es-
seessd Feminist Studies in Christian
Spirituality Hollywood osoittaa, etta
keskiajan spiritualiteetin ja kdytanto-
jen tutkiminen voi paljastaa jousta-
van ja monipuolisen tavan kdyttaa
ruumista, joka ei istu heteronorma-
tiivisen seksuaalisuuden puitteisiin.
Tamankaltainen uudelleenajattelu
ei koske vain seksuaalisuutta, vaan
myos sukupuolta. Yhtend esimerk-
kind han mainitsee 1310 kuolleen
begiinin Marguerite Poreten, jonka
teologisen ajattelun nerokkuus sai
hanen kriitikkonsa kutsumaan han-
ta "tekonaiseksi” (pseudo mulier).

Marguerite Porete on esseen
"Reading as Self-Annihilation” paa-
henkild. Porete on omasta ja mo-
nen muun tutkijan mielestd yksi kes-
kiajan ehdottomasti kiehtovimpia
hahmoja ja teologeja. Hanen teok-
sensa Yksinkertaisten sielujen peili on
allegoria, jossa Rakkaus, Sielu ja Jarki
kayvat keskustelua. Rakkaus on, ku-
ten Hollywood osuvasti ilmaisee, ju-
malallisen avatar. Sielun tavoitteena
on yhtya Rakkauteen. Jarki on nai-
den kahden tarkkailija, joka jaa koko
ajan ulkopuoliseksi ja kinuaa kahta
muuta kertomaan mistd oikein on

kysymys. Teoksen tavoitteena on
saattaa lukija tasolle, jossa jarki, ha-
lu ja tahto lakkaavat olemasta Sie-
lussa, ja niiden tilalla toimii Rakkaus.
Hollywood kayttda Poreten te-
osta hyvakseen pohtiakseen kriitti-
sen ajattelun merkitystd ja kaytan-
non harjoittamista. Poreten teos tai-
puu tdhan erinomaisesti. Se haastaa
tutkijan pohtimaan, minkatasoista
itsen kieltémista (self-annihilation)
ja kriittisen lukemisen tuoman sub-
jektiviteetin erittelyd teoksen syval-
linen lukeminen vaatii. Voiko jérkea
kéyttamalld ymmaértas teosta, jossa
jarki ja sen kaytto ovat yksi ymmar-
ryksen suurimmista esteistd? Voiko
tutkija luopua kriittisen etdisyyden
vaatimuksesta? Hollywood soveltaa
Porete-tapausta myos taman pdi-
van keskusteluihin. Voisiko omista
premisseista irroittautuminen aut-
taa paremmin kuulemaan mitd itsen
kanssa eri mieltd olevat tarkoittavat?
Tata voisi soveltaa tutkimuksen li-
saksi esimerkiksi politiikassa. Tavoit-
teena ei olisi sopimus, konsensus tai
yhteisen maaperén léytdminen. Ta-
voitteena olisi yrittdd kuulla ja hy-
vaksyd se, mitd ei voi itse omaksua.
Yksi Poreten keskeisistd kasitteista
voisi kuvata tatd lasndolon ja etéi-
syyden paradoksia: yhteiskunnas-
sa eri tavoin ajattelevat voisivat olla
rauhassa Loingpres, englanniksi Far-
near, suomeksi Kaukanaldhella.
Teoksen viimeinen essee kdsit-
telee Luukkaan evankeliumin Mari-
an ja Martan tarinaa, jota on pidetty
kontemplatiivisen ja aktiivisen ela-
mantavan vertauskuvana. Katoli-
sessa kristikunnassa luostarissa eld-
va mies ja nainen olivat ikdan kuin
ihanneihmisen mallit ja Jeesuksen
Marialle méaarittelemd "hyva osa’
koski heitd. Maallikot, jotka hoitivat
erilaisia t6ita yhteiskunnassa, olivat
Martan kaltaisia tarkeitd ja puuhak-
kaita ihmisiad. Taman tulkintatavan
rinnalle alkoi kuitenkin 1000-luvul-
ta ldhtien kehkeytyd vaihtoehtoja.
Regulaarikaniikit — jotka olivat pap-
peja ja toimittivat sakramentteja —
argumentoivat, ettd he pystyvat to-
teuttamaan yhteistd hyvéa parem-
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min luostarinmuurien ulkopuolella,
yhteiskunnassa. Samaan henkeen
kerjaldisveljestot, dominikaanit ja
fransiskaanit toimivat kaupungeis-
sa ja taajamissa kutsuen maallikoita
Jeesuksen seuraajiksi kdyhyydessa.
Naisten oli huomattavasti vaikeam-
pi yhdistaa liikkuvaa julkista elaman-
tapaa, mutta esimerkiksi begiiniyh-
teisdissa tata yritettiin 1200-luvulla.
Kolme begiinid, Hadewijch, Mecht-
hild Magdeburgilainen ja aiem-
min mainittu Marguerite Porete
tulkitsivat Marian ja Martan tarinan
1200-luvulla siten, ettd ihannetapa-
uksessa heiddn roolinsa yhdistyvat
niin ettd toiminta ja mietiskely kuu-
luvat saumatta yhteen.

Mestari Eckhart kasitteli samaa
aihetta kahdessa saarnassaan. Han
nosti Martan taydelliseksi neitsyek-
si ja vaimoksi, jonka sielussa Jeesus
syntyy. Maria, joka istui Jeesuksen
jalkojen juuressa, oli tdynna kaipaus-
ta. Han ei tiennyt mitd kaipasi tai mi-
td halusi. Eckhartin mukaan voidaan
epdilld, ettd Maria istui siind oman
nautintonsa ja hengellisen etunsa
vuoksi. Siksi Eckhart selitti, ettd tas-
td syysta Martta kehotti Jeesusta pa-
nemaan Maria liikkeelle. Martta pel-
kasi, ettd Maria jaisi miellyttavaan
olotilaansa eikd edistyisi uskossaan.
Eckhart korosti, ettd Martta ja Ma-
ria ovat yhta niin kuin tarinan naiset
olivat Jeesuksen yl6snousemuksen
jélkeen. Magdalan Mariassa heidan
piirteensd erottuvat parhaiten. Han
oli aktiivinen, han opetti ja saarna-
si, hén oli apostoli apostoleille yl&s-
nousemuksen todistajana, hén ol
alhainen ja noyra.

Eckhartin  saarnoista toinen,
saksankielinen, oli todennakdises-
ti suunnattu begiininaisille. Holly-
wood ihailee keskiajan teologin tai-
toa kdyttda Raamattua, hagiografis-
ta tekstid ja tulkintaa joustavasti niin,
ettd han muovaa sen juuri kuulija-
kunnalleen osuvaksi. Han luo kuu-
lijoille tilan, josta ndma loytavat it-
sellensd paikan, mutta eivat kuiten-
kaan voi pysahtyad ja jaada siihen
kuin Maria Jeesuksen jalkojen juu-
reen. Eldma vaatii paikan lisdksi lii-
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kettd, toimintaa ja mietiskelyd, sa-
nomista ja sanomatta jattamista. Ai-
noastaan nain Jumalan tyd ihmisten
vélityksella on mahdollista, opettaa
Eckhart. Taman kohdan Hollywood
soveltaa myos tutkijan tdménhet-
ken eettiseksi periaatteeksi: histo-
rian merkitys halvenee tilanteissa,
joissa ihmisten on otettava vastuu
eldvista ihmisista nykyhetkessa.

Hollywood pyrkii uudistamaan
tutkimusta yhdistamaélla aktiivises-
ti erilaisia tutkimuksellisia nakokul-
mia. Han haastaa tutkijan kysymaan
itseltdan tutkimuksen jalkeen: entd
sitten? Mitd merkitysté talld on ny-
kyhetken maailmassa? Helppoja tai
valmiita vastauksia ei ole tarjolla.
Moni tutkija on sitd mielta (itsekin
olin aiemmin), etta tutkimuksen te-
keminen riittdd an sich vastauksek-
si kysymykseen miksi tehda tutki-
musta. Nykyaan olen Hollywoodin
linjoilla sikali, ettd minusta on tarke-
da ja motivoivaa tarjota edes hen-
toja vastauksia kysymykseen siitd,
miksi juuri tdma tutkimus on tdrke-
43. Minusta on tarkeaa kysya ja vas-
tata, miten maailma tulee parem-
maksi paikaksi oman tutkimukseni
valmistuttua.

PAIVI SALMESVUORI, DOS.

JOHN MARENBON

Pagans and Philosophers:
The Problem of Paganism
from Augustine to Leibniz.
Princeton: Princeton
University Press 2015.
354s.

"Viimeisen kerran huudat siind pa-
kanana” Nain tokaisi pappi vasta-
syntyneen ristidisissa vield 1950-lu-
vulla. Kun kuulin tdman tarinan itse
lapsena, olin vakuuttunut siltd, ettd
maailmassa oli ilmeisestikin olemas-
sa salaperdinen ja jannittdva paka-
noiden heimo. Sieltd vauvat siir-

tyivat papin avustamana oikeiden
ihmisten joukkoon, talle puolel-
le. Lapsen maailmassa pakanoiden
hahmottomaan joukkoon kuului-
vat varmaan myds "‘muiden uskon-
tojen” edustajat, nuo jotkut kaukai-
set ihmiset, joita ei juuri arkitodelli-
suudessa kohdannut. Ahmed Ahne-
sarjakuvat olivat 1970-luvun lapsen
mahdollisesti paras tietoldhde paka-
noiden maailmasta. Oliko pakanuus
ongelma? Ehka ainoastaan siten, et-
td kysymys kastamattoman lapsen
mahdollisesta kohtalosta tuonpuo-
leisessa saattoi kavdistd mielesss,
mutta siinakin mentiin niin arkito-
dellisuuden ulkoreunoilla, ettd asia
ei jadnyt kummemmin vaivaamaan.

Kun sen sijaan 17-vuotiaana luin
ensimmaistd kertaa Dante Alighierin
(k. 1321) Jumalainen ndytelmd -te-
ossarjan ensimmaista osaa Helvetti,
kysymys pakanoista ravéhti esiin he-
ti alkusdkeistd ldhtien. Tuossa kirjalli-
suuden klassikossa seikkaillaan Ver-
giliuksen, kuuluisan antiikin runoi-
lijan (ja pakanan) johdolla helvetin
eri kehilld ja tavataan lukuisa jouk-
ko historian ja kirjallisuuden henki-
|6itd karsimadssa mitd moninaisimpia
rangaistuksia. Helvetin ja kiirastulen
rajapinnassa sijaitsi hyveellisille filo-
sofeille, antiikin loistaville runoilijoil-
le ja kastamattomille lapsille varattu
limbo, jossa tunnettiin epamaarais-
tad ikuista kaihoa ilman fyysisia tus-
kia. Koko joukko merkittavid paka-
noita vietti sielld jonkinlaista puoli-
eldmaa. Heistd mainitaan erikseen
kaikki suuret: Sokrates, Platon, Aris-
toteles, islamilaiset filosofit Avicen-
na ja Averroes. Myos Egyptin sult-
taani Saladin oli paikalla. Jopa asi-
aan tarkemmin perehtymattoman
lukiolaisen oli helppo huomata, et-
ta Dantelle pakanat olivat todella-
kin ongelma.

Nyt aikuisena keskiajan tutkija-
na pakanoiden kirjoittamat teks-
tit ovat keskeistd ldhdemateriaalia-
ni, vaikka péaasiallinen mielenkiin-
toni kohdistuu kristilliseen ldntiseen
teologiaan. Ehka hiukan ylldttdenkin
keskiajan teologia sisdltad jatkuvaa
keskustelua ei-kristillisten I&hteiden



