dankayneitd sukupolvia? Niin hu-
manisteilla kuin teologeillakin riittda
vield setvimista akateemisen opin-
ahjonsa menneisyyden kanssa.

Oula Silvennoinen tiivistad niin
Elina Sanan kuin omatkin tutkimus-
tuloksensa: Suomen hapeilliset ih-
misluovutukset eivét jadneet nii-
hin kuuluisaan kahdeksaan juuta-
laispakolaiseen, jotka luovutettiin
saksalaisille marraskuussa 1942. Ai-
kalaislahteiden perusteella epéi-
ly bolSevismista ja juutalainen "ve-
ri” (tai "puolijuutalaisuus”) olivat riit-
tavid syitd karkotukseen. Valpon so-
danaikaiset raportit ovat hyytavaa
luettavaa: erastd karkotettavaa ku-
vaillaan "kansainvaliseksi moraalit-
tomaksi vakoilijaksi” ja “juutalaisek-
si” Valpon virkamiehet olivat vie-
railleet Saksan miehittamilla alueil-
la, joten juutalaisten todenndkoisin
kohtalo natsien kasissd oli hyvin tie-
dossa. Silvennoinen esittelee pako-
laisina Suomeen harhautuneiden
juutalaisten vaiheita 1940-luvun al-
kupuolella. Teksti kulkee kuin janni-
tysndytelmd, ja hiipivan katastrofin
VOi aavistaa.

Antero Holmila huomauttaa ar-
tikkelissaan, ettd historiantutkimuk-
sen liséksi suomalainen lehdisto ja
kirjallisuus ovat olleet aktiivisesti
mukana luomassa tietynlaista ku-
vaa menneisyydestd. SS-divisioona
Wikingissd taistelleet vapaaehtoi-
set ovat sodan jalkeen kokeneet, et-
td heiddn mainettaan on toistuvas-
ti tahrattu. Holmilan mukaan suo-
malainen yleis® on todellisuudessa
suhtautunut SS-miehiinsé jopa ihail-
len. Suomalaisiin SS-sotilaihin liitet-
ty avainkuvasto kertoo eliittisotilais-
ta ja jaakareiden perillisistd, jotka ei-
vat osallistuneet natsien veritéihin.
SS-vapaaehtoisten aatteellisia vai-
kuttimia ei ole juurikaan pohdittu.
Ideologiaa ei voi kuitenkaan hei-
dén arjestaan héaivyttaa: "juutalaisia”
pahvinukkeja kdytettiin pistinhar-
joittelussa. Vaikka Suomea ei kos-
kaan miehitetty, Holmilan mukaan
vapaaehtoisten roolia on Norjas-
sa ja Tanskassa késitelty avoimem-
min. Operaatio Barbarossan alkuvai-

heista lahtien itdrintamalla teloitet-
tiin 1dhes miljoona juutalaista mies-
td, naista ja lasta. Suomalaisia va-
paaehtoisia ldhetettiin itdrintamalle
kevadstd 1941 alkaen. Vedenpitavéa
materiaalia suomalaisten osallisuu-
desta hirmutekoihin ei ole olemas-
sa, ja todistajien kertomukset ovat
keskendan ristiriitaisia. Jos arkistot
vaikenevat, tarkoittaako se, ettd mi-
tddn arveluttavaa ei koskaan tapah-
tunut?

Kielisyista suomalaisen histo-
riantutkimuksen tulokset jddvat
usein maamme rajojen sisapuolel-
le. Finland’s Holocaust avaa suoma-
laisen historiankirjoituksen virtauk-
sia kansainvaliselle yleisolle. Pohdin
toki hetkittdin, kiinnostaako ei-suo-
malaista lukijaa 1800-luvun kansal-
lisromantiikka nationalistisen ajatte-
lun pontimena, mikali tdma haluaa
oppia jotain Suomen roolista holo-
kaustista. Tietyt esipuheessa noste-
tut esimerkit epdsensitiivisesta suh-
tautumisesta juutalaisiin — kuten
Helsingin Sanomien Kuukausiliitteen
kummallinen artikkeli menestyvis-
ta juutalaisista (2011) — eivat ehka
ole enda niin ajankohtaisia. Koska
holokausti kosketti Suomen juuta-
laista yhteisda sekd sukulaisten ettd
Suomeen saapuneiden pakolaisten
kautta, jain lisdksi kaipaamaan laa-
jempaa katsausta Suomen juutalais-
ten historiaan.

Valikoitu vaikeneminen s&astda
tunteita. Kun arvostetun suomalai-
sen kulttuurivaikuttajan tai oman
sukulaisen taustalta paljastuu nat-
sisympatioita, olo on kiusaantunut.
Kuinka itse olisin toiminut samassa
tilanteessa? Mielenrauhan ja eldman
jatkumisen kannalta unohtaminen
on toisinaan elinehto. Jalkiviisau-
den tai moralisoinnin pelko ei sai-
si kuitenkaan tukahduttaa keskus-
telua. Yksikin ihmishengen menetys
tai turvattoman pakolaisen luovu-
tus murhaajien kasiin oli ja on liikaa.
Epdmukavuus on pieni hinta avoi-
muudesta; kyse ei ole edeltdvien su-
kupolvien maineen mustaamisesta.
Kirjoittajat varsin perustellusti toivo-
vat, ettd Suomi muiden Pohjoismai-

den tavoin tunnustaisi osallisuuten-
sa Euroopan historian kammotta-
vimmassa kansanmurhassa. Debatti
naista kipupisteistd on vihdoin alka-
nut ja varmasti jatkuu vield pitkaan.

RIKKA TUORI
FIL. TRI, FRANKFURT AM MAIN

MARKKU RUOTSILA

Uskonnollinen vasemmisto
Yhdysvalloissa: Historia,
oppi ja politiikka. Tampere:
Tampere University Press
2014.443 s.

Erityisesti julkisessa keskustelussa
yhdysvaltalainen uskonnollisuus lii-
tetdan usein yksipuolisesti oikeis-
tolaiseen liikehdintdan ja konser-
vatiivisiin arvoihin. Markku Ruotsi-
lan teos Uskonnollinen vasemmis-
to Yhdysvalloissa korjaa tatad varsin
yleistd perspektiiviharhaa. Ruotsila
on Pohjois-Amerikan kirkkohistori-
an dosentti Helsingin yliopistossa ja
Tampereen yliopiston Yhdysvaltain
ja Ison-Britannian historian dosentti.
Kasilld on kumppaniteos kirjalle Yh-
dysvaltain kristillinen oikeisto (2008),
joka tdydentdad suomeksi saatavil-
la olevaa tietoa uskonnon ja politii-
kan yhteen kietoutumisesta Yhdys-
valloissa. Kyseessa on yleisteos, jo-
ka pyrkii laaja-alaisesti esittelemaan
kohdettaan kdytantdjen ja teorioi-
den kautta.

Siind missa Yhdysvaltain kristil-
linen oikeisto on leimallisesti kris-
tillistda, on vasemmiston kohdal-
la puolestaan puhuttava uskonnol-
lisesta vasemmistosta. Tama siksi,
ettd muidenkin uskontojen edus-
tajat, erityisesti juutalaiset, ovat ol-
leet aktiivisesti mukana yhdysvalta-
laisen vasemmiston rakentamises-
sa. Ruotsila méadrittelee uskonnol-
lisen vasemmiston varsin laveasti.
Muottiin mahtuvat kaikki uskonnol-
liset toimijat, jotka sijoittuvat Rans-
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kan suuren vallankumouksen jélkei-
sen oikeisto/vasemmisto -jaon va-
semmalle puolelle. Vasemmistoon
kuuluvat taten rakenteellisiin muu-
toksiin pyrkineet, tasa-arvoa koros-
taneet ja talouden ja yhteiskunnan
oikeudenmukaisuuden vaatimuksia
korostaneet sosiaaliset liikkeet ja toi-
mijat. Ruotsila raportoi, ettd talldkin
hetkelld yli 90 prosenttia amerikka-
laisista sanoo uskovansa Jumalaan.
Uskonto on historiallisesti ollut ja on
yha darimmaisen keskeisessd osas-
sa Yhdysvaltalaista eldmanmuotoa.
Siksi voi kysyd, eiko ldhes kaikki po-
liittinen toiminta, johon enemmis-
t6 osallistuy, ole jollain tapaa uskon-
nollista? Ruotsilan mukaan ndin on,
ja hdnen muodostamansa historial-
linen narratiivi peilaa tatd uskonto-
keskeistd nakemysta.

Ruotsila on jakanut kirjansa vii-
teen lukuun ja epilogiin. Ne kokoa-
vat keskeisia historiallisia teemoja
Yhdysvaltain vasemmiston histori-
asta ja luovat kirjaan rungon, jonka
kautta se etenee ldhestulkoon kro-
nologisessa jarjestyksessa. 1800- ja
1900-luvun taitteesta aina 1960-lu-
vulle amerikkalainen uskonnollinen
vasemmisto kulki ldhestulkoon voi-
tosta voittoon. Onkin merkittévas,
ettd Ruotsila esittaa uskonnollisen
vasemmiston konkreettisten saavu-
tusten olleen suurempia kuin hei-
dan oikeistolaisten kilpakumppa-
niensa. Merkittavassa roolissa tés-
sd kehityksessé on ollut 1900-luvun
alun protestanttisista kirkoista kum-
munneella sosiaalisen evankeliumin
liikkeelld. Sosiaalisen evankeliumin
liike loi perustan mittaville muutok-
sille Yhdysvaltain poliittisissa kdytan-
noissd. Esimerkkeind ndistd Ruotsi-
la mainitsee valtiollisen sosiaali-
huollon ja lasten ja naisten oikeuk-
sien suojelun. Suurena menestykse-
né Ruotsila listaa my6s 1950-luvun
kansalaisoikeustaistot, joiden seu-
rauksena tiukka rotuerottelu eli Jim
Crow -lait kumottiin. Jalkimmaises-
sd adrimmaisen keskeisessa roolissa
olivat Yhdysvaltain afrikkalais-ame-
rikkalaiset kirkot ja teologit keulaku-
vanaan ikoninen Martin Luther King.
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Menestyksen salaisuutena Ruot-
sila pitdd nimenomaisesti liikkeen
uskonnollista taustaa, joka mah-
dollisti sellaisen kielenkayton, jon-
ka avulla konkreettisista poliittisis-
ta muutoksista voitiin puhua enem-
mistén omaksi tuntemalla tavalla.
1960-luvulle tultaessa vauhti kuiten-
kin hiipui. Ruotsila nékee 1960-lu-
vun niin sanotun kulttuurimurrok-
sen keskeisimpand syynd uskon-
nollisen vasemmiston marginaaliin
vajoamiselle. Kddnnekohta oli Viet-
namin sota, jonka aiheuttama radi-
kalismin aalto pyyhki perinteisten
kristillisten kielellisten kaytantojen
yli. Sekulaarimpaa politiikkaa aja-
vat tahot pddsivat yha suurempaan
valtaan Yhdysvaltalaisessa vasem-
mistossa. Tdmé& puolestaan johti sii-
hen, ettd liberaalien filosofien, kuten
Richard Rortyn ja John Rawlsin lah-
tokohtaisesti sekulaarit teoriat tuli-
vat yha suurempaan suosioon va-
semmiston keskuudessa.

Ruotsilan mukaan yhdysvaltalai-
sessa politiikassa menestyksen avai-
mena on kuitenkin aina 1800-luvun
loppupuolen jélkeen ollut uskonto
jajuutalais-kristillinen puhetapa. Se-
kulaariin jarkeen vedonneet ajatteli-
jat saattoivat Ruotsilan mukaan va-
semmiston enemman tai véhem-
man marginaaliin ja pitivat sen siel-
14, kunnes 2000-luvulla demokraat-
tisen puolueen Barack Obaman
presidentinvaalikampanja, l&dhto-
kohtanaan Obaman oma kristillinen
vakaumus, haastoi “JJumalan puo-
lueena” tunnetun republikaanisen
puolueen nimenomaisesti uskon-
nollisesti motivoituneen politiikan
kentdlld. Ruotsilan ndkemyksen mu-
kaan Obaman hallinto on kuitenkin
nayttavasti menettanyt uskonnolli-
set tukijansa niin sanottujen kristil-
listen arvokysymysten alueella ta-
pahtuneiden haparointien vuoksi.

Keskeiseksi teemaksi kirjan se-
lostuksesta nousee niin sanotun
“rakenteellisen synnin” kasite. Ra-
kenteellisella synnilld on 1800- ja
1900-lukujen taitteen jalkeen tar-
koitettu niitd yhteiskunnallisia kdy-
tantoja, rakenteita ja puhetapoja,

jotka edistavat yksityista voitonta-
voittelua eli ahneutta ja tuonpuo-
leiseen maailmaan suuntautuvaa
individualismia. Uskonnollisen va-
semmiston mukaan ndma estavat
keskittymisen tdménpuolisen reaa-
limaailman todellisiin sosiaalisiin on-
gelmiin. Rakenteellinen synti piilee
yksilon eldmassé, politiikassa ja talo-
udessa, toisin sanoen koko ihmisela-
man kentalld.

Keskeinen vaikuttaja rakenteel-
lisen synnin popularisoinnissa oli
1836 syntynyt kongregationalisti-
teologi Washington Gladden, jon-
ka mukaan ihmiselld on mahdolli-
suus elaa yhteydessa Jumalaan ai-
noastaan sosiaaliset velvollisuuten-
sa suorittamalla ja toisia palvelemal-
la. Rakenteellisen synnin késite oli
keskeinen tekija myos Yhdysvaltalai-
sessa hyvinvointivaltiosta kdydyssa
keskustelussa 1960-luvulla. Ruotsi-
lan ndkemyksen mukaan uskonnol-
linen vasemmisto pyrki poistamaan
rakenteellista syntid byrokraatti-
sin ja lainsdédannollisin keinoin. Se
kuitenkin menetti kyvyn perustel-
la ndkemyksensd uskontoon vedo-
ten, ja 1970-luvulla vasemmisto ei
endd kyennyt byrokraattisin meto-
dein vangitsemaan julkista mielen-
kiintoa.

Vaikka Ruotsila esittelee kdsitteet
selvastija taloudellisesti, rakenteelli-
sen synnin ja muiden keskeisten kd-
sitteiden &éarelld vielda pidempi vii-
véhtdminen olisi hyddyttanyt teks-
tia sikali, ettd nykyisessa muodos-
sa termien keskeisyys jaa paikoitel-
len lukijan arvailujen varaan. Tdméa
ei kuitenkaan muodosta ongelmaa
lukijalle, silld alue, jolla Ruotsila liik-
kuu, on niin valtava ja paikoitellen
suorastaan lennokkaasti esitelty, et-
td huomio kiinnittyy jatkuvasti uu-
siin herkullisiin yksityiskohtiin. Eloi-
sassa kielessa on kuitenkin omat ris-
kinsd. Esimeksiksi lesbo- ja feminis-
titeologien ja heidédn ei-kristillisten
kollegoidensa kutsuminen “sisarik-
si” voitaisiin hyvinkin tulkita seksis-
tiseksi liikkeeksi, vaikka termi toden-
nakoisesti peilaa heiddn omaa kie-
lenkdyttdaan.



Heikoimmillaan Ruotsila on teh-
dessddn toisen kaden ldhteiden
pohjalta nopeita, lahes puolihuoli-
mattomia referointeja erindisista
teologisista liikkeistd. N&in esimer-
kiksi niin kutsuttu Jumalan kuole-
man teologia muuttuu Ruotsilan
kasittelyssa varsin monoliittiseksi
liikkeeksi, johon kuuluneet teologit
kannattivat railakkaan sekularistista
teologiaa ja kristinuskon maarittele-
mista ainoastaan yhteiskunnallisen
uudistustydn kautta. Vaikka Ruotsi-
lan kirjassaan listaamista teologeista
William Hamilton saattoikin kannat-
taa tdmankaltaista ajattelua, Thomas
J. ). Altizer ei ole ndin tehnyt, eika
listalle paatynyt Harvey Cox edusta
ollenkaan Jumalan kuoleman teo-
logiaa. Samaten radikaaliortodoksi-
sen ja postliberaalin teologian kasit-
teleminen ik&an kuin ne olisivat vail-
la keskeisid eroja néyttéytyy hieman
omituisena, mikali on véhankin eri-
koistunut moderniin teologiaan. Ta-
mankaltaiset kompromissit ovat to-
ki valttamattomia nain massiivisen
ja laajan yleisesityksen kirjoittajalle.

Naistd kauneusvirheistd huoli-
matta Ruotsilan esitys on dynaami-
sessa etenemisessdan ensiluokkai-
sen luettava ja informatiivinen teos.
Aika tdmankaltaiselle yhdysvaltalai-
sen uskonnollisen vasemmiston his-
torian summaamiselle on ollut otol-
linen, silld sen tarina muodostaa
juonen, joka kulkee varhaisista on-
nistumisista l&pi epdonnistumisten
eramaan kohti uutta nousua. Vaik-
ka kyseessa on tieteellinen teksti, on
Ruotsila pystynyt pitdmaan luetta-
vuuden tietokirjan tasolla. Ruotsilan
teos tuo siis esille ddrimmaisen sel-
kedlld ja kiinnostavalla tavalla Yhdys-
valtain uskonnollisen vasemmiston
pitkat kehityslinjat. Kirja toimii edel-
tadjansa kaltaisena uranuurtajana ja
johdantotekstind vasemmistolaisen
uskonnollisen politiikan historiaan.

TONI KOIVULAHTI
TEOL. MAIST., HELSINKI

OUTI HAKOLA,
SARIKIVISTO &

VIRPI MAKINEN (TOIM.)
Kuoleman kulttuurit
Suomessa. Gaudeamus
2014.270s.

Kuoleman kulttuurit Suomessa on
syntynyt Helsingin yliopiston tutki-
jakollegiumin monitieteisen ihmi-
sen kuolevaisuutta kasitelleen tut-
kimushankkeen ja siihen linkitty-
neen yleiséluentosarjan sivutuot-
teena. Luentosarja, jolle itsekin sain
osallistua, oli darimmaisen kiinnos-
tava ja houkutteli mukaan ison jou-
kon kuulijoita.

Kirjan johdannossa toimittajat
ensiksi pyrkivat madrittdmaan, mita
kaikkea kuolema on. Seuraavaksi lu-
kijaa viedadn pohtimaan suomalai-
sen kuoleman erityispiirteité histo-
riasta nykypéivan laitoskuolemaan
asti, ja tdman jalkeen taustoitetaan
monitieteistd kuolemantutkimus-
ta ja sen eri osa-alueita. Johdannon
lopuksi toimittajat kuvaavat lukijalle
kirjan rakenteen ja perustelevat lu-
kujen jarjestyksen.

Kirja on jaettu kolmeen varsinai-
seen osaan ja epilogiin. Varsinaisia
lukuja on yhteenséa kaksitoista. Nai-
den lukujen, johdannon ja epilogin
lisdksi kirjassa on kolme tietolaatik-
koa, jotka nostavat esiin konkreet-
tista kuolemaan liittyvaa lisdtietoa,
kuten omaishoivaa ja koulusurmia.
Joilman tietolaatikoita kirja on tayn-
na yksityiskohtia, joten tietolaatikoi-
den sijaan olisin kaivannut yhteen-
vetoja, jotka olisivat auttaneet néke-
madan suuria linjoja.

Kirjan ensimmdinen osa on "Hy-
va kuolema” Téssa osiossa oikeus-
|&akari Ursula Vala kirjoittaa kuole-
mansyiden nékokulmasta. Vala nos-
taa myos esiin mitd kuolema kay-
tdnnossd on ja korostaa, ettd vaik-
ka kuolema on Suomessa nykyaan
siirtynyt paljolti laitoksiin, yha edel-
leen kuollaan myds hoitolaitosten
ulkopuolella. Terhokodin vylilagka-
ri Juha Hanninen kirjoittaa otsikolla
"Luonnollinen vai joudutettu kuole-

ma" usealla muullakin foorumilla
esiin nostamastaan eutanasia-tee-
masta. Tassa artikkelissa han kasitte-
lee myos saattohoitoa ja siihen liit-
tyvdd itsemddrddmisoikeutta sekd
palliatiivista sedaatiota eli potilaan
tietoisuuden alentamista laakityk-
sella silloin kun kipu kay sietdmat-
témaksi. Hanninen sivuaa lukunsa
lopussa kuolevan eksistentiaalisia
tarpeita huomauttaessaan, etta laa-
karille potilaan fyysiset karsimykset
ovat usein merkityksellisempad kuin
psyykkiset tai eksistentiaaliset karsi-
mykset, kun taas potilaalle asia on
usein painvastoin.

Ensimmadisen osan kiinnostavim-
man artikkelin on kirjoittanut kay-
tanndllisen filosofian dosentti Mikko
Salmela. Hanen "Kuolevan kohtaa-
minen” -lukunsa pdaasiallinen kysy-
mys on, miké tekee kuoleman emo-
tionaalisesta kohtaamisesta vaikean
asian ammattiauttajille ja kuolevan
l&heisille. Salmela esittelee psyko-
logisia, biologisia ja kulttuurisia syi-
ta siihen, miksi hanesta kuoleman ja
kuolevan kohtaaminen on niin vai-
keaa. Osana kulttuurisia syitd han
nostaa esiin uskonnolliset syyt, joi-
den han ei kuitenkaan nde Euroo-
passa olevan kovinkaan merkittavia
kuoleman kohtaamisen yhteydessa.
Salmela esittdd mahdollisena mal-
lina heideggerilaisen Idhestymista-
van kuolevan kohtaamiseen, jon-
ka avulla myos ei-uskonnolliset ih-
miset voitaisiin kohdata eksistenti-
aalisen ahdistuksensa kanssa. Oli-
pa kulttuurinen tai uskonnollinen
tausta mika tahansa, olisi mahdollis-
ta l6ytaa sellaisia universaaleja piir-
teitd, joiden avulla ihmistd voitaisiin
auttaa kuoleman aarelld. Monikult-
tuurisen sielunhoidon kannalta Sal-
melan heideggerilainen malli saat-
taisi olla toimiva.

Ensimmaisen osan viimeisen lu-
vun on kirjoittanut Ihmisen kuole-
vaisuus-hankkeen koordinaattori
Outi Hakola. Han kasittelee taitees-
sa ja mediassa esiintyviad kuoleman
kokemuksia. Kaikki Hakolan esimer-
kit taiteesta ja mediasta auttavat te-
kemadn kuoleman nakyvaksi yhteis-
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