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Tavoitteena vastuullinen
syrjaytymistutkimus

Kriittista reflektointia Nuoret marginaalissa

-tutkimushankkeen kokemuksista

LOKAALIJA GLOBAALI

NUORTEN SYRJAYTYMINEN

Nuoret marginaalissa (2013-2016, jatkossa YOMA)'
-tutkimushanke tarkastelee nuorten pahoinvoin-
tia ajankohtana, jolloin maahanmuuttokriittisyys
ja ddrioikeisto nostavat pddtdan ja nuorisotyotto-
myysluvut hipovat ennétyksid niin pohjoisella kuin
eteldiselld pallonpuoliskolla. Tama vertaileva tutki-
mus selvittdd, missd madrin uskonnolliset yhteisct
toiminnallaan tukevat syrjaytymisvaarassa olevia
nuoria Eteld-Afrikassa ja Pohjoismaissa. Keskiossé
ovat monitieteiset tapaustutkimukset, jotka pyritddn
toteuttamaan samankaltaisina neljalld eri paikka-
kunnalla Eteld-Afrikassa ja kolmella eri paikkakun-
nalla Suomessa, Ruotsissa ja Norjassa.

Uutta tutkimushankkeessa on tutkijoiden tasa-
arvoinen ja tiivis yhteistyo eteldn ja pohjoisen valilla.
Hankkeen liki kolmekymment tutkijaa neljasta eri
maasta tulevat yhteen kolme kertaa hankkeen ai-
kana, kunkin maan osahankkeiden johtajat pitavat
yhteytta sahkoisesti liki viikoittain ja my6s tapaavat
vahintddn kerran vuodessa. Yhteistyo on timéin
projektin yhteydessd erityisen tirkedd, koska eri
konteksteista huolimatta pyrimme toteuttamaan
tutkimusprojektin samanlaisena eri puolilla maail-
maa ja myo6s vertailemaan tuloksia keskendédn. Than
yksinkertaista ndin ison, monialaisen ja monista
tutkimustraditioista tulevien tutkijoiden joukon yh-
teisty0 ei kuitenkaan ole ollut.
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Nuorten marginalisaatio ja sithen liittyvit sosi-
aaliset ongelmat ovat yhteisid niin globaalille etelille
kuin globaalille pohjoiselle.” YOMA-projekti lihtee
liikkeelle siité, ettd Eteld-Afrikan nuorten tilanne
on huomattavasti halyttavimpi kuin saman ikdisen
nuorison eliméd Pohjoismaissa. Kontekstin eroista
huolimatta marginalisaatio ja osattomuus ovat olleet
tarkeitd teemoja myos pohjoismaisessa nuorisotut-
kimuksessa.’

YOMA-projektin tavoitteena on tarkastella us-
konnollisten toimijoiden vaikutusta marginalisoi-
tuvien nuorten elimissi.* Aikaisempi ruotsalainen
tutkimus on tullut sithen johtopéatdkseen, ettd us-
konnollisille toimijoille avautuu uusia sosiaalisen
tuen tarpeita koko ajan pohjoismaisten hyvinvoin-
tiyhteiskuntien rapautuessa.” Nuorten laaja-alaisen
tuen tarve on siis selkedsti olemassa. Taman tutki-
mushankkeen tarkoitus on analysoida, kohtaako
tdmd tarve nuorten omat tarpeet ja kohtaavatko
paikalliset uskonnolliset yhteis6t ne paikkakunnan
nuoret, jotka ovat kipeimmin tuen tarpeessa.

SUOMEN TAPAUSTUTKIMUS
KANTAHAMALAISESSA PIKKUKYLASSA

Syrjaytymisvaarassa olevia kantasuomalais- ja maa-
hanmuuttajanuoria on aikaisemmin tutkittu paa-
asiassa suurissa kaupungeissa. Aikaisempi tutkimus
on kuitenkin osoittanut, ettd suurin osa suomalai-
sista marginalisoituvista nuorista on maaseudun



nuoria miehid ja maahanmuuttajanuoria.’ Taiman
takia YOMA-tutkimusprojektille etsittiin Suomesta
tapaustutkimuspaikkakuntaa, joka olisi mahdol-
lisimman pieni, mutta jossa olisi tdstd huolimatta
maahanmuuttajanuorisoa.

Paikkakunnaksi valittiin erds kantahdmaldinen
paikkakunta, joka oli itsendinen kunta 2000-luvulle
asti, minka jilkeen se liitettiin osaksi laajempaa ldhi-
alueen kaupunkia. Paikkakunnalla toimii vastaanot-
tokeskus, jonka nuoret turvapaikanhakijat lasketaan
mukaan kunnan viakilukuun vasta, jos he saavat
mydnteisen turvapaikkapddtoksen ja jos he sen
jalkeen jaavit juuri tdlle paikkakunnalle asumaan.
Monikulttuurisen nuorison ldsndolo tekee téstd
maaseutumaisesta paikkakunnasta kiinnostavan,
silld niin kuntarakenteen kuin viestérakenteenkin
muutos haastaa perinteisen kantahdméldisen yhtei-
s6n. Emme nimed paikkakuntaa, jotta tutkimuksen
keskiossd olevat nuoret eivit olisi tunnistettavissa.
Yhteison sisélld tutkimuksemme tunnetaan ja tastd
syystd olemme joutuneet pohtimaan my6s muita
tapoja suojata tutkimukseen osallistuneiden yksityi-

syytta.

SOSIAALISEN KOHEESION VALJA KASITE
AUTTAATUTKIMAAN SYRJASSA OLEVIA

Sosiaalinen koheesio tarkoittaa prosessia ja sellais-
ten yhteiskunnallisten olojen luomista, jotka lisadvit
merkittdvasti nuorten ihmisten mahdollisuuksia
kokea osallisuutta omissa yhteisdissddn. Aikaisem-
pi tutkimus on korostanut, ettd tima osallisuuden
kokemus auttaa nuoria kasvattamaan vahvempaa
itsetuntoa ja yhteenkuuluvuuden tunnetta.”
Huomattavaa on, ettd niin Eteld- Afrikassa kuin
Pohjoismaissa poliittisessa puheessa sosiaalinen ko-
heesio linkitetddn laajempaan sosiaalisen pddoman
kasitteeseen. Sosiaalinen padoma, joka nakyy ver-
kostoissa, erityisissd arvoissa ja luottamuksellisissa
suhteissa, on ndhty merkittdvana resurssina saavut-
taa sosiaalinen yhteenkuuluvuus. Aikaisempi tut-
kimus on pitkddn yhdistdnyt uskonnolliset toimijat
eraiksi tirkedksi sosiaalisen padoman luojaksi.®
Lihdimme tarkastelemaan sosiaalista kohee-
siota edelld mainittujen tutkimusten innostamana
hyvin positiivisena ja vaikuttavana teoreettisena k-
sitteend. Projektin edetessd olemme kuitenkin joutu-

neet huomaamaan, ettd késite on melko idealistinen
jandyttdd olevan vain osittain totta oman tutkimuk-
semme alustavien tulosten nakokulmasta. Teologi-
sesti sosiaalista koheesiota voidaan tarkastella sekd
yksilon ettd yhteison hyvin elaman niakokulmasta.
Koheesioon kuuluu vapaus, ihmisarvo ja yksilon
arvostus osana yhteis6d. Mitd vahemmaén yhteisossa
on ulkopuolisuutta, sitd enemman koheesio lisdan-

tyy.9

LEIMAAVAT TERMIT

Nimesimme projektin jo ensimmadisessd projektin
suunnittelukokouksessa kevadlla 2012. Nimi on ly-
hyt ja napakka, mutta ikéva kylla valittda leimaavaa
asennetta nuoria kohtaan ja katsoo nuorten tilannet-
ta ulkopuolelta vihin kuin arvostellen. Koska pro-
jektille on haettu rahoitusta tdlld nimelld, ei nimed
ole ollut endd projektin kdynnistyttyd mahdollista
muuttaa.

Siind vaiheessa kun tutkimuksen operationali-
sointi tuli ajankohtaiseksi, pdadyimme kayttdmadn
kohderyhmistamme EU-dokumenteissa runsaasti
kiytettyd termii NEET." Se viittaa nuoriin, jotka
eivit ole koulussa, tyossa eivitkd missdadn koulutuk-
sessa. Alun perin NEET-termi on luotu korvaamaan
syrjaytymisen ja marginaalissa elimisen leimaavuus,
mutta my6s NEET-termid voidaan kéyttda leimaa-
vana. Isona ongelmana néilld termeilld on se, ettd
ne asetetaan ulkoapiin, jolloin useinkaan ei huomi-
oida sitd, miten leimatut ihmisryhmat itse kokevat

1 Projektin virallinen englanninkielinen nimi on Youth at
the margins: a comparative study of the contribution of
faith-based organisations to social cohesion in South Af-
rica and Nordic Europe.

2 Tyyskd 2005, 10-11.

3 Aaltonen 2012; Hetz & Johansson 2012.

4 Everatt 2001, 322.

5 Béckstrom & Davie 2010, 190-195.

6  Myrskyld 2012.

7  Hertz & Johansson 2012, 171-172.

8  Niin mm. Bickstrom et al. 2010; 2011.

9 De Beer2014, 1-12.

10 NEET-lyhenne tulee englannin sanoista: not in educa-

tion, employment or training.
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tilanteensa.'' Erdina NEET-kisitteen ongelmana
on myds se, ettd siind nuori médritellddn tyon ja
koulutuksen, siis ulkoisen paikan, kautta. Nuorille
itselleen ndilld ei useinkaan ole merkitysti, syrjassd
olemisen syind monet nuoret pitavit esimerkiksi ka-
vereiden puutetta tai kiusaamista koulussa.

NEET-termin hyvdnd puolena on se, ettd se
el médritd nuorten tilannetta pysyvaksi. Nuori on
NEET-nuori vain sen ajan, kun hén on koulutuksen
ja ty6eldman ulkopuolella ja heti jos hin osallistuu
vaikkapa tyovoimapoliittiseen koulutukseen, hin ei
kuulu tahdn kategoriaan. Toiseksi NEET ei leimaa
nuoria rikollisuuden tai pdihteiden véarinkdyton
kautta, mikd on mahdollista muun syrjaytymistut-
kimuksen terminologian kohdalla. NEET-nuoria
kasitellyt tutkimus tosin korostaa, ettd rikoskiertee-
seen tai paihteiden vadrinkédytt66n ajautunut nuori
tyollistyy tai sitoutuu jatkokoulutukseen heikom-
min kuin nuori, jolla ei ole rikos- tai paihdetaustaa.
Ongelmallisen NEET-termisté tekee se, ettd tdhdn
nuorten ryhméén viitataan usein laiskoina nuorina,
joilla ei ole itsekuria ja joilta puuttuu motivaatio yrit-
tad eldmassa eteenpdin. Nuoria syytetdén tilanteesta,
johon he ovat usein joutuneet yhteiskunnallisesta
tilanteesta johtuen, eivdt omasta syystddn. Uudesta
termistd huolimatta NEET-nuorten ympérilld kayta-
v keskustelu on perinteistd syrjaytymisen ymparilla
kéytivad debattia.'”

Syrjdytymiseen ja marginaalissa elamiseen lii-
tetddn usein kolmaskin leimaava termi, osattomuus
eli ulkopuolisuus. Osattomuus viittaa erikoisuuteen,
erilaisuuteen ja toiseuteen - termeihin, jotka arvi-
oivat ihmistd negatiivisesti. Osattomat niputetaan
usein selviksi omaksi ryhmékseen, johon kuuluvat
eroavat muista “normaaleista” ihmisistd jollakin
toisiaan muistuttavalla tavalla.” Marginaalissa el4-
misen tai marginalisaation voidaan ajatella olevan
hieman vihemmain leimaava termi kuin osatto-
muus. Marginaalissa eliminen voidaan ymmartaa
ulkoiseksi tilanteeksi, josta yksilo tarkkailee yhteis-
kuntaa ja omaa eldmédnsd. Sen voi katsoa olevan
viliaikaisempaa kuin syrjaytymisen, joka usein ym-
marretdan pysyvani tilana.

Edella kisitellyt leimaavat termit katsovat nuor-
ten tilannetta riskien kautta. On kuitenkin tirkeda
huomioida my6s mahdollisuuksien nikokulma,
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pohtia mitd positiivista nuoren tulevaisuudessa voi
tapahtua huolimatta nykyhetken mahdollisesti vai-
keasta tilanteesta. Mahdollisuusndkékulma keskit-
tyy eldménhallinnan keinoihin, jossa keskiossd ei
ole raha eikéd nuoren paikka tyémarkkinoilla. Mah-
dollisuusnakokulma luottaa nuoren toimijuuteen ja
héanen kykyihinsé pérjati tulevaisuudessa.

TOIMIJUUDEN NAKOKULMA
MUOKKAA UHREISTA OSALLISIA

Aikaisempi suomalainen teologinen tutkimus ei ole
keskittynyt nuorten toimijuuteen tai marginaalissa
elaviin nuoriin ja heiddn tilanteeseensa. Toimijuus
korostaa sitd, ettdi YOMA-hankkeen haastattelemat
nuoret eldvit kokonaista elamad, eivit jotakin var-
joeldmdd marginaalissa. Aikaisempi tutkimus méa-
rittdd toimijuuden ruumiillisen toimijuuden tai sen
puutteen kautta. Satu Liimakan madritelméssa toi-
mijuuteen liittyvét uudet tai muuttuneet merkitykset
suhteessa muihin ihmisiin." Késite tulee ymmar-
rettdvaksi vain suhteessa muihin ihmisiin, joiden
ndkemykset ja kidytos vaikuttavat erityisesti nuoren
ihmisen toimijuuteen tai joissakin tapauksissa toi-
mijuuden puutteeseen.'” Toimijuus yhdessia muiden
kanssa vaikuttaa myos osallistumiseen uskonnollis-
ten yhteis6jen toimintaan, erityisesti Pohjoismaissa,
joissa nuorten osallistuminen uskonnollisten yh-
teisdjen toimintaan on selkedsti vahdisempad kuin
Etela-Afrikassa. Jotkut uskonnollisen osallistumisen
muodot, kuten rippikoulu, ovat saavuttaneet suuren
suosion, mutta monet muut toiminnat tuntuvat ole-
van nuorille vidhemmén motivoivia.

Nuorten kohdalla tirked osa-alue toimijuudessa
on osallistuva kansalaisuus. Allessandro Martelli
korostaa, kuinka osallisuus ja nuorten aktiivinen
kansalaisuus ovat Euroopassa tarkeitd demokratian
ja sosiaalisen koheesion yllapitajia.'® Keskustelu toi-
mijuudesta linkittyy luontevasti sosiaalisen kohee-
sion haasteisiin yhteisojen ja yhteiskuntien tasolla.
YOMA-hankkeen nuorten yhteydessd on tirked
huomioida toimijuus, mutta myds toimijuuden
puute tai uudenlainen nuorten itsensd maarittelema
toimijuus. Néistd voi lukea lisdd Anna Juntusen ar-
tikkelissa toisaalla tissd numerossa.

Diakonian monitieteinen tutkimus on tehnyt
mielenkiintoisia avauksia koyhyyden ja syrjdyty-



misen teemoihin. Tdtd tutkimusta voidaan kutsua
myos vapautuksen diakoniaksi, silld sen juuret ovat
vapautuksen teologiassa. Vapautuksen diakonia ei
ole erityisesti keskittynyt tutkimaan nuoria, jotka
kipuilevat ty6- ja opiskelupaikan etsimisen parissa,
mutta se on sovellettavissa myds tdhan elaménvai-
heeseen. Norjalainen Trygve Wyller on kehittanyt
hyviksyvan kansalaisuuden ksitteen, jolla hin ku-
vaa marginaalissa eldvien ihmisten vuorovaikutusta
ympéroivan yhteiskunnan kanssa. Tdmén késitteen
avulla Wyller on muun muassa tutkinut paperit-
tomien siirtolaisten tilannetta Ruotsissa.'” Naiden
paperittomien siirtolaisten joukossa on my6s paljon
nuoria ihmisié, jotka muuttavat Pohjoismaihin joko
yksin tai yhdessd vanhempiensa kanssa. Wyller hy6-
dyntdd Foucaltn heterotopia-ksitettd analysoides-
saan uskonnollisesti motivoitunutta marginalisoitu-
neiden ihmisten huomiointia ja hoivaa. Foucaultn
mukaan tilat on luotu yllapitimaén normaaliutta ja
epanormaaliksi leimatut tydnnetdan ulkopuolelle."®
Wyllerin paperittomien siirtolaisten tutkimukses-
sa tarkedksi nousi tutkitun diakoniajérjeston tapa
luoda paperittomille neljaksi tunniksi viikossa oma
tila."” Tissd tilassa nimi marginaaliin tydnnetyt
siirtolaiset olivat normaaleja ja osallisia sielld tapah-
tuvaan toimintaan. Wyllerin esimerkki osoittaa, ettd
ainakin jotkut uskonnolliset yhteisét lisddvit niiden
toimintaan osallistuneiden toimijuutta ja sosiaalista
koheesiota. Tam4 on hyvi ottaa huomioon, kun tar-
kastelemme, millaisia tiloja ja toimijuuden muotoja
oman tutkimushankkeemme tuloksissa tulee esiin.
Riippuu mistéd suunnasta katsoo, kuka oikeastaan on
marginaalissa ja kuka keskiossa.

Toinen aikaisemman diakoniatutkimuksen tuo-
ma esimerkki, josta uskon olevan hyotyi tekeilld
olevalle tutkimuksellemme, tulee toisen norjalaisen,
Kjell Nordstokken, tutkimuksesta. Nordstokke pe-
rustaa tulokulmansa suoraan vapautuksen teologian
traditioihin ja sielld erityisesti Paulo Freiren vapau-
tuksen pedagogiikkaan. Nordstokke kayttaa kahta
vapautuksen teologian peruskdsitettd, osallisuutta
ja voimaannuttamista, ja soveltaa niitd pohjoismai-
seen diakoniaan. Hinen mukaansa voimaannutta-
misen tulisi olla prosessin pddmaard, mutta tirkeaa
on myds se, ettd marginaalissa olevista tulee oman
elamdnsd subjekteja ja toimijoita. Voimaannutta-

minen on mahdollista ainoastaan valtarakenteita
muuttamalla. Marginaalissa eldvien tapauksessa ky-
se on auttajien ja autettavien uusista rooleista, myos
diakonian autettavien suhteesta kirkkoon.” Erityi-
sesti nuorten tilanteessa aikuiset auttajat ovat aina
valtasuhteessa nuoriin ihmisiin. Tama valtasuhde
tulee tiedostaa ja sen vaikutusta nuoren ja aikuisen
viliseen vuorovaikutukseen tulee pohtia.
Molemmat yll4 kisitellyt diakoniantutkimuksen
nédkokulmat korostavat, ettd uskonnolliset yhteisot
voivat kohdata marginaalissa eldvét vain tasa-arvoi-
sen kohtaamisen nidkokulmasta. Toimijuus, muutos
ja voimaantuminen tulevat ndiden tutkimusten mu-
kaan mahdollisiksi ainoastaan silloin, kun uhriksi
leimattu 16ytdd oman uuden identiteettinsd osalli-
sena, ei yhteisostd osattomana. Osallisuus, edes osit-
tainen kuuluminen johonkin ryhmaéén, lisid nuoren
mahdollisuutta kuulua johonkin. Se, joka osallistuu,
ei endd ole marginaalissa vaan ldhempéna keskiota.

OSALLISTAVAT METODIT

Metodologisia valintoja pohtiessamme olemme pyr-
kineet valitsemaan tydskentelytapoja, jotka tuottaisi-
vat tarvittavaa tietoa siirtyméavaiheessa eldvista nuo-
rista ja heidédn tarpeestaan saada tukea. Pdddyimme
toteuttamaan tapaustutkimukset kokonaisvaltaisina
prosesseina, joissa pyrimme kartoittamaan tilannet-
ta monipuolisesti. Lihdimme etsimddn metodeja,
jotka mahdollistavat nuorten oman danen kuulumi-
sen. Olemme osittain hyédyntédneet grounded theo-
ry -perinnettd, jossa liikkeelle lahdetddn aineistoldh-
toisesti ja avoimin silmin, mutta prosessin lopuksi
on tarkoitus tuottaa tulosten avulla uutta teoriaa.

11 Roberts 2011, 22-26.

12 Furlong 2006, 556.

13 Angelin 2009, 51; Béland 2007, 123—139.
14 Liimakka 2008, 136.

15 Liimakka 2008, 134.

16 Martelli 2013, 421.

17 Wyller 2009, 10.

18 Wyller 2009, 10.

19 Wyller 2013, 41.

20 Nordstokke 2011, 60.
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Seuraavassa kuvaan lyhyesti tutkimusprosessin eri
vaiheita ja analysoin, milld tavalla eri metodologi-
silla valinnoilla olemme pyrkineet saamaan nuorten
ddnen esiin.

Hankkeen ensimmadisen vuoden tavoitteena oli
kriittisesti tarkastella aikaisempaa tutkimusta sekd
hyvinvointia kisittelevid dokumentteja ja suunni-
tella ndiden pohjalta yhdessa koko kansainvilisen
YOMA-projektin kanssa tutkimuksen tarkempi
teoreettinen ja metodinen tausta. Samaan aikaan
kun tyoskentelimme molemmilla pallonpuolis-
koilla aikaisemman tutkimuksen parissa, teimme
myods tapaustutkimuspaikkakunnilla alustavaa
kartoitusta. Taman teoreettisen ja konkreettisen ti-
lannekartoitustaustan avulla suunnittelimme myos
yhteiset yksilo- ja fokusryhméhaastattelurungot,
joita hyodynnetddn hankkeen kaikissa seitseméssi
tapaustutkimuksessa. Suunnitellessamme haas-
tatteluja paddyimme epétavalliseen jérjestykseen:
haastattelemme ensin eri kanavien kautta 16ytyneitéd
nuoria yksiléhaastatteluissa. Yksilohaastatteluissa
kdytimme viljad teemahaastattelurunkoa, jota vield
sovellettiin kuhunkin kontekstiin sopivaksi.

Koimme tdrkedksi ajatuksen, ettd tieto ei synny
umpiossa vaan vuorovaikutuksessa nuorten kanssa.
Tétd vuorovaikutusta pyrimme vahvistamaan eri-
laisilla visuaalisilla metodeilla, joiden avulla nuo-
ri sai kertoa omista kokemuksistaan myos muita
kuin sanallisia keinoja kiyttien.”' Kansainvilisen
YOMA-hankkeen yksilohaastatteluissa paddyimme
yhteiseen teemahaastattelurunkoon, mutta nama vi-
suaaliset metodit valittiin kontekstikohtaisesti. Jois-
sakin tapaustutkimuksissa paddyttiin kdyttamain
ainoastaan perinteisid haastattelumetodeja.

Lihdimme liikkeelle siitd ndkokulmasta, ettd
nuoret toimivat tiedontuottajina ja osallistuvat ak-
tiivisesti heitd itseddn koskevaan tutkimukseen.*
Yksilohaastattelujen jalkeen kokoamme nuoria
ikaryhmittdin fokusryhmiahaastatteluihin, joihin
osallistuu sekd yksilohaastatteluihin osallistuneita
nuoria, ettd nuoria, joita emme vield yksilohaastatte-
luvaiheessa olleet tavoittaneet. Erityisesti fokusryh-
mahaastatteluissa olemme halunneet antaa nuorille
vahvan tilan: kaksi tutkimusprojektimme tutkijaa
toimivat haastattelussa mahdollistajina, keskiossé
ovat nuoret. Myos fokusryhméhaastatteluissa olem-
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me hyoddyntineet erilaisia visuaalisia metodeja ja
ryhmaity6skentelyja voidaksemme osallistaa nuoria
mukaan aktiivisina toimijoina, joilla on tieto omasta
maailmastaan.

Vasta ndiden kahden haastatteluvaiheen jéilkeen
siirrymme haastattelemaan nuorten parissa tyos-
kentelevid ammattilaisia. Uskonnollisten yhteisdjen
osalta olemme yhteydessd niihin yhteis6ihin, joilta
haastattelemamme nuoret ovat maininneet joko
saaneensa tukea tai jadneensd kyseisen yhteison tuen
ulkopuolelle. Tdmé ratkaisu on erityisen merkityk-
sellinen Eteld-Afrikassa, jossa kaupunkitapaustut-
kimusalueella saattaa olla kymmenié, ellei satoja eri
uskonnollisia toimijoita. Talld tutkimusprosessilla
pyrimme antamaan tilaa nuorten kokemukselle ja
kartoittamaan heille tirkeitd yhteistyo- ja tukiver-
kostoja. Ndiden ammattilaishaastattelujen yhteydes-
sd haastattelemme my6s muita kuin uskonnollisissa
yhteisoissd toimivia aikuisia saadaksemme paikka-
kunnan tilanteesta kokonaiskuvan.

Meneilldadn on empiirisen tutkimuksen vaihe,
joka kestdd vuoden 2015 loppuun. Vuoden 2016
alussa olemme siirtymassd hankkeen kolmanteen
eli tulosten kirjoittamisvaiheeseen. Tama vaihe on jo
hiljalleen alkanut, kun olemme tyostdméssa YOMA-
kirjan ensimmaisen taustaosan kasitteellisid lukuja.
Kirjan toinen osa, empiirisid tapaustutkimuksia
kasittelevat luvut, on tarkoitus kirjoittaa syksylld
2015 ja kdsitelld yhdessé projektin loppukokoukses-
sa vuonna 2016. Kirjan kolmannen osan tulosluvut
tullaan kirjoittamaan varsinaisen yhteistyoprojektin
loputtua. Koko kirjoitusprojektin ajan tydskente-
lemme pienissé tiimeissd, jotka padosin muodostu-
vat pohjoinen-eteld-yhteistyond. Myos Kirjan nel-
jdstd toimittajasta kaksi tulee Pohjoismaista ja kaksi
Eteld- Afrikasta. Tdmai yhteiskirjoittaminen tiivistaa
yhteisty6ta ja auttaa lisidmadn ymmarrystd yli tutki-
mustraditioiden. Ensimmadiset yhteiset kirjoitusko-
kemukset olivat hammentévid, mutta tutustumisen
ja erilaisuuden hyviksymisen kautta tyoskentelysta
on tullut tehokkaampaa.

Suomen tapaustutkimuksen haastatteluja ovat
tehneet kaksi vaitoskirjantekijaa, yksi graduntekijd ja
tahan mennessd yksi post doc -tutkija. Syksylla 2015
tehtdvid asiantuntijahaastatteluja tulee tekemddn
toinen post doc -tutkija. Perusohjeistus on kaikilla



kenttdtyota tehneilld sama, mutta kunkin oma per-
soona luonnollisesti nakyy laadullisen tutkimuksen
kohtaamisissa. Téastd syystd olemme pédtyneet sii-
hen, ettd kaksi meistd suomalaisen tutkimusryh-
mén jasenistd koodaa kaiken Suomen aineiston
tietokoneavusteisen Atlas-ti -ohjelman avulla. Ta-
md ei kuitenkaan riitd ymmartamaan aineistoa ja
siind kuuluvaa nuorten d4ntd vaan haluamme tehda
vastuullista tutkimusta, jossa varmistetaan analyysi
yhdessd koko tutkimusryhmén kanssa. Aineistoa
koodaavat tutkijat ovat tiiviissd yhteydess toisiinsa
ja muihin YOMA-tapaustutkimuksiin, jotta voim-
me vertailla hyvin erilaisista konteksteista nousevia
aineistoja keskendan. Taman lisaksi alustavista ana-
lyyseistd keskustellaan my6s Suomen tutkimusryh-
mén sdadnnollisissd tapaamisissa. Analyysi ja koo-
daus eivit kuitenkaan jad vain kansalliselle tasolle,
vaan kunkin tapaustutkimuksen johtaja matkustaa
yhteiseen kokoukseen syksylla 2015. Tuon kokouk-
sen erds tarkeistd teemoista on tarkastella kerdttyja
aineistoja ja niiden analyyseji. Néiden perusteella
madritellddn kirjan aineistolukujen rakenne ja si-
sélto.

TUTKIMUSTULOKSET
TAKAISIN YHTEISOIHIN

Kansainvilisen tutkimushankkeemme ylevini ta-
voitteena on osallistaa kohdeyhteisot toimimaan
oman yhteisénsd nuorten parhaaksi tutkimustu-
losten avulla. Tdssd vaiheessa tutkimushanketta
tdma tavoite on alkanut viahan kauhistuttaa. Ei siksi,
etteikd kantahdméldinen kohdepaikkakuntamme
yhteisoni olisi ollut tukemassa hanketta ja etteiko
yhteistyo olisi ollut innostavaa ja molemminpuo-
lista. Aikuisten kasvattajien osallistaminen tuntuu
vield mahdolliselta, mutta entéd tutkimamme herk-
kaa vilivaihetta elavit nuoret? Milld voisimme mo-
tivoida heidét ottamaan vastuuta omasta ja muiden
samankaltaisessa eliméntilanteessa olevien nuorten
elamasta?

Tutkimuksen uudeksi muotitermiksi on tullut
tutkimuksen vaikuttavuus tutkittavien nakokul-
masta. Endd ei ainoastaan lasketa julkaisuja, joita
tutkimushanke on tuottanut rahoitusperiodinsa ai-
kana, vaan pohditaan laajempaa yhteiskunnallista ja
yhteisollista vaikutusta. Onko oikeaa vaikuttavuutta

mahdollista saada valjalla tutkimushankeyhteistyol-
14 tutkittavaan yhteis66n? Onko se edes tarkoituk-
senmukaista? Mika rooli vastuullisella tutkijayh-
teistyolld on tulosten jalkauttamisessa? Naihin ky-
symyksiin meilld ei vield ole vastausta. Olemme jo
nyt sopineet, ettd jarjestimme yhdessd paikallisten
toimijoiden kanssa palauteseminaarin tutkimustu-
losten julkistamisen yhteydessd. Minkd muotoinen
tuo seminaari on ja ketd se varsinaisesti tavoittaa, on
vield avoinna. Seminaari ja yhdessa pohdiskelu ovat
tarkeitd, mutta pelkkd seminaarin jirjestiminen ja
tutkimustuloksista informoiminen eivit mielestani
vield takaa tutkimuksen vaikutusten ulottumista
tutkittaviin tai heiddn kanssaan vastaavassa eliman-
tilanteessa oleviin nuoriin.

Haastatteluja tehneet tutkijat ovat havainneet,
ettd yksilotasolla osallistuminen on ollut joillekin
nuorille voimaannuttava kokemus. Haastattelu-
tilanne, jossa nuori on kohdattu arvostavasti, on
voinut antaa hénelle uusia ndkokulmia tai mahdol-
lisuuden oppia jotakin itsestdan. Taméantyyppistd
ruohonjuuritason vaikuttamista ei ole mahdollista
mitata madréllisesti. Vastuullisuuteen pyrkivana
tutkimusprojektina voimme silti iloita joidenkin
nuorten hymystd haastattelun lopulla tai muusta
pienestd voimaantumisen ja osallisuuden kokemuk-
sen merkistd. Projektin raportoinnissa nditd hymy-
naamoja ei kuitenkaan lasketa.

Edelld kuvattua vaikuttavuutta haittaa myos
toinen iloinen asia nimittdin se, ettd useat nuoret
néyttavit olevan NEET-kategoriassa vain hetkittdin.
Suurin osa kantahdamalaisistd véliinputoajanuorista
on siirtymévaiheessa vain jonkin aikaa. Vaarana
heilld on palata NEET-nuoriksi varsinkin patkatoi-
den loputtua tai tyévoimapoliittisen koulutuksen
padtyttyd. Toivoa ndyttaa silti olevan, ja titd toivoa
olemme jo nyt nahneet alustavissa tutkimustulok-
sissa. Haastattelemamme nuoret itse unelmoivat
tulevaisuudesta, jossa he ovat osa yhteis64 ja osa
laajempaa yhteiskuntaa. Monet tutkimukseemme
osallistuvat nuoret ajattelevat myos vaikeiden koke-
musten kasvattavan elamaén.

21 Pyyry 2012, 37-38.
22 Ks. my6s Pyyry 2012.
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