TAGE KURTEN

For akademi och teologi - i tiden

Avskerdsforelasning infor pensionering

EN NYFIKEN STUDENT

Da jag tagit studenten vid Abo Svenska Samskola
varen 1969 stod det klart for mig att jag skulle stu-
dera teologi. Efter virnplikten, ddr jag slutade som
sanitetsundersergeant, inledde jag mina studier vid
Abo Akademi hosten 1970. Man kan friga sig vad
som &r 1970 kunde fa en ung ménniska att vilja att
studera teologi. I det kulturradikala klimatet fran
slutet av 1960-talet var kyrkan inte speciellt i ropet.
Min nirkulturella omgivning i Abo var narmast lik-
giltig infor allt religiost. Den hir bakgrunden gjorde
att jag kinde mig mera hemma i det sekuldra dn i
ett specifikt kristet ssmmanhang. P4 den punkten
upplevde jag en skillnad i forhallande till medstu-
derande som kom fran de svensksprakiga delarna
av Osterbotten. Méanga dsterbottningar hade i mina
Ogon en stark identitet som kristna i kontrast till
omgivningens mer eller mindre sekuléra livssyner.
S& hir i efterhand tror jag att just det hir sen kom-
mit att prigla en stor del av mitt forskningsintresse:
Hur kan man formulera kristen gudstro sa att det
inte uppstar en klyfta mellan sekulédrt och kristet?
Den direkta orsaken till mitt val av utbildning
var att man vid kristna ungdomssamlingar under-
strok att Borga stift behévde unga préster. Paradox-
alt nog blev jag sen aldrig prist. Jag visste egentligen
inget om vad som véantade mig i studierna. Préstli-

vet hade jag daremot sett pa ndra hall. Min pappa
var prist och pa 1960-1970-talen verksam i Abo.

Jag fann studierna mycket intressanta. Sa gott
som alla dmnen intresserade mig. Men mest in-
tresserad var jag av religionsvetenskap, speciellt
religionssociologi med sin nutidsinriktning, och
av mitt blivande huvudamne, teologisk etik med
religionsfilosofi. Jag kinde mig genast hemma i det
akademiska livet. Under 1970-talet var ddremot det
studentikosa satt néstan helt pa undantag. De stu-
derande som var aktiva inom studentkéren var i de
flesta fall politiker, med starka forankringar i vin-
ster-, mitten- och hoger partier. Politik var en all-
varlig sak — och den medvetna studenten dimpade
sin festlust. Det hindrar inte att bade jag och min
hustru Haije (vi gifte oss i borjan av ar 1972) deltog i
maskeradbaler som pé 70-talet arligen arrangerades
av Kemistklubben. Ett ar var hustrun haremdansos
och jag en arab med 16sskidgg och lang mantel. Ett
annat &r var vi vampyrer - jag greve Dracula i frack-
rock med ldnga, vassa horntidnder.

1970-talet var turbulent i hela véstvérlden, inte
minst vid universiteten. En man en rost var malet
for sa gott som samtliga dé aktiva studenter. Enga-
gemanget i studentpolitiken kretsade starkt kring
detta mal. Vi fick en forvaltningsreform i slutet av
artiondet, men inte en man - en rost. Reformen led-
de till dagens trepartsdemokrati - pd gott och ont. I
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dag konstaterar jag att modellen lett till att de, som
enligt universitetslagen har det yttersta ansvaret for
enskilda &mnen, det vill sdga professorerna, har en
alltfor svag stéllning. Orsaken finner vi historiskt i
en oférmaga hos professorerna pa 1970-talet att ga
med i en diskussion kring ett mera demokratiskt or-
ganiserat universitet.

Jag kom tidigt med i den spirande universitets-
demokratin. Jag var suppleant som studentrepre-
sentant i fakultetsradet under det andra lasaret. Men
redan det tredje aret valde karfullméktige, av ndgon
for mig obegriplig anledning, mig till ordférande
for nagot som hette Studierddet — en kontaktlank
mellan studenterna och Akademins ledande organ.
Jag satt sen ocksa tva ar som studenternas represen-
tant i Rektorsnamnden — Abo Akademis davarande
exekutiva styrelse. Det har praglat mitt intresse for
Akademin som helhet sen dess.

Radikalismen pa 1970-talet paverkade mig
sannolikt mera 4n vad jag da forstod. Jag marker
sd har dr i efterskott, att jag i hela mitt liv odlat ett
kritiskt forhallningssétt till det mesta som jag moter.
Men det har inte i forsta hand handlat om konkreta
detaljer — dessa har intresserat mig mindre. Det har
handlat om de stora forutsittningarna som ligger
bakom olika skeenden. Detta intresse har visat sig i
mitt administrativa engagemang. Men det har ocksa
synts i min forskning, i ett genomgéende starkt in-
tresse for olika sjdlvklara forutsittningar. Det hand-
lar om Gvertygelser som ofta omedvetet fargar vart
liv och vart tainkande i de ssmmanhang och kontex-
ter ddr vi befinner oss.

EN EXAMENSREFORM — I TIDEN

Under 1970-talet skulle ocksa utbildningen vid uni-
versiteten reformeras. En vildig apparat startade
1975, med nyanstéllda planerare vid sa gott som
varje fakultet i landet. Den ledde till en examens-
reform som infordes i samtliga universitet i Finland
aren 1979-1980. Klimatet bade i studentpolitik och
iarbetet pa att reformera utbildningen passade mig
mycket vil. I vartdera fallet betonades Akademins
plats i tiden. Examensreformens ledande idéer beto-
nade en vixelverkan mellan teori och praxis — under
vetenskapens stranga blick. Det nya som betonades
var vidare: tvirvetenskap, en gemensam filosofisk
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grund for alla studenter, nya pedagogiska metoder,
projektarbete bade i forskning och i undervisning
med mera. Man ville vidare motverka professorers
godtycke genom att skapa en modell for att jamfora
kraven pa studieprestationer. Studentens arbetsin-
sats omraknades i studieveckor. En magister avlade
160 studieveckor.

Med begreppet “studievecka” fick vi den forsta
kvantifieringen av arbetet vid universiteten. Fem-
ton ar senare skulle detta foljas upp av de mélstyr-
ningsinstrument som da lanserades och som efter
sekelskiftet alltmera preciserats. Fran att de forsta
promemoriorna kring detta kom ar 1988 fram till
idag, har jag personligen hort till dem som fram-
fort en tydlig kritik. Enligt min uppfattning har
den ndmnda utvecklingen varit mera negativ dn
positiv for akademisk verksamhet. Man tvingas
betona kortsiktiga kvantitativa mal. Det passar illa
ihop med langsiktiga forskningsplaner. Principerna
for att fordela medel efter kvantitativa resultat gar
inte ihop med strategisk forskningspolitik dar ny
kunskap ér det viktiga. Fordelningsprinciperna dr
svara att forena med, till exempel. Abo Akademis
behov att uppritthalla manga sma @mnen. Systemet
uppmuntrar till konkurrens och 6ppen tévlan om
studenter och om extra finansiering. Det skapar en
akademisk miljé ddr man inte har rad att samarbeta,
och ddr man har svért att arbeta fér gemensamma
mal. Listan kunde goras langre. Med det vill jag inte
sdga att inte universiteten ocksa gjort en rad goda
satsningar under de senaste artiondena - men om
det dr pa grund av, eller trots styrningsmodellen ma
vara osagt.

Lyckligt omedveten om dessa framtida morka
moln pa den akademiska himlen, horde jag till
skaran av nya planerare. I host dr det exakt 40 ar
sen jag fick denna min forsta riktiga anstillning. I
fyra—fem ér arbetade jag sen tillsammans med en
stor skara andra pé den nya examen. Det hir arbetet
kom ytterligare att befdsta min starka knsla for Abo
Akademi som helhet - samtidigt som det gav starka
band till teologiska fakulteten i Helsingfors, med
vilken vi samarbetade under hela reformproces-
sen. Jag hade ett gott och intensivt samarbete med
kollegan Aila Lauha vid Helsingfors-fakulteten. Att
vi vardera skulle sluta som professorer, hon i kyr-



kohistoria och jag inom systematisk teologi hade vi
forstas ingen aning om da.

Reformarbetet gav mig samtidigt mojlighet att
vara med och utveckla den teologiska utbildningen
pa ett, som jag ansag, meningsfullt sitt. Studentrorel-
sen pa 1960- och 1970-talen bottnade bland annat i
nya vetenskapsfilosofiska idéer. Dessa gillde i forsta
hand samhallsvetenskaperna, men ocksid humaniora
och teologi. Intresset for vetenskapsteori var stort
bland oss som pa 1970-talet siktade pa en akade-
misk bana. Och den vetenskapsfilosofi som priglade
manga av oss betonade det nddviandiga sambandet
mellan teori och praktik. Det handlade inte, som man
idag alltmera betonar, om att vetenskapen skall vara
praxis-inriktad for att na ekonomiskt och praktiskt
nyttig kunskap. Det handlade snarast om att man
skulle uppmarksamma den teoretiska kunskapens
plats i det praktiska livet i samhéllet utanfor aka-
demin. Det som man vinde sig emot, var ett naivt
ointresse for verkligheten utanfor det akademiska.
En akademiker skulle inte fa blunda f6r kunskapens
konsekvenser i livet utanfor det rent akademiska.

FORTEOLOGI ITIDEN

I teologin hade det dittills radande, starkt empiriskt
fargade kunskapsidealet gjort, att den teologiska
forskningen mest bestod av historiska undersok-
ningar eller av kritiska analyser av tankar som na-
gon annan redan tinkt. Dessa tankar skulle enbart
ses i sitt ursprungliga sammanhang. Att anvinda
dem for véra nu aktuella problem sags inte med bli-
da 6gon. Har inférde examensreformen en annor-
lunda syn. Reformarbetet gjorde att jag borjade soka
efter ett tydligare grepp pa teologins forhallande till
praxis. Det syns i titlarna pa min avhandling pro
gradu och min doktorsavhandling. Den forra hette
Teori och praxis inom teologin: Problem infor exa-
mensreformen 1978 (1976), den senare Vetenskaplig
teologi och dess samhiillsrelation (1982).

P& 1960- och 1970-talen hade den moderna
sekulariseringen natt ett slags hojdpunkt i vést. Se-
kulariseringen betydde att religionen flyttades ut ur
det offentliga, och ut ur de flesta méanniskors vardag.
Den placerades in i en privat sfar. I det privata kun-
de den som si ville fa hélla pa med religion - litet
som ndr andra sysslade med fotboll eller frimérks-

samlande. I ett rent sekuldrt perspektiv kunde man
hér tala om “hobbykristendom” Men man maste
da komma ihag att en sadan beteckning sillan mot-
svarar hur religiosa manniskor sjdlva uppfattar sin
religiositet. Det var i varje fall den héar uppdelningen
mellan & ena sidan religiost liv (gudstjanstbesok,
bon, bibelldsning med mera) & andra sidan allt 6v-
rigt liv (kompisaktiviteter, skol- och studiearbete,
séllskapande, kommande yrkesliv, familjebildning
och sa vidare) som jag hade svéirt med. Jag saknade
en kristendoms tolkning som skulle gora religionen
begriplig och relevant mitt i det liv som alla "van-
liga ménniskor” levde och lever. En stor teolog som
grubblat pa samma sak 30 ar fore mig var Dietrich
Bonhoeffer. Han var en av mina inspirationskéllor.
Att han avrittades av nazisterna strax fore krigsslu-
tet borde kanske ha gjort mig mera betdnksam.

TIDEN OCH VERKLIGHETEN

En av hedersdoktorerna i teologi vid Abo Akademi
ar Anders Jeffner. Denna framstéende, tidigare
Uppsala professor sade en gang sa hir: ”Teologins
samhallsanknytning 4r manniskan”. Det hdr 4r en
devis som jag ocksé kan sta for. Sekulariseringen
har medfért att stora delar av vér tids manniskor
inte ser att religion och kristendom skulle anga dem
och deras liv. Teologins uppgift ar bland annat att
undersoka hurudana premisser en sddan sekuldr
hallning vilar pa. Hur ser den religion eller kristna
tro ut, som den non-religiosa avvisar eller finner
meningslos?

Globalt sett ar det ingen tvekan om att stora
delar av ménskligheten lever och ser pa livet och
verkligheten med “religisa glasogon”. Det dr inte
heller nagon tvekan om att sidana glaségon for
manga skanker livet mening och djup. Foljer vid da
vid universiteten den sekuléra forestillningen om
“hobbykristendom”, sa kommer vi inom kort att
enbart utbilda akademiker totalt utan verktyg att
forstd storre delen av minskligheten, dess kulturer
och samhallen. Bland annat dirfor ar det motiverat
att viidet allmédnna akademiska kunskapssokandet
ocksé forsoker tranga djupare in i vad ett religiost
inslag i ménniskolivet kan betyda.

Pa 1980-talet var jag fem ar verksam vid kyr-
kans forskningscentral i Tammerfors. D& koordi-
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nerade jag, tillsammans med dévarande chefen f6r
Suomen Kirkon Seurakuntien Keskusliitto, Veikko
Poyhonen, ett forskningsprojekt kring kyrka och
kultur, med tyngdpunkt pa den datida finlandska
samtiden. Projektet kan ses som ett forsok att battre
forsté relationen mellan sekuldr och kyrklig kultur.
Mitt eget bidrag i nimnda projekt blev en storre
undersokning av livssyner hos finldndska forfat-
tare. Resultaten publicerades i tva bocker: Suomen
kirjailijat, jumalausko ja kirkko (1988) och Tillit,
verklighet och virde; Begreppsliga reflektioner kring
livsaskddningar hos fyrtioen finska forfattare (1995).
Den senare boken slutférde jag som forskare vid
Finlands Akademi.

De hir forskningsinsatserna riktade mitt in-
tresse mot den kulturella samtiden. En 6nskan att
6ppna de studerandes 6gon for den samtida kultu-
ren, framfor allt i form av skonlitteratur och film,
fick mig sen att i cirka 25 ar arligen halla en kurs
som varen 2015 hette "Kristen kulturtolkning”. Det
som studerande i denna kurs forhoppningsvis lart
sig, dr att se att vi i samtida litteratur och film, ock-
sd i de till synes mest sekuldra inramningar, moter
uttryck for hur manniskor kimpar med tillvarons
mening och med det besvdrande inslag i oss sjdlva
som vi kan kalla "var moraliska uppfattning om
ritt och fel”

TEOLOGI I NORDISK KONTEXT

Vid Kyrkans forskningscentral skissade jag i en bok
metodiska ramar f6r en akademisk teologi som
forsoker bygga broar mellan sekuldrt och kristet
sprak. Den boken, Grunder for en kontextuell teologi
(1987) 6ppnade for mig dorren till ett langt nord-
iskt samarbete. Under hela 1990-talet ledde vi, en
rad dmnesforetradare for systematisk teologi fran
alla nordiska linder, ett nétverk kring nordisk kon-
textuell teologi. I de workshops och sommarskolor
som vi arrangerade deltog en rad av dagens yngre
akademiskt etablerade systematiska teologer. Som
namnet sdger sokte vi utveckla en akademisk teo-
logi som tog upp och bearbetade samtida fragor i
samhillet. Vi publicerade sammanlagt fem bocker.
Bidragen i dessa rorde befrielseteologi, feministisk
teologi, miljoteologi och etik, kulturteologi, teologi
och naturvetenskap, med mera.
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I denna forskarmiljé kdnde jag mig val hemma
stadd. Ledningsgruppen, i vilken den éldsta under
ar 2015 fyllt 80 ar, haller for tillféllet pa att sétta sista
handen vid en ny bok. Den tar upp det teologiska
temat “eskatologi’, och fragar hur det temat kunde
uppfattas pd ett meningsfullt sétt idag. Jag jobbar
ddr med frégan om eutanasi och hur man kan se pa
dodshjalp ur olika synvinklar.

SAMTIDENS STOTESTEN: GUDSTRON

En av de fragor som sysselsatt en lang rad moderna
filosofer, inte minst de religionskritiska, ar fragan
om Guds verklighet. I akademiska sammanhang
har religios tro vanligen setts som en teoretisk hall-
ning, som en fraga om kunskap. Den kunskapssyn
som varit radande i vést betonar att all kunskap
i sista hand vilar pa nagot av vara sinnen. Gud, sa
som den gestalten har beskrivits, har vi inte kunnat
fanga in med vara sinnen. Alltsa finns inte Gud, blir
sé slutsatsen. Det har ér troligen en av orsakerna till
religionens tillbakagang i modern tid. Kritiken ar
klart formulerad av manga kulturellt synliga intel-
lektuella fran tidigt 1900-tal fram till idag (till exem-
pel Bertrand Russell, Ingemar Hedenius, Richard
Dawkins). Dessa roster har gett legitimitet och stod
for en mera allmént utbredd sekuldr hallning i var
tid.

I en rad skriverier har jag, i likhet med en rad
andra religionsfilosofer och teologer, forsokt visa att
manga av de religionskritiska argument som anfors,
inte nodvindigtvis héller. Har, liksom i mycket av
mina andra filosofiska framstallningar, har jag haft
stor glidje av min tidigare kollega, professorn i filo-
sofi vid Abo Akademi, Lars Hertzberg. Via honom
har jag lart mig att f6lja ett filosofiskt sitt att reso-
nera som gar tillbaka pad Ludwig Wittgenstein. Med
Hertzberg ledde jag ocksa tva projekt finansierade
av Finlands Akademi i borjan av 2000-talet.

Utrymmet medger inte att jag utvecklar mitt
resonemang kring gudstro mera i detalj hir och nu.
Men jag vill anda lyfta fram en bild som jag anvin-
der, av den anledningen att den gett upphov till en
viss diskussion. Mitt argument bygger pé begreppet
tillit. I linje med Hertzberg konstaterar jag att det
finns tva slag av tillitsrelationer: en som vi hyser for
att vi har goda skil for den, en annan som vi bara



lever i utan foregédende prévning och utan skil. Som
exempel pa det senare har jag manga ganger pekat
pa relationen mellan makarna i ett gott dktenskap.
Dir kan vi, hos en maka, stota pa en fast 6vertygelse
om att den andra &r helt trofast. Det faller inte ma-
kan in, att den andra till exempel kunde vara otro-
gen. En podng ir att denna djupa tillitsrelation med
ett slag skulle férvandlas, ifall nagon skulle 6vertyga
makan om att den andra kunde vara otrogen. Dir-
efter préglas relationen av misstanksamhet - pri-
vatdetektiver kanske anlitas, varje mening maken
yttrar genomanalyseras och sé vidare.

I mitt argument ér det viktiga att konstatera att
en sadan relation ar mojlig 1 var ménskliga varld
och att den samtidigt ar omgjlig fér den som intar
misstankens héllning. Har kan man dra en parallell
till gudstron: Kristen gudstro kan forstas som en
sddan grundlaggande tillit — utan skal. Forstas den
sd, sa innebdr det att just en sddan tro forstors ifall
man kréver sikra rationella skal, pa férhand - for
att kunna tro. Den védgen nar man aldrig fram till
en tro i den grundldggande formen. Argumentet ar
inget bevis for guds existens. Det dr bara ett sétt att
visa att en gudstro dr mojlig, med bevarad intellek-
tuell drlighet. Den som tar avstand fran Gud med
argumentet att det 4r omojligt att tro med bevarad
intellektuell drlighet tycks i s fall bega ett misstag.

Det intressanta hdr och nu dr kommentarer jag
fatt kring bilden av makarna. En kollega i Uppsala
har aldrig forstitt att man kunde hysa tillit utan
skél sasom bilden vill gora gillande. Jag har i min
tur aldrig riktigt forstatt varfér han inte forstatt.
Min vén och néra kollega Mikael Lindfelt har ocksa
diskuterat det hir bland annat i festskriften vid min
60-arsdag. Ocksa han har vissa svirigheter med bil-
den, men han péapekar att den som sett min hustru
och mig tillsammans kan forsta hur jag kunnat be-
skriva tilliten mellan makar som jag gjort. Det ser
jag som ett gott betyg for det liv min hustru Haije
och jaglevt tillsammans.

EN POSTSEKULARTID?

I forsoken att komma vidare kring fragan om
gudstron har vi inom teologisk etik med religions-
filosofi vid Abo Akademi haft ett storre forsknings-
projekt (2006-2011) tillsammans med en grupp

fran Norge. Professorn Jan-Olav Henriksen fran
Menighedsfakulteten i Oslo ledde projektet tillsam-
mans med mig. Vi pekade dér pa nagot som vi kallat
postsekulira drag i dagens virld. Vid Abo Akademi
har ocksa professorn i religionsvetenskap Peter Ny-
nés lett en intern spetsforskningsenhet kring det
postsekuldra. Vad innebér alltsé detta begrepp?

En rad sambhillsfilosofer liksom manga religi-
onssociologer forestillde sig under 1900-talet att re-
ligionerna faktiskt skulle d6 ut inom en 6verskadlig
framtid. En som delvis dtit upp sina ord ar den kén-
da samhallsfilosofen Jiirgen Habermas. Efter 9/11
har Habermas konstaterat att religionen har aterta-
git en synlig plats i det offentliga. Man talar om “re-
ligionens aterkomst”. Denna férandring 4r inte bara
ett skrap pa ytan. Tar man den pa allvar sa innebér
den en djupgaende kritik av det sekuldra samhillets
och den sekuldra kulturens utgangspunkter. Manga
teologer och filosofer grubblar idag pa vad det hela
kommer att innebdra. Sekulariseringen ér trots allt
idag fortfarande stark. Skall vi alltsa tala om nagot
postsekuldrt? Jag aterkommer till denna fraga ned-
an.

Ett exempel som florerat i Finland: i skolvérlden
har man gatt rdtt langt i att utmonstra religiosa in-
slag. Det blir allt svarare att spela upp jultablder, och
sommarpsalmens plats i skolan har p4 allvar ifraga-
satts. Kritiken gors i namn av ménskliga rittigheter
och religionsfrihet. Vad man dérvid tycks glomma
ar att ocksa kritiken vilar pa en rad forutsattningar
som inte alla delar. I det hér fallet 4r det det sekuldra
tankandet som star for sjélvklarheterna. I fraga om
sommarpsalmen stodde politikerna inslaget i sko-
lorna. Men motiveringen hérde hemma i det seku-
lara perspektivet: Psalmen tilléts, inte for att ocksa
religion bor kunna synas i skolorna, utan for att den
ar en del av vér finlandska tradition.

Vad det hir exemplet visar ar hur det sekuldra
perspektivet blivit en ideologi som vill styra allt tan-
kande och handlande. Okritiskt Gvertagna ideolo-
gier dr alltid skrimmande pa sikt. Personligen ser
jag ingen annan framtida vdg ut ur en sddan sekula-
rismens tvangstroja, 4n genom att vi i vart samhalle
och i vart kulturella liv ger utrymme fér en lang rad
olika religioner och livsinstallningar att leva, sida
vid sida och med respekt for varandra. Det hér ar
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en av de storre utmaningarna fér dagens mansklig-
het. En teologi som vill vara med i tiden har har ett
fortsatt centralt uppdrag.

MORAL I VARTID

Det ér inte bara i fraga om en religios gudstro kontra
sekuldr verklighetssyn, som det uppstar spanningar
i vart samhalle och i en akademisk diskussion idag.
Ocksa pa moralens omrade stoter vi pa liknande
motsittningar. I min installationsforeldsning i fe-
bruari 1999 pekade jag pa nigra sadana drag.' Jag
gar darfor inte ndrmare in pd dessa drag har. Men
nédgra ord om moralens plats i véra liv vill jag ndm-
na.

Framvixten av det moderna tankandet innebar
att etik och moral forlorade sin fasta forankring i
den kristna gudstron och i kyrkans undervisning.
Efter det har man i vésterlandet haft svért att finna
ett gemensamt moraliskt sprak. Ett forsok att battre
forsta vad moral tycks innebdra utan att man forut-
sdtter en gudstro, har starkt betonat den handlande
och hens ansvar som nagot inre och ofrankomligt. I
vara liv stoter vi pd sddant som beror oss pa ett sitt
som inte kan viftas bort: Infor en skadad méanniska
vid vdgen uppstar ett krav att gora nagot. Vi kdnner
ett ofrankomligt ansvar av nagot slag. Det moraliskt
brannande 4r nagot som gor att jag dr relaterad till
situationen vare sig jag vill det eller inte.

I forskningsetiska nimnden vid Abo Akademi
satt jag i cirka 18 dr. Dér har vi forsokt framhalla
denna betoning av moral som forskarens inre an-
svar. Forskningsetik 4r ndgot som ldrs ut i samband
med att man lar ut god forskningspraxis. Det hand-
lar inte primért om att ldra ut yttre etiska regler.

I tva projekt i samarbete mellan filosofer (pro-
fessor Lars Hertzberg), rittsvetare (manskliga rat-
tigheter — professor Martin Scheinin) och teolo-
giska etiker vid Abo Akademi (2000-2009) forsokte
vi i bérjan av arhundradet precisera betydelsen av
den ovanndmnda moralférstaelsen for vart sdtt att
forsta och forhélla oss till lagstiftning och lagar. Da
den enskildas ansvar betonas, blir ocksa betydelsen
av varje individs personliga identitet och livsaskad-
ning central. Darmed blir det betydelsefullt att vi
inom teologisk etik med religionsfilosofi tagit upp
ett nytt forskningsomréde, livsaskadningsforsk-
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ning. I moraldiskursen blir just betydelsen av olika
manniskors livsuppfattning betydelsefull da vi skall
forsta vad som star pé spel i konkreta fragor.

MILJONS UTMANING

Av de manga etiska utmaningar som dagens sam-
hille staller oss inf6r har var tids inverkan pa den
globala miljon varit bland de viktigaste. Inom dam-
net teologisk etik har bland annat tva avhandlingar
i miljoetik skrivits. I Abo Akademis ledningsgrupp
for miljoforskning och -undervisning var jag verk-
sam under de tolv forsta aren som professor. Till-
sammans med professorerna Erik Bonsdorff och
Marko Joas utvecklade vi dér langt gaende planer
bade pa ett stort tvirvetenskapligt forskningspro-
jekt, och pa ett helt nytt master program vid Abo
Akademi. Ingendera f6ll anslagsbeviljande myndig-
heter i smaken. Lyckligtvis fick vi finansiering for
ett mindre mangvetenskapligt projekt, med bland
annat boken Konflikter i skdrgardsmiljo (2011)
som resultat. Ddr studerade vi olika sétt pa vilka vi
manniskor inverkat och inverkar pa skargardsmil-
jon. Vi granskade ocksd hurudana resonemang som
individer och myndigheter for, for att komma till
ritta med miljons utmaningar.

KYRKAN I EN POSTSEKULAR FRAMTID

Diskussionen kring det postsekuldra har pa allra
senaste tid lett till ett fordndrat intresse for kyr-
kans betydelse i Finland, liksom i alla 6vriga hittills
starkt kristna linder. Bade begreppen religion och
sekularisering omprévas inom dagens teologi och
religionsforskning. Religionens och kyrkans plats i
lagstiftningen inom Norden stod i fokus for ett stort
nordiskt ndtverk pa 2000-talet (2003-2008). Det ny-
vaknade intresset for en postsekulér utveckling fér-
gade nitverkets arbete. Projektet leddes av professor
Lisbeth Christoffersen i Roskilde och Képenhamn.
I det utvecklade jag forstaelsen av moralens plats i
det senmoderna samhallets sitt att se pa religion.
Huvudfrigan, nér vi blickar framat, ar vilken
betydelse den nya kritiken av det sekuldra samhal-
let kan fa for olika religiosa institutioner. Vad kan
det betyda att bland annat kyrkan intar en synligare
plats i det offentliga samtalet? Fortfarande anser
manga finldndare idag, att religion inte har nagot att



gora med politik — politiken ar sekuldr. Vi kan bara
tanka pa davarande statsminister Alexander Stubbs
kommentar i diskussion med drkebiskop Kari M-
kinen infér forsamlingsvalet hosten 2014: ”Jag anser
att det dr viktigt att kyrkan inte blir politisk. Kyrkans
roll har en andlig aspekt mellan sinne och kropp dar
sjalen finns”.

Det sjilvklara i Stubbs hallning hor till det som
dagens forskning kring en postsekuldr utveckling
maste ifragasitta. Det postsekuldra innebdr som
jag antytt att man i religiosa samfund héjer profi-
len, och att man konstaterar att vara vésterlandska
sekuldra stater uppvisar en rad totalitdra drag. De
ar inte mer neutrala dn andra ideologiskt starkt
bundna stater. Vad kan da en postsekuldr utveckling
fa for konsekvenser? Som jag ser det kan fordnd-
ringen i ett demokratiskt samhalle innebéra en allt
lagre grad av politisk konsensus. Vi har anledning
att skapa bittre former for ett 6ppet demokratiskt
samtal som ger utrymme for andra dn rent sekuldra
synpunkter. Det racker inte heller med att politiker i
ndgon man artigt lyssnar pa representanter for lan-
dets lutherska majoritetskyrka (som nu sker bland
annat vid gudstjanster i samband med riksdagens
oppnande). Samhille och kultur maste bli plura-
listiska i ordets sanna bemarkelse. Vi méste ldra oss
att leva tillsammans i fred, med bevarad respekt for
varandras egenart. Det har giller nationellt lika val
som internationellt. Livet blir hiarmed inte ldttare.
Men pa lang sikt blir det kanske tryggare, och mera
innehallsrikt.

UNIVERSITETENS FRAMTID

Jag har glimtvis noterat en rad problem som jag
fran min utkikspunkt ser med den pagaende ut-
vecklingen vid universiteten i vart land och vid Abo
Akademi. Till sist nagra ord om den nya universi-
tetslagen. Mitt engagemang for det administrativa i
akademin, som fackligt aktiv, som medlem i fakul-
tetsrdd, som prodekanus och prefekt, samt till allra
sist som universitetskollegiets ordférande, bottnar,
tror och hoppas jag, i en demokratiskt fargad kinsla
for helheten framom enbart det teologiska dir jag
haft min vetenskapliga hemvist. Ett mangkulturellt
samhalle dr inget lattstyrt samhalle. Dar maste man
ta hdnsyn till grupperingars olika utgangspunkter

och till behov som klart skiljer samhéllsgrupper at.
P& samma sitt dr ett universitet som inbegriper en
lang rad olika @mnen svart att leda.

Universitetslagen ser helst att universiteten styrs
av en stark rektor. Narhelst hen finner det befogat
skall hen kunna styra med jarnhand. Vore det en
upplyst despot, sé skulle kanske slutresultatet kunna
ta hdansyn till méngfalden. Men sadana upplysta
personer finns inte. D4 dr den enda losningen att
man ger klart och tydligt utrymme for krafter nedi-
fran att vara med och bestimma. Det ar inte smi-
digare, men det ger storre garantier till exempel for
manga sma dmnen att fa vara med. Och det skapar
ett klimat dér foretrddarna for de manga damnena
kanner att de accepteras. Da kan de ocksa vilja vara
med och arbeta for, till exempel hela Abo Akademis
bésta.

Idag ser man vissa tecken pa att Abo Akademi
ar pa vag i naimnd riktning. Det gor att jag tar av-
sked med litet storre tillforsikt dn jag skulle gjort
for nagot ar sen. Det kdnns 6verhuvudtaget bra
att fa blicka tillbaka pa manga ar i Abo Akademis,
och den tidigare Teologiska fakultetens, tjanst. Jag
har i mitt arbete fatt bygga pa en grund som tre av
mina foregangare, professorerna Gotthard Nygren,
Fredric Cleve samt Hans-Olof Kvist, lagt. Jag ar
tacksam f6r mojligheten att ha fatt jobba vidare fran
denna grund.

Aren har varit rika for mig personligen. I fram-
stallningen ovan har jag framfor allt lyft fram mina
egna insatser. Till sist vill jag understryka att min
trivsel och mina mojligheter att eventuellt bidra
med négot, till stora delar berott pa alla de olika
personer som jag fatt samarbete med, i forsknings-
projekt och -nétverk, i olika administrativa organ,
och inte minst som en del av en god gemenskap med
kolleger, personal, forskare, doktorander och stu-
derande vid teologiska fakulteten, och framfor allt i
mitt eget dmne. Jag kdnner att jag fatt vara med och
arbeta: ”For akademi och teologi - i tiden”!

1 Den foreldsningen, ”Varfor far jag inte ta livet av min
broder?”, finns publicerad i Finsk tidskrift 3/1999.
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