kirjoituksiin eli Tooraan kokonaisuu-
dessaan’.

Siunauksen sateessa Niemela to-
teaa Samuelin kutsumiskertomuk-
seen liittyen (jae 8), ettd itdmaiden
kertomusperinteelle tyypilliseen ta-
paan tassakin kertomuksessa esiin-
tyy kolminkertaisen toiston teema
(s. 79). Mielestani tata seuraava paa-
telma menee ehka liian teologisoin-
nin puolelle, kun esitetdan, ettd tois-
tolla kirjoittaja haluaisi korostaa Ju-
malan puhuttelun tunnistamisen
tydlaytta tai Eelin hitautta ymmar-
tdd Jumalan puhuttelua pappeu-
destaan huolimatta. Ehka kolmin-
kertainen toisto palveli itse kerto-
muksen narratiivia ja sen intensitee-
tin kasvua.

Siunauksen sateessa Niemela
pohtii arvokeskustelua ja arvojoh-
tajuutta (s. 203-204). Hanen mieles-
tddn "arvojohtajuus vaatii kestavia
perusteita ja laajaa perusndkemysta
eldman oikeasta ja vadrastd, hyvas-
td ja pahasta. Arvioinnin perusteena
taytyy pysyd Jumalan sanan”. Juma-
lan sana arvioinnin perusteena on
vahintaan ongelmallinen sen vuok-
si, ettd Raamatusta 16ytyy niin mo-
neen yhteiskunnalliseen tilantee-
seen liittyvdd ja moneen suuntaan
johtavaa materiaalia. Mielestani on
my0ds tdrkedd, ettd nykyajan tilan-
teesta kasin voidaan selvésti sanoa,
ettd osa Raamatun teksteistd on ris-
tirlidassa sen kanssa, mita nykydan
ymmarramme vaikkapa ihmisarvol-
la ja sukupuolten valiselld oikeuden-
mukaisuudella. N&itd kysymyksid ei
voi sivuuttaa yhteiskunnallisessa
keskustelussa, muttei myoskaan kir-
kon sisalla.

Hieman samaan asiaa liittyy niin
ikddn Siunauksen sateessa toteamus
siitd, ettd eettisissa kysymyksissd pi-
taisi Vanhan testamentin liséksi aina
kysya, opettaako Uuusi testament-
ti asiasta toisin (s. 173). Kysymista ei
voi jattdd edes tdhdn, vaan tdman
jalkeen pitéé vield kysyd, ymmar-
rammekd asian nykypdivana samal-
la tavalla kuin Uuden testamentin
aikana vai onko valilld tapahtunut
sellaisia muutoksia, jotka vaikutta-

vat myods raamatuntulkintaan, usein
mainittuna esimerkking orjuus. Toi-
vottavasti Niemeldn kommentaarit
kutsuvat omalta osaltaan ihmisia ky-
symadn nditd kysymyksid niin Van-
han testamentin, Uuden testamen-
tin kuin nykypéivankin valossa.

ELINA PERTTILA
TEOL.TRI, JARVENPAA

HINDY NAJMAN
Losing the Temple and
Recovering the Future:
An Analysis of 4 Ezra.
Cambridge: Cambridge
University Press, 2014.
193s.

Miten juutalainen yhteisd sailyt-
ti elinvoimaisuutensa, kun sen kes-
keinen instituutio — Jerusalemin
temppeli — tuhoutui roomalaisso-
dan melskeiss&? Oxfordin yliopiston
professori Hindy Najman tarkaste-
lee kysymysta 4. Esran kirjan valossa
teoksessaan Losing the Temple and
Recovering the Future. Kirjaa koske-
va tutkimus on pitkalti kasitellyt si-
td, onko teksti juutalainen vai kris-
tillinen. Kysymys on ymmarrettava,
silla kirjalla on takanaan monimut-
kainen tekstinvalitysprosessi. Naj-
man kuitenkin valitsee tuoreen tulo-
kulman ja pureutuu varhaisemman
perinteen reseptioon. Mika tehtava
4. Esran kirjan edeltdjilla, erityisesti
eksiilin ja Toisen temppelin ajan pe-
rinteilld, on teoksessa kuvatussa juu-
talaisuuden "uudelleenkdynnistami-
sessd” (reboot)?

Vuoden 100 jKr. tienoilla laadi-
tun teoksen tapahtumat sijoittuvat
fiktiivisesti ensimmaisen temppelin
tuhon jalkeiseen aikaan 500-luvulla
eKr. mutta kuvaavat Toisen temppe-
lin tuhon (70 jKr) synnyttdmaa reak-
tiota. Esran kerrotaan olevan Baby-
lonian pakkosiirtolaisuudessa, min-
ka lisdksi hanelld on térkea rooli Too-
ran uudelleenantajana. Muut yhte-

ydet Esran ja Nehemian kirjoihin
jadvat ohuiksi: Esra ei osallistu temp-
pelin uudelleenrakentamiseen, eikd
nayttdmolle astu muita Raamatun
kirjoista tuttuja hahmoja.

Historiallisten muistumien myo-
ta teoksen keskeisia kasitteita ovat
kuitenkin tuho ja pakkosiirtolai-
suus. Najman ei ole kiinnostunut
eksiilisté historiallisena tapahtuma-
na vaan paneutuu sen varhaiseen
tulkintaan. 4. Esran kirjan asiayhte-
ydessd tama tarkoittaa niitd tapoja,
joilla menneisyys pakkosiirtolaisuu-
dessa kuviteltiin, jotta tulevaisuus
ja jalleenrakennus nayttaytyisivat
mahdollisilta my6s traagisen Toisen
temppelin tuhon jalkeen.

Tutkimuksen tavoitteiden ohella
johdannossa esitellddn sen teoreet-
tinen kehys. Najman hyodyntéa filo-
sofi Walter Benjaminin kdsitysta tah-
tikuviosta, joka koostuu eri elemen-
teistd mutta kokonaisuutena ilmen-
tdd jotakin ideaa. Myds 4. Esran kir-
jan piirteistd, jotka kaikki juontavat
juurensa sen edeltdjiin, muodostuu
tahtikuvio. Najman ei kuitenkaan
halua yhdistaa tata kuviota mihin-
kaan kasitteeseen, kuten kirjalliseen
lajiin. Ndin sen ei tarvitse tdyttaa
tiettyja kriteerejd, vaan kyse on pi-
kemminkin tavasta hahmottaa par-
tikulaari tapaus kasitteellisestd nakd
kulmasta.

4. Esran kirjasta piirtyvan tahtiku-
vion idea tiivistyy tuhon ja ilmoituk-
sen valiseen yhteyteen. Najman se-
littaa, kuinka ensimmaisen temppe-
lin menetys vaikutti kdsitykseen ju-
malallisesta ilmoituksesta: profetia
instituutiona lakkasi, mutta profeti-
an ainekset eivdt kadonneet. Tuhos-
ta ei koskaan selvitty tdysin, mut-
ta jumalallinen ilmoitus jatkui Toi-
sen temppelin kaudella esimerkik-
si valittajaenkelien, unien, symbolis-
ten nakyjen ja inspiroidun tulkinnan
muodossa.

Kutakin tahtikuvion osaa tarkas-
tellaan yhdesséd paaluvussa. Toisen
luvun keskiossa on henkildhahmo,
jonka tulee selviytyd temppelin —
ja sen myotd koko maailmanjdrjes-
tyksen — tuhosta. Esran hahmo it-
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se asiassa rakentuu tuhon raunioil-
le. Vaikka pddhenkild samastuu en-
sisijaisesti Esraan, hanen kuvauk-
sessaan yhdistyy myos Hesekielin,
Jobin, Danielin ja jopa Mooseksen
piirteitd; naista kolme ensimmaista
on poimittu teksteistd, jotka heijas-
televat ensimmadisen temppelin tu-
hon jalkimaininkeja. Vallitseviksi uu-
den Esran kuvauksessa muodostu-
vat kirjurin- ja profeetalliset piirteet.

Rakentaen aiemman, Moosek-
sen hahmoa kasittelevan tutkimuk-
sensa varaan, Najman argumentoi,
ettd teos ei ole Esran nimiin laitettu
"vadrennds’, vaan se tulee ymmar-
tdd osana haneen liitettyd diskurs-
sia. Najman vetoaa filosofi Stanley
Cavellin késitteeseen "moraalinen
perfektionismi” (moral perfectio-
nism) ja esittad, ettd kirjoittaja pyr-
kii ylittdmaan tuhomuistojen herat-
tdmdn trauman emulaation avulla.
Tilanteessa, jossa temppeli on jal-
leen menetetty, han itse ja hdnen
yleisdnsd voivat saavuttaa taydelli-
syyden jaljittelemalld esimerkillisen
hahmon toimintaa. Kriisin keskella
kirjoittaja haluaa siten sekd uudistaa
menneisyyden hahmon arvovallan
ettd ohjata lukijaa, jotta han kokisi
padhenkildn kaltaisen muutoksen
epdtoivon tdyttdmadstd kyselijasta
henkiloksi, joka on valmis vastaan-
ottamaan Tooran ja uudistamaan Is-
raelin liiton.

Kolmas paaluku kasittelee kirjoi-
tusten hyddyntamistd 4. Esran kir-
jassa. Kirjoituksilla Najman viittaa
niin mydhemmin kanonisoituihin
kuin muihin teksteihin, jotka tuol-
loin edustivat yhtd lailla kirjoituksia.
Han esittda merkityksen olevan kah-
talainen. Yhtaaltd teos kuvaa aikaa,
jolloin Tooran ja muiden kirjoitus-
ten ajateltiin metaforisesti tuhou-
tuneen temppelin mukana, mink&
vuoksi tarve niiden uudelleenkirjoi-
tukselle on suuri. Toisaalta teos on
tdynnd kirjoituksista juontuvaa ku-
vastoa ja aiheita, mikd osoittaa Kir-
jallisen perinteen kestdvén muser-
tavan temppelin tuhon; kirjoituksia
voidaan muistella, joskaan ei suo-
raan lainata.
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Najmanin mukaan tdmé "hen-
kinen etdisyys” kirjoituksiin heijas-
taa kirjoittajan tapaa suhtautua krii-
siin, joka vaati juutalaisuudelta radi-
kaalia uudistumista perinteen jat-
kuvuuden takaamiseksi. Ajan mit-
taan kehityskulku johti kristinuskon
ja rabbiinisen juutalaisuuden synty-
miseen, mutta 4. Esran kirja ei sovi
saumattomasti kumpaankaan ka-
tegoriaan; se kuvaa aikaa, jolloin ne
olivat vasta ennakoitavissa.

Luvussa neljd huomio kohdis-
tuu 4. Esran kirjan sijainteihin. Naj-
man havaitsee kontrastin kaupun-
gin — niin tuhoutuneen Jerusale-
min kuin syntisen Babylonin - ja
eramaan vélilla. Teos kuvaa tilannet-
ta, jossa Jerusalemin temppelin tu-
ho ei merkinnyt vain Israelin kultilli-
sen ja poliittisen eldman keskuksen
vaan kirjoittajan koko maailmanku-
van keskuksen (niin horisontaalisen
kuin vertikaalisen) menetysta. Taméa
saakin padhenkilon ymmarrettavas-
ti pois tolaltaan.

Pakkosiirtolaisuus heratti kysy-
myksen, kuinka elda ja laulaa Her-
ran laulua Babyloniassa toivoen sa-
malla paluuta maahan, jossa temp-
peli rakennettaisiin uudelleen. 4. Es-
ran kirjassa ndma pohdinnat saavat
uuden suunnan: odotus kohdistuu
taivaalliseen temppeliin, joka edus-
taa luomistyon taydellistymistd. An-
titkissa Eden ymmarrettiin temppe-
lin prototyyppind, kun taas Aada-
min ja Eevan karkotus paratiisista oli
prototyyppi sen tuholle ja eksiilille.
My®s Esra on eksiilissa. Se kuvataan
erdmaana, joka kaikuu ensimmai-
sen ihmisparin karkotusta. Erdmaan
tyhjyys edustaa tuhoa ja kdrsimys-
td, mutta Siinai-muistumien myota
se on myos paikka, jossa valmistau-
dutaan jumalalliseen ilmoitukseen
ja jossa taivaallisen temppelin ole-
massaolo voidaan paljastaa. Uuden
Jerusalemin odotus ja ennakointi
lohduttavat Esraa hdnen murehti-
essaan maallisen temppelin tuhoa.

Viimeisessd padaluvussa Najman
tarkastelee paahenkilon muodon-
muutosta matkalla uuteen toivoon.
Han soveltaa filosofi Jonathan Lea-

rin kasitetta "radikaali toivo” Lear on
yhdistényt sen Pohjois-Amerikan
Crow-intiaanien kohtaloon, ja esit-
t&a, ettd lamaannuttavan tuhon jal-
keen usko tulevaisuuteen on palau-
tettavissa vain mielikuvituksen avul-
la. Tuhosta selviytyvan tulee auk-
torisoida itsenséd perinteen avulla,
mutta samalla kyetd ilmaisemaan
radikaalia toivoa. Toivosta tekee ra-
dikaalin sen kyky ylittda kulttuurin
nykyinen tapa ymmartdd omat ar-
vonsa.

Tuhon jélkeen Esra on tdynna ky-
symyksia: han ei epdile Israelin syn-
teja ja niistd koituvaa rangaistusta
vaan pohtii, miksi Jumala ei pois-
ta syntiin johtavaa "pahaa sydan-
td" ja miksi Jumala rankaisee Isra-
elia enemman kuin muita kansoja.
Esran tdytyy tunnustaa niin tapah-
tumien kulkua maailmassa ohjaava
jumalallinen viisaus kuin jumalalli-
nen oikeus. Hanen tulee ymmartas,
ettd yksilot ansaitsevat rangaistuk-
sensa tai pelastuksensa, mutta Isra-
elin liitto pysyy voimassa niin kauan
kun maailma on olemassa. Samoin
taivaallinen temppeli sailyy, olipa
maallinen temppeli olemassa tai ei.
Lisaksi Esran tulee valittaa, silld trau-
man voi ylittdd vain, jos ihminen se-
ka orientoituu tulevaisuuteen etta
suree jo menetettyd. Karsimyksessa
ja murheessa on silti ldsna taivaallis-
ta temppelia koskeva ilmoitus, tule-
vaisuus tulee jattaa Jumalan kasiin.

Najman osoittaa, kuinka viisaus-
perinne kdy dialogia apokalyptis-
ten nakyjen ja kirjoitusten uusimista
kasittelevan epilogin kanssa. N&ista
syntyy paahenkildbn muodonmuu-
tos, jota lukijan tulee jaljitelld: tu-
hon takia hammentynyt ja epéilevé
subjekti harjaantuu henkiloksi, jo-
ka on valmis ottamaan Tooran vas-
taan. Tragedia ja valitus huipentuvat
kirjoitusten uudistamiseen, joka on
osa 4. Esran kirjan radikaalia toivoa.
Viisaus on jalleen saatavilla kirjoitus-
ten kautta, mutta tdma ei merkitse
vain ennen tuhoa tunnettujen teks-
tien palauttamista vaan myos seitse-
mankymmenen salaisuuksia sisaltd-
van tekstin kirjoittamista. Jalkimmai-



set ndyttdvat edustavan esoteerista
perimatietoa, jonka tarkka sisalto jaa
salaisuudeksi. Taman loppukaneetin
valossa Jerusalemin temppelin tuho
on vain yksittdinen hetki koko perin-
teen mullistavien tapahtumien ket-
jussa. Se on valttamaton alkusoitto,
jotta taivaallista temppelid koskeva
ilmoitus voi ylipdédnsa toteutua.

Edelld kuvatuista piirteistda muo-
dostuu téhtikuvio, jonka sisallon
Najman tiivistdd seuraavasti: kerto-
muksen keskipisteessa on (1) tuhon
kohdannut hahmo, fiktiivinen Es-
ra, joka (2) muistelee palaneita kir-
joituksia keskustellessaan enkelin
kanssa ja vastaanottaessaan apoka-
lyptisia ndkyja. (3) Juonen kannalta
keskeinen paikka on erdmaa, jossa
paahenkild lopulta kokee (4) muo-
donmuutoksen, kun hanelle paljas-
tuu tulevaa temppeliad koskeva toi-
vo ja kun han uudistaa Israelin liiton
ja kirjoitukset.

Kuvion osia eritellessdan Najman
ammentaa filosofiasta ja kurkottaa
kohti taiteita: lukijan ymmarrys kar-
simyksestd, myodtatunnosta ja kau-
neudesta syvenee kirjaan upotettu-
jen Cy Twomblyn maalausten my6-
td. Najman viittaa Heinrich Heineen
ja lainaa William Butler Yeatsin runo-
utta, mutta mainituiksi tulevat myos
Terdsmies ja Hdmadhakkimies. Nama
virikkeet yhdistyvat luontevasti mui-
naisiin teksteihin, joita Najman esit-
telee temaattisesta nakokulmasta.
Han osoittaa taitavasti, kuinka Hep-
realainen Raamattu, "pseudepigra-
fit"(Najman suhtautuu termiin syys-
ta kriittisesti), Kuolleenmeren k&a-
rot, Filonin teokset, Uusi testament-
ti, rabbiiniset tekstit ja jopa keskiajan
juutalainen kirjallisuus voivat kayda
hedelmallistd dialogia.

Tutkimus auttaa lukijaa ymmar-
tamaan 4. Esran kirjan keskeiset ai-
heet ja niiden yhteydet aiempaan
perinteeseen. Uutta traumanjalkeis-
td teologiaa syntyy, kun eri vaikut-
teet ristedvat ja kietoutuvat toisiin-
sa. Kirjaa on iloa lukea, silld Najman
kirjoittaa mukaansatempaavasti ja
jopa kauniisti. Samalla han kay jat-
kuvaa keskustelua muun tutkimuk-

sen kanssa ja tdyttda tieteellisen kir-
joittamisen kriteerit. Paikoitellen |u-
kija tosin jaa kaipaamaan tarkkoja si-
vunumeroja alaviitteisiin. Teoksessa
on myds lukuisia pitkia tekstilaina-
uksia, joita olisi voinut eritelld vield
yksityiskohtaisemmin. Nama puut-
teet ovat kuitenkin pienid kirjan tar-
joaman inspiraation rinnalla. Tutki-
mus on painava puheenvuoro siitd,
mitéd eksegetiikka voi olla 2010-lu-
vulla. Epdilemétta se myods ennakoi
yhtd suuntaa, johon tieteenala jat-
kossa kehittyy.

ELISA UUSIMAKI
TEOL.TRI, HELSINKI

TORREY SELAND (TOIM.)

Reading Philo: A Handbook
to Philo of Alexandria.
Grand Rapids: Eerdmans
2014.361 s.

On aina iloinen uutinen, kun Filon
Aleksandrialaisesta ilmestyy yleis-
teos, joka madaltaa kynnysta I&h-
ted tutustumaan tdhdn ajanlas-
kun taitteen tuotteliaaseen juuta-
laiseksegeettiin. Edellinen vastaa-
va oli Adam Kamesarin toimittama
The Cambridge Companion to Philo
(2009). Reading Philo on pehmea-
kantinen ja suhteellisen edullinen,
selkedsti taitettu ja ldhes vailla pai-
novirheitd. Kohdeyleistksi Seland il-
moittaa perustutkinto- ja jatko-opis-
kelijat.

Nyt ilmestyneen kasikirjan kir-
joittajakunta on vahvasti pohjois-
mainen ja ilahduttavasti myos suo-
malainen. Yhdestatoista artikkelis-
ta viidelld on norjalainen kirjoittaja
(Seland, Stavangerin Misjonhagsko-
lenin Uuden testamentin emeritus-
professori, on itse kirjoittanut kol-
me). Lisaksi mukana ovat Abo Aka-
demin Uuden testamentin eksege-
tiikan emeritusprofessori Karl-Gus-
tav Sandelin sekd dosentti Erkki
Koskenniemi. Koko kirja perustuu
alun perin Sandelinin ideoimaan,

joskin aiottua pienemmassa mitta-
kaavassa toteutuneeseen hankkee-
seen.

Kayn seuraavassa lyhyestilapi ar-
tikkelien aiheet ja esitan valikoituja
huomioita. Johdannossa Seland kay
|&pi Filoniin liittyvia henkilohistorial-
lisia seikkoja ja esittelee kirjan. Seu-
raavat viisi artikkelia ovat saaneet
teemakseen “Filon Aleksandrialai-
nen kontekstissa” Artikkelinsa "Filon
juutalaisena” aluksi Sandelin toteaa
tdllaisen rajauksen véistdmattd joh-
tavan yksipuolisuuteen, kun otetaan
huomioon kreikkalais-roomalaisen
ajattelun ja erityisesti Platonin mer-
kitys Filonille. Sandelin késittelee Fi-
lonin juutalaisuutta yleisesti, Filonia
viisausajattelun edustajana seka ha-
nen suhdettaan kuvaamiinsa juuta-
laisiin ryhmiin.

Kun ensin mainitussa kohdassa
tarkastellaan Filonin suhdetta Raa-
mattuun, kohdataan yksi kirjaa laa-
jemmin vaivaavista ongelmista: sii-
td puuttuu johdatus Filonin tuotan-
toon ja sen luokitteluun. Ylla mainit-
tu Cambridge Companion sisaltaa
James Roysen selkedn artikkelin Fi-
lonin teoksista, jossa esitelldédn mie-
lestdni standardina pidettéva jako
kolmeen Pentateukin kommentaa-
risarjaan (kysymyksid ja vastauksia,
vertauskuvallinen kommentaari ja
lain selitys) seka historiallis-apolo-
geettisiin ja filosofisiin teoksiin. San-
delin kéyttda Peder Borgenin epa-
tarkempaa jaottelua.

Sandelin toistaa aiemmissa yh-
teyksissa esittdmansad teesin, jon-
ka mukaan Filon oli juutalaisen vii-
saustradition edustaja. Tata kuvaa
tulisi kuitenkin arvioida myds suh-
teessa kreikkalaiseen filosofiaan,
minkd Sandelin osittain tekeekin.
Eritellessdan Filonin ajattelua han
tukeutuu kiitettdvasti tdmdan omiin
teksteihin. Sandelinin aihe on haas-
tavasti rajattu, mutta han selviytyy
tehtavastaan kunnialla esitellen laa-
jan kirjon Filonin juutalaiseen puo-
leen liittyvid seikkoja. Kuva tdyden-
tyy vield muissa artikkeleissa (erityi-
sesti Ellen Birnbaumin), joskin ilman
selvaa tyonjakoa Sandelinin kanssa.
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