tavasti esittele edes padsuuntauk-
sia nykyajan ekoteologiasta. Koska
ihmiskeskeisten ajattelumallien kri-
tiikki on kirjassa niin keskeisesti esil-
1& — sille on omistettu kokonaan yk-
si neljéstd padluvusta — olisi perus-
teltua esitelld teologisen ja uskonto-
tieteellisen tutkimuksen antia talta
osin véhintdan alaviitteessa.

Suomalaisista teologisista kir-
joituksista Oksanen huomioi yllat-
tdvdssd madrin kreationistien tai
dlykkdan suunnittelun kannattajien
tekstejd, eikd ldhes lainkaan muu-
ta ekoteologiaa. Tdm4d antaa san-
gen erikoisen kuvan aiheeseen liit-
tyvasta suomenkielisestd keskuste-
lusta. Esimerkiksi Oksasen pohdin-
ta luontoon liitetyistda pyhyyskasi-
tyksistd (s.143, 293) olisi hyotynyt
suuresti alan perusteoksiin tutustu-
misesta: Oksasen kdyttamat ldhteet
argumentoivat ennen kaikkea pan-
teismia vastaan. Sellaiset kristilliset
nakemykset, joissa luontopaikkoihin
litetddn pyhyys, mutta korostetaan
esimerkiksi panteismin ja panenteis-
min eroa, jadvdt tdysin paitsioon.

On kuitenkin syytd korostaa, et-
td Oksanen pyrkii ottamaan huo-
mioon erilaisia nakdkulmia ja ym-
martdmaadn uskontojen sekd maa-
ilmankatsomusten merkitysta ym-
pdristdetikan nakokulmasta. Tama
on erittdin tarked lahtokohta, joka
valitettavasti uupuu monesta kan-
sainvalisestékin teoksesta. Toisaalta
teoksessa on myds ongelmia, jotka
liittyvat erilaisten maailmankatso-
musten kasittelyyn.

Taméa tulee esille "perinteisen
ekologisen tiedon” eli kdytdnnossa
alkuperdiskansojen kasittelyn koh-
dalla. Teos nostaa tdman teeman
ansiokkaasti esille, mutta edustaa
kuitenkin vahvasti ldnsimaista jal-
kimodernia nakdkulmaa asioihin.
Oksanen korostaa, nahdakseni ai-
van oikein, ympadristdongelmien
globaalia ja ylipaikallista luonnet-
ta. Tasté johdetaan kuitenkin on-
gelmallinen péaatelma: alkuperais-
kansojen paikallista ympaéristotoi-
mintaa ei pidetd yhta laadukkaana,
koska siind ei oteta riittdvan laajoja
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kokonaisuuksia huomioon. Sitd jo-
pa kutsutaan NIMBY-ilmion (Not In
My BackYard) yhdeksi muodoksi (s.
35,92). Asiassa on kuitenkin laajem-
min kyse teollistuneen eldméantavan
ja alkuperdiskansojen yhteentdrma-
yksestd. Jos alkuperdiskansat eivat
halua nauttia edes teollistumisen
positiivisista puolista, on vaikea pe-
rustella sitd, miksi heidén olisi pakko
muuttaa eldmadntapaansa ulkopuo-
listen tahojen vaatimuksista.

Kirja kasittelee tdhan kysymyk-
seen liittyen sellaisten luontokoh-
teiden suojelua, joihin liitetdan py-
hyyskasityksid. Oksanen toteaa vah-
vasti "olevansa varma’, ettei esimer-
kiksi Ulurun vuorella Australiassa
ole pyhyyttd, joka ohjaisi moraalista
kayttaytymistd. "Taikausko” ei hdnen
mukaansa kelpaa yhteiskunnallisen
paatoksenteon periaatteeksi (s. 267).
Oksanen korostaa, etta aboriginaa-
lien eldmantapoja on silti kunnioi-
tettava. Tassé tulee esille keskeinen
ongelma: Ympdristéetiikan perus-
teet edustaa ndkemystd, jonka mu-
kaan sellainen lansimainen filosofia,
joka ei hyvaksy yliluonnollisuuteen
liittyvid asioita jarkeviksi perusteiksi,
saa tdysin maarata yhteiskunnallisen
padtoksenteon. Teoksessa ei tuoda
esille sitd, ettd tdma on lopulta vain
yksi mahdollinen maailman jdsen-
nystapa, vaikka se onkin kansainva-
lisessa akateemisessa keskustelussa
hallitseva. Valtakysymys jaa lopulta
teoksessa sivuun: esimerkiksi Ulurun
kohdalla keskeisia kysymyksia ovat,
kuka on alun perin hallinnut aluetta,
kuka hallitsee sité nyt ja onko hallin-
ta oikeutettua?

Ulkoasultaan kirja on siisti, mut-
ta harmillisen huonosti oikoluettu.
Kirjoitusvirheitd on paljon, sanoja
puuttuu ja muutama ldhde uupuu.
Ndmd puutteet korjautunevat seu-
raaviin painoksiin: nakisin, etta teok-
sella on esimerkiksi uskonto ja luon-
to -osuuden padivittamisen kautta
hyvat mahdollisuudet muodostua
alan perusoppikirjaksi.

Tietyistd puutteistaan huolimat-
ta YmpdristSetiikan perusteet on tar-
ked lisd suomenkieliseen ympadristo-

kirjallisuuteen. Se on monipuolinen
ja rohkea avaus ilmididen laajamit-
taiseen pohdintaan. On toivottavaa,
etta kirja herattaa keskustelua, jonka
kautta sen asiasisalto kehittyy edel-
leen tulevia julkaisuja ajatellen.

PANU PIHKALA
TEOL. MAIST., HELSINKI

HANS-GEORG GRADL,
GEORG STEINS & FLORIAN
SCHULLER (HRSG.)

Am Ende der Tage:
Apokalyptische Bilder in
Bibel, Kunst, Musik und
Literatur. Regensburg:
Verlag Friedrich Pustet
2011.188s.

Hiljaisella viikolla 2010 Muncheniin
kokoontui eri tieteenalojen edusta-
jia keskustelemaan apokalyptiikasta.
Esittelyn kohteena oleva teos sisal-
taa alustukset, jotka tuolloin pidet-
tiin. Suurin osa artikkelien kirjoitta-
jista on taustaltaan eksegeetteja.
Useat artikkelit keskittyvat lImestys-
kirjaan, eika siten olekaan yllatys, et-
td Uuden testamentin eksegeeteil-
I& on teoksen sivuilla vahva edus-
tus. Vanhan testamentin apokalyp-
tilkkaa avaa Danielin kirjan muodos-
sa Osnabrickin yliopistossa Vanhan
testamentin professorina toimi-
va Georg Steins. Han on tullut Van-
han testamentin tutkimuksessa tun-
netuksi erityisesti teesistaan, jonka
mukaan Aikakirjat olisivat syntyneet
vasta makkabilaisaikana. Teologi-
en ohella artikkelikokoelmaan ovat
kirjoittaneet musiikin, kirjallisuuden
sekd kuvataiteiden asiantuntijat. Kir-
jan sisalté onkin ilahduttavan mo-
nipuolinen. Samojen kansien va-
liin mahtuu apokalyptiikan esitte-
lyd Raamatun ajan maailmassa seké
apokalyptiikan vaikutushistoriaa ai-
na omaan aikaamme saakka.



Professori Martin Karrer (Wup-
pertal) aloittaa Johanneksen Iimes-
tyksen késittelyn hatkahdyttavalla
sitaatilla, jossa llmestyskirjaa kehu-
taan koko Uuden testamentin yksin-
kertaisimmaksi ja selkeimmaéksi kir-
jaksi, silld siind on "vallankumouksel-
lista voimaa ja vallitsevien rakentei-
den kritiikkid" Nuo sanat oli kirjoitta-
nut Friedrich Engels muutama vuosi
Kommunistisen manifestin ilmesty-
misen jélkeen. Laheskaan kaikkia II-
mestyskirjan piirteitd Engels ei voi-
nut hyvéksyd, mutta tiettyjen seik-
kojen nostaminen esiin positiivises-
sa valossa osoittaa, millainen poten-
tiaali llmestyskirjan tulkintaan on eri
aikoina liittynyt. Karrerin artikkeli on
yksityiskohdissaan rikas. Han keskit-
tyy muun muassa pohtimaan tai-
vaalla ndkyvan naisen identiteet-
tid (Ilm. 12). Kirkollista tulkintaa on
luonnollisesti hallinnut ndkemys sii-
td, ettd kyseinen taivaan kuningat-
taren piirteitd omannut nainen oli-
si Maria. Karrer torjuu mariologiset
tulkinnat ja sanoo naisen tarkoitta-
van Israelia, joka synnyttaa juutalai-
sen lapsen ja télle juutalaisia ja kris-
tittyja sisaruksia (vrt. llm. 12:17).

Hans-Georg Gradl kdy artikke-
linsa alussa lapi, kuinka tietyt kirk-
koisat ja kirkkohistorian merkkihen-
kilot ovat llmestyskirjaan suhtautu-
neet. Jélleen tulee kerrattua Luthe-
rin varauksellinen asenne. Toisaalta
Luther ryhtyi kdyttdmadn enemman
lImestyskirjaa, kun han oivalsi sen
mahdollistaman potentiaalin kritii-
kissddn paavia ja Roomaa kohtaan.
Beate Kowalski esittelee limestys-
kirjan runsasta Vanhan testamen-
tin kdyttod. Han maarittelee Johan-
neksen kdyttaman metodin "klus-
teri-tekniikaksi”. Johannes yhdistda
eri l&hteistd poimimiaan teksteja ja
aktualisoi niitd siin tilanteessa, jos-
sa han itse eli. Erityisesti Johannes
ammensi eksiilin aikaan sijoitetuista
profeettateksteistd. Hesekielin kirjan
sisaltd nayttad auttaneen Johannes-
ta selvittdmaan omaa itseymmarrys-
tddn ja profeetan kutsumustaan.

Martin Karrerin toinen artikkeli
esittelee mielenkiintoisesti, kuinka

jotkut llmestyskirjan kuvat ja sym-
bolit kokevat muodonmuutoksen
kirkollisessa tulkinnassa. Kuvaavin
esimerkki on puhe Jumalan Karit-
sasta. Karrerin mukaan kreikan termi
arnion tarkoittaa llmestyskirjan kon-
tekstissa pikemminkin oinasta, mui-
naisesta orientista tuttua voiman
symbolia. Kun tdma termi kddnnet-
tiin latinaan sanalla agnus, alkoi II-
mestyskirjan ja evankeliumien sa-
moja termejd sisalténeiden kohti-
en teologinen yhdistdminen, joka
johti vahvan oinaan muuttumiseen
ehtoollisen uhrikaritsaksi. Franz An-
nen valittaa, miten harvoin jumalan-
palveluksissa kuulee saarnattavan Il-
mestyskirjasta. Tilanne on lantises-
sé perinteessa sentdan hieman pa-
rempi kuin ortodoksikirkossa, jossa
[Imestyskirjan lukukappaleet eivat
lainkaan padse jumalanpalveluksis-
sa esiin. Vaikka lImestyskirjassa esi-
tellyt néyt ovat pelottavia, Annen
korostaa, etta kyseessa ei ole "Droh-
botschaft’, vaan ilosanoma (Froh-
botschaft), kuten muissakin Uuden
testamentin kirjoissa.

Georg Steins muistuttaa, ettd
nykyajan lukijan on usein vaikea ta-
voittaa apokalyptisten tekstien lo-
giikkaa, silld se on erilainen kuin ra-
tionaalisuutta korostava lansimai-
nen ajattelu. Apokalyptiikka ei kui-
tenkaan ole reunailmi¢ Raamatun
sivuilla. Usein se siséltdaad yhtyma-
kohtia my&s luomisen teologiaan.
Thomas Raff esittelee apokalyptis-
ten piirteiden kdyttoéd kuvataitees-
sa. Kirkkomaalausten ja -mosaiikki-
en ohella tarkastelun kohteena ovat
koristeelliset kasikirjoitukset, joiden
kuvamaailma nousee suoraan II-
mestyskirjan kertomuksista. Tallai-
sia ovat muun muassa Trierin apo-
kalypsi, joka on tehty Toursissa noin
vuonna 800 sekd Bambergin apoka-
lypsi vuodelta 1010. Wolfgang Rat-
hert tuo keskusteluun musiikin né-
kokulman. Han korostaa, ettd eten-
kin Richard Wagner hyddynsi musii-
kissaan apokalyptisia teemoja. Rat-
hertin mukaan onkin osuvaa, etté
Francis Ford Coppolan vuonna 1979
ohjaamassa Vietnam-eepoksessa

"llmestyskirja. Nyt” Wagnerin mu-
siikki on vahvasti esilld muutamas-
sa keskeisessa kohtauksessa. Niista
1900-luvun saveltdjistd, joiden mu-
siikissa hyddynnetdan apokalypti-
sia kuvia, Rathert mainitsee nimek-
kdimpana Olivier Messiaenin.

Artikkelikokoelman  paattaa
Christoph Bartschererin kirjallisuus-
tieteellinen katsaus, joka keskit-
tyy apokalyptisiin piirteisiin Fried-
rich Ddrrenmattin, GUnter Grassin
ja Michael Cordyn teoksissa. Apoka-
lyptiikalle on tunnusomaista voima-
kas dualismi, joka heijastuu erityi-
sesti edelld mainittujen kirjailijoiden
tdissa. Huomionarvoista on myds se,
ettd 1900-luvun lopun ja 2000-lu-
vun alun apokalyptinen kirjallisuus
on irrottautunut raamatullisista ke-
hyksista. Pelastushistoriallinen ulot-
tuvuus on kokenut vahvan sekula-
risaation. Tuonpuoleisten apokalyp-
tisten kuvien tilalle on astunut ihmi-
sen toiminta, joka voi pahimmillaan
tuhota eldman maapallolla.

Am Ende der Tage on mielenkiin-
toinen lukukokemus. Artikkelit ovat
sopivan mittaisia, useissa artikke-
leissa tekstia on eldvoitetty kuvin ja
taulukoin. Raamatun tekstien vaiku-
tushistoria on tutkimusala, jota koh-
taan kiinnostus vaikuttaa koko ajan
kasvavan. Piddn hyvana yhteistyota,
jossa eksegeetit ja eri kulttuurimuo-
tojen asiantuntijat yhdessé selvitta-
vat jonkin raamatullisen tekstin syn-
tyhistoriaa ja my6hempada kayttoa.
llmestyskirjan ja muidenkin apoka-
lyptisten tekstien vaikutushistoria
on monin verroin laajempi kuin ne
piirteet, joita esitellddn Am Ende der
Tage -kirjassa, mutta yhteen kirjaan
ei kaikkea voi mitenkaan siséllyttaa.
Téma teos on yksi tarked puheen-
vuoro monien muiden joukossa.

MARKO MARTTILA
TEOL. TRI, KOUVOLA
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