HANNA VANONEN

Vastakkainasettelun aika

Valon ja Pimeyden lapset Qumranin Sotakadrossa

Erilaiset vastakkainasettelut ovat historian eri vai-
heissa tarjonneet yksinkertaisen ja kayttokelpoiseksi
koetun tavan ymmartéa ja jasentdd maailmaa ja sen
ilmioitd. Esimerkiksi tuntemissamme Raamatun
teksteissd esiintyy lukuisia ndytteitd erilaisista vas-
takkainasetteluista: Psalmien kirja alkaa kahden
vastakkaisen tien kuvauksella (Ps. 1) ja psalmeissa
vastakohtapareina ovat usein oikeamieliset ja véda-
rintekijdt (esim. Ps. 37). Lisdksi muutamat profeetta-
kirjat kuvaavat kahta vastakkaista puolta edustavaa
enkelid (Sak. 3 ja Dan. 10). Myo6s valon ja pimeyden
vilinen vastakkainasettelu on tuttu elementti mui-
den muassa Jesajan kirjasta (Jes. 5:20)." Valon ja pi-
meyden kéyttdminen symbolisesti erilaisten vastak-
kainasettelujen kuvaamiseen onkin varsin luontevaa
- onhan niiden vaihtelu ja vastakkaisuus jokaiselle
tuttu kokemus. Nuoremmassa juutalais-kristillisessé
kirjallisuudessa valo- ja pimeysterminologiaa kdyte-
tadnkin melko usein, esimerkiksi Luukaan ja Johan-
neksen evankeliumeissa (Luuk. 16:8; Joh. 12:36) sekd
kirjeteksteissa (1. Tess. 5:5; Ef. 5:8).”

Raamatun tekstien sisdltamien vastakkainaset-
telujen alkuperdd on pyritty selittimadn monin eri
tavoin. Varhaisten dualistisia viitteitd sisdltdvien
tekstien on ajateltu saaneen vaikutteita esimerkiksi

kanaanilaisten kulttuurien tavasta selittdd maailmaa
sekd mesopotamialaisista myyteista.” Myéhemmin
persialainen ajattelu, esimerkiksi nouseva zarat-
hustralaisuus, saattoi antaa pontta vastakkainaset-
telua laajemmin hyddyntévien tekstien kehittymi-
seen.? Persialaisen ajattelun on arveltu vaikutta-
neen myds apokalyptisen kirjallisuuden nousuun
hellenistisell ajalla.’ Vastakkainasettelu liittyykin
sekd Heprealaisessa Raamatussa ettd Uudessa tes-
tamentissa usein nimenomaan apokalyptiikkaan.
Monet tutkijat ovat kuitenkin halunneet korostaa,
ettd Raamatun tekstien vastakkainasettelua ei pitéisi
aina tarkastella vain juutalais-kristilliseen ajatteluun
“ulkopuolelta” tulleiden vaikutteiden ilmentyméni,
vaan tekstejd pitéisi kasitelld my6s sellaisinaan, ai-
dosti vastakkainasettelua edustavina tuotoksina.’

1 Esimerkit on poimittu Duhaimelta (2000, 219), jolla on
vield lisdd vastaavia kohtia.

Esimerkit poimittu Enzilta (1976, 15).

Meyers 2011, 99, 103.

Meyers 2011, 105.

Nissinen 2001.

Horton 2011, 193. Ks. my6s Nissinen (2001), joka korostaa,
ettei apokalyptiikka ole “juutalaisuuteen lainattua *vierasta’
ainesta vaan juutalaisuuden oman tradition tulkintaa”.
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My6s Qumranin teksteissd on paljon erilaista
vastakkainasettelua. ” Yksi tunnetuimmista tillai-
sista kuvauksista on Qumranin luolasta 1 16ytynees-
sd Yhdyskuntasddnnossd kuvattu oppi kahdesta
hengestd, jonka mukaan Jumala “asetti ihmiselle
kaksi henked, joiden avulla ihmisen on vaellettava
tuomionaikaansa asti. Ndma ovat totuuden henki ja
eksytyksen henki” (1QS 3:17-19).° Toinen tunnettu
vastakkainasettelun terminologiaa viljeleva teksti
on Sotakddrd. Koska kyseessd on sotaa kuvaava
teksti, se odotetusti sisiltdd rajanvetoa sotaakéyvi-
en ja ndiden vihollisten vililld. Monille Sotakdaroa
lukeneille on paallimmdiseni jaanyt mieleen sodan
osapuolten nimittdminen valon ja pimeyden lapsik-
si (1QM 1). Kédron ensimmaisen tieteellisen julkai-
sun toimittaja ja kddntdjd, Eleasar Sukenik, nimesi
kirjan nimenomaan Valon lasten sodaksi Pimeyden
lapsia vastaan. Han perusteli nimivalintaa silld, ettd
se kuvaa kadron sisaltod ja tiivistdd tekstin ensim-
midisen rivin: ”Valon lapset aloittavat hyokkaamalla
niitd vastaan, joiden arpaosana on olla Pimeyden
lapsia” (1QM 1:1).” Kuitenkin jo Sukenikin ty&ta jat-
kanut Yigael Yadin huomautti, ettd kisikirjoituksen
1QM ensimmdinen rivi ei ole kokonaan sailynyt.
Tama tekee hankalaksi méarittdad, miten kddron al-
kuperiiset lukijat olisivat sitd nimittaneet. Silti myos
Yadin paatyi kutsumaan kdarod samalla nimelld
kuin Sukenik, silld hdn ajatteli nimen kiteyttdvin
kidron sisallon.

Sotakddrén myohempi tutkimus ja tarkka lu-
keminen on kuitenkin antanut aihetta kritisoida
nimitystd Valon lasten sota Pimeyden lapsia vas-
taan. Vaikka Sotakadrod — etenkin tutkimushisto-
riallisessa mielessd — madrittelee valo- ja pimeys-
terminologian kdytto, siind on myos paljon osioita,
joista tallaiset kielikuvat puuttuvat kokonaan. Téssa
artikkelissa tarkastelen, missd, miten ja milloin
vastakkainasettelua korostavaa valo- ja pimeyster-
minologiaa Sotakdardssd oikeastaan kdytetdan.

SOTAKAARO TUTKIMUSKOHTEENA

Nimi Sotakddro viittaa kolmemetriselle pergament-
tikdarolle kirjoitettuun kasikirjoitukseen, josta
tutkijat kayttavit koodia 1QM." Kisikirjoitus on
todennékéisesti kopioitu ensimmaéisen ajanlaskum-
me alkua edeltdneen vuosisadan jalkimmadiselld
puoliskolla (50-1 eKr.). Se 16ydettiin ensimmdisten
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Qumranin tekstien joukossa vuonna 1947 ja julkais-
tiin ensimmadisen kerran 1952.

Sotakddro-termilld voidaan viitata myos teok-
seen, jonka yksi kdsikirjoitus 1QM on. Muita Qum-
ranista loydettyja tekstejd, jotka sisdltdvit paikoin
kasikirjoituksen 1QM kanssa tdysin samanlaista
aineistoa, ovat esimerkiksi neljannesta luolasta 16y-
detyt kisikirjoitukset 4Q492, 4Q494 ja 4Q495."> On
todennakoistd, ettd ainakin ndma kolme ovat saman
teoksen kisikirjoituksia kuin 1QM. Tdssi artikkelis-
sa keskityn tarkastelemaan nimenomaan 1QM-kasi-
kirjoitusta, silld se on kaikista Qumranin niin kutsu-
tuista sotateksteistd ehdottomasti parhaiten sailynyt.
Kéytan kuitenkin neljannestd luolasta 16ydettyja
kasikirjoituksia apuna pyrkiessani selvittimaan, mi-
td vaihetta késikirjoituksen 1QM kehittymisen his-
toriassa sen valo- ja pimeysterminologiaa siséltavit
osat edustavat. Neljannen luolan sotatekstien méara
on myds osoitus siitd, ettd sodasta ja vastakkainaset-
telusta kertovat tekstit olivat todenndkéisesti varsin
suosittuja Qumranin liikkeen piirissa.

Ensimmadisen laajemman tutkimuksen So-
takddrostd kirjoittanut Yadin oli sitd mieltd, ettd
kasikirjoitus 1QM on kokonaisuutena yhtendinen
teksti — vaikka sen laatija olikin kéyttanyt erilaisia
lahteitd. Nakemys tekstin yhtendisyydesté kyseen-
alaistettiin kuitenkin tutkimuksessa pian Yadinin
jalkeen. Tekstin yhtendisyyden merkittavimmat
kyseenalaistajat olivat Johannes van der Ploeg ja
Peter von der Osten-Sacken, jotka molemmat olivat
sitd mieltd, ettd ensimmdinen palsta kuului kdaron
varhaisimpiin osiin. ** Kuitenkin vasta vuonna 1977
julkaistu Philip R. Daviesin teos oli ensimmaéinen
kokonaan Sotakddron kokoonpanon selvittelyyn
keskittyvi tutkimus.'"* Daviesin mukaan kisikir-
joitus 1QM siséltaa kaksi pddosaa: Ensimmaisen
osan muodostaa palstojen 2-9 teksti, joka kasitte-
lee eskatologista sotaa ja on perdisin hasmoniajalta
(143-63 eKr.). Toinen osa, palstojen 15-19 teksti,
on monivaiheisen toimitustyon tulos. Sen viimeisin
versio on perdisin ajalta, jolloin Rooma miehitti Pa-
lestiinan ja uusi tilanne edellytti vanhojen sotatra-
ditioiden uudelleentulkintaa. Nédiden osien lisaksi
palstoja 10-12 voidaan pitdd yhtend kokonaisuu-
tena, hymnien ja rukousten kokoelmana. Ensim-
méinen palsta kuuluu Daviesin teoriassa kdaron
my6héisempiin osiin.



Daviesin teoksen ilmestymisen jéalkeen Sotakaa-
ron tutkimuksessa vietettiin pitkdén hiljaiseloa, mut-
ta viime vuosina se on noussut uudelleen tutkijoiden
kiinnostuksen kohteeksi. Esimerkiksi Brian Schult-
zin teos Conquering the World: The War Scroll (1QM)
Reconsidered (2009) on nostanut sotatekstit nakyvasti
esille. Schultzille tarkein kysymys on, miten kasikir-
joituksen 1QM teksti on ymmarrettdva nykyisessd,
meille sdilyneessd muodossaan, eikd hin siten ota
kantaa mahdollisiin palstojen sisdisiin tekstihistori-
allisiin kehityskulkuihin. Hanen nikemyksensé on,
ettd roomalaisvalloituksen tullessa todelliseksi uh-
kaksi tarvittiin entistd rohkeampaa ja universaalim-
paa teologiaa. Jumalallinen viliintulo tuli tarkeaksi
ajatukseksi, ja siksi liturgiaa ja rukousta piti lisata
tekstiin, jonka muodostivat alun perin palstat 1-9.
Palstojen 10-19 lisddmisen my6td Sotakddrosta ke-
hittyi erddnlainen uudistettu painos, jonka tehtavana
oli osoittaa, miten suhtautua sotaan roomalaisia vas-
taan."” Schultz siis palaa erdissi mielessi takaisin ai-
kaisemman tutkimuksen edustamaan ndkemykseen,
ettd palsta 1 voimakkaan dualistisine kielikuvineen
edustaa varhaista tekstinosaa.'®

Kisikirjoituksen 1QM kokoonpanosta ei
siis vallitse tutkijoiden keskuudessa yksimie-
lisyyttd."” Tekstid on kuitenkin hedelmillistd
tarkastella neljana sisill6llisend kokonaisuute-
na: palsta 1 on valon ja pimeyden lasten viélisen
taistelun kuvaus, palstat 2-9 sisaltdvit pappien
rooliin painottuvaa kuvausta sotavarusteista ja
-taktiikasta, palstat 10-14 rakentuvat hymneistd ja
palstat 15-19 kuvaavat jélleen sodan kulkua keskit-
tyen pappien rooliin ja sotilaiden rohkaisemiseen.
Seuraavassa paneudun vastakkainasettelua kuvaavan
valo- ja pimeysterminologian kiyttoon kussakin
kokonaisuudessa.'® Kiyn nama nelji tekstikokonai-
suutta lapi aloittaen vahiten vastakkainasetteluun
liittyvéda terminologiaa sisdltavastd tekstijaksosta ja
péityen tiheimmin valo- ja pimeyssanastoa leimaa-
maan jaksoon. Tekstikokonaisuuksien kisittelyjérjes-
tys on siis seuraava: palstat 2-9, palstat 15-19, palstat
10-14 seka palsta 1.

VALAHDYKSIA VASTAKKAINASETTELUSTA:
PIMEYDEN LAPSET PALSTOILLA 2-9

Palstoilla 2-9 valo- ja pimeysterminologiaa esiin-
tyy véhiten: valon lapsia ei mainita kertaakaan ja

pimeyden lapsetkin vain kaksi kertaa (palsta 3).
Maininnat siséltyvit listaan, jossa luetellaan sodas-
sa kdytettavid merkinantotorvia ja kerrotaan, mitd
kuhunkin torveen tulee kirjoittaa (ks. rivit 2b-11)."
Riveilld mainitaan yhteensd 13 erilaista torvea.
Kuten taulukosta 1 kéy ilmi, vastakkainasetteluun
liittyvéda sanastoa (taulukossa kursiivilla) esiintyy
nimenomaan torviin kirjoitettavissa teksteissa eli
péallekirjoituksissa:

7 Duhaimen (2000, 219) mukaan Qumranin tekstin dua-

listinen eli vastakkainasetteluun liittyva ajattelu sai vai-
kutteita Heprealaiseen Raamattuun nykyisin kuuluvis-
ta teksteistd ja ehkd my®6s iranilaisista myyteistd. Myos
Makkabilaiskapina saattoi toimia otollisena kasvualus-
tana vastakkainasettelua kuvaaville teksteille. Ks. myos
Vanonen, "Apokalyptiikka Qumranin teksteissa”

8  Kaksi henked vaikuttavat ihmisen sisimmassa mutta

jakavat my6s ihmiskuntaa kokonaisuudessaan: “Niiden
[kahden hengen] mukaan kaikkien ihmislasten historia
madraytyy, ja kuulumisen naiden kahden hengen alai-
suuteen ihmiset perivit sukupolvesta sukupolveen” (1QS
4:15). Yhdyskuntasdannon kaannokset ovat Sarianna
Metson (1997, 17-47).

9  Toisen temppelin ajan tekstejé oli tapana nimeté niiden

alkusanojen mukaan. Ks. Yadin 1962, 1.

10 Yadin 1962, 3.

11 1QM-kiaarod voi tarkastella sivustolla: http://dss.collec-
tions.imj.org.il/war. Toistaiseksi nakyvissa on kdaron 19
palstasta vain 15, mutta kddron yleiskunnosta saa silti
hyvin kisityksen. Hepreankielinen teksti on luettavissa
myds monista editioista, ks. esim. Parry & Tov 2004.

12 Niistd ja muista Qumranin niin kutsutuista sotateksteis-
ta tarkemmin Duhaime 2004, 20-43. Duhaimen kirja
sisaltad hyvin kuvauksen kustakin kasikirjoituksesta ja
my6s nakemyksen siitd, miten ne suhteutuvat toisiinsa.

13 Van der Ploeg 1959; von der Osten-Sacken 1969.

14 Davies 1977.

15 Schultzin kirjasta tarkemmin Vanonen 2010.

16 Schultzin teorian ongelma on, ettd palstat 1 ja 2 eroavat
toisistaan voimakkaasti niin sanaston, tyylin kuin sisallon-
kin puolesta. Schultzin esittamisté perusteista huolimatta
on vaikea uskoa, ettd ne kuuluisivat saumattomasti yhteen.

17 Lisaksi on huomattava, ettd neljannestd luolasta 1oydetty-
ja sotateksteja ei ole vield kovin perusteellisesti kasitelty
tutkimuksessa.

18 Apuna kiytén kirjallisuuskriittistd kriteeristod (ks. Riek-
kinen & Veijola 1983, 88-104; Viviano 1999, 42-48),
jonka avulla pyrin selvittimédan, kuuluvatko vastakkain-
asettelua kuvaavat termit kenties johonkin tiettyyn toi-
mitukselliseen kerrostumaan.

19 Osmo Luukkonen kdantda hepreankielisen sanan
h*s65°ra suomen sanalla ’pasuuna’ (Luukkonen & Wes-
terlund 1997, 114). Koska sama sana kuitenkin kdanne-
tadn uusimmassa Kirkkoraamatussa sanalla 'torvi, olen
padtynyt kdyttaimadn tassé artikkelissa kdannosta torvi.
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Taulukko 1. Torvet ja niihin kirjoitettavat tekstit kdsikirjoituksn 1QM palstalla 3.

Rivi Torvien tehtavit Torviin kirjoitettava teksti (paallekirjoitus)
2 Torvet, jotka kutsuvat seura- | Jumalan kutsutut
kunnan koolle*
3 Torvet, jotka kutsuvat johta- | Jumalan ruhtinaat
jat koolle
3 Joukko-osastojen torvet Jumalan jarjestys
3-4 Uskottujen miesten torvet Jumalan sdddokset pyhille neuvostolle
4-5 Leirien torvet Jumalan rauha hénen pyhille leireilleen
5-6 Liikkeelleldhdon torvet Jumalan voimalliset teot hajaannuttavat vihollisen ja saattavat ha-
jalle kaikki oikeuden vastustajat ja torjuvat armahduksen Jumalan
vihaajilta
6 Taistelujarjestyksen torvet | Jumalan pataljoonien jirjestykset, kun hén vihassaan kostaa pime-
yden lapsille
7 Torvet, jotka kutsuvat eturi- | Jumalan méddrdamana aikana tehdyn koston muisto
vin miehet koolle
8 Kaatuneiden torvet Jumalan voimakas kisi surmaa sodassa kaikki uskottomat kaatu-
neet
8-9 Viijytyksen torvet Jumalan salaisuudet pahan tuhoamiseksi
9 Takaa-ajajien torvet Jumala on lyonyt kaikki pimeyden lapset, eikdi hinen vihansa asetu
ennen kuin vihollinen on tdysin tuhottu
10 Paluun torvet Jumala on koonnut (joukkonsa)
10-11 |Paluumatkan torvet Jumalan ilo rauhan palatessa

Torvien péallekirjoitusten osalta huomio kiin-
nittyy siihen, ettd hepreankielisessa muodossaan ne
ovat muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta mel-
ko lyhyitd: neljd niistd siséltad 1-3 sanaa, viisi taas
koostuu neljistd sanasta. Pitempid péallekirjoituk-
sia on nelja. On mahdollista, ettd lyhyitd paallekir-
joituksia on jossakin tekstin kehittymisen vaiheessa
pyritty selittdméan. Pitkissda paillekirjoituksissa
voidaan selvisti erottaa 2-3 sanan nimi ja sen seli-
tys (taulukossa kursiivilla): Esimerkiksi riveilld 5-6
péallekirjoituksen kolme ensimmadistd sanaa muo-
dostavat torven nimen (”Jumalan voimalliset teot™)
ja tatd nimed seuraa pitempi selitys ("hajaannuttavat
vihollisen ja saattavat hajalle kaikki oikeuden vas-
tustajat ja torjuvat armahduksen Jumalan vihaajil-
ta”). Samoin rivilla 8 voidaan lukea, ettd "Jumalan
voimakas kisi sodassa” on torven varsinainen paal-
lekirjoitus ja sitd seuraa selitys ”(se) surmaa kaikki
uskottomat kaatuneet”. Ndissd molemmissa tapauk-
sissa jalkimmadinen, selitykseksi luokiteltu osa alkaa
heprean kielessd infinitiivimuodolla.

Kaksi muuta pitkad paallekirjoitusta ovat erityi-
sen mielenkiintoisia, silld ne sisiltavit palstojen 2-9
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ainoat maininnat pimeyden lapsista. Myds ndiden
paallekirjoitusten kohdalla voidaan erottaa torven
nimi ja nimen selitys: Rivilld 6 nimiosa on "Juma-
lan pataljoonien jérjestykset” ja selitysosa "kun hian
vihassaan kostaa pimeyden lapsille”. Myo6s téssd se-
litysosa alkaa heprean infinitiivimuodolla. Rivilld 9
paallekirjoituksen alku on usein tulkittu verbimuo-
doksi ("Jumala on lyonyt”), mutta se voitaisiin tul-
kita my6s substantiiviksi ("Jumalan rangaistus”).21
Talloin péallekirjoituksen alku sopisi hyvin muiden
genetiivimuotoisten padllekirjoitusten sarjaan, ja
sen loppuosa (“kaikki pimeyden lapset, hdnen vi-
hansa ei asetu ennen kuin ndmé on téysin tuhottu”)
voitaisiin tulkita selitykseksi.””

On merkillepantavaa, ettd kaikki ylimédaraisilta
selityksiltd vaikuttavat paillekirjoitusten osat sisél-
tavit voimakasta vastakkainasetteluun liittyvaa kiel-
td: kahdessa viimeksi mainitussa puhutaan pimey-
den lapsista, ja kahdessa niitd edeltdvéssa pitkdssa

»

kirjoituksessa taas mainitaan “vihollinen”, “oikeu-

» »

den vastustajat”, “Jumalan vihaajat” ja "uskottomat
kaatuneet”. Ilman nditd selityksid vastapuolta ei

kdytannossd mainittaisi torvien péallekirjoituksissa




ollenkaan: rivilld 9 tosin on péallekirjoitus “Jumalan
salaisuudet pahan tuhoamiseksi’, mutta se ei vield
sisalld varsinaista vastakkainasettelun ajatusta — pa-
haahan voi olla my0s yhteison sisalla.

Vaikka torvista on puhetta muillakin késikir-
joituksen 1QM palstoilla ja my6s paljon késikir-
joitusta muistuttavissa neljannestd luolasta 16y-
detyissa sotateksteissd,”’ suoraa paralleelia eli rin-
nakkaistekstid rivien 3:2-11 torviluettelolle ei ole.
Mikali esimerkiksi neljannen luolan teksteissd olisi
kasikirjoituksen 1QM kolmannen palstan torvi-
luetteloa vastaava teksti, josta vastakkainasettelun
terminologia puuttuisi, olisi helppo péatelld, ettd
kolmannen palstan torviluetteloa olisi muokattu
taltd osin. Tama torviluettelo on kuitenkin ainoa,
joka ylipddtadn sisdltad paillekirjoituksia. Tastd
huolimatta monen seikan voi katsoa puoltavan si-
td ajatusta, ettd vastakkainasettelun terminologiaa
sisaltavat paallekirjoitukset edustaisivat kasikir-
joituksen 1QM syntyprosessissa my6hdista aines-
ta: Ensinnékin lista torvista kuuluu palstojen 2-9
muodostamaan kokonaisuuteen, joka muutoin si-
sdltdd varsin vahdn voimakkaaseen vastakkainaset-
teluun viittaavaa kieltd.** Toiseksi voidaan todeta,
ettd pelkastadn palsta 3 sisédltad kaksi erilaista torvi-
luetteloa ja torvet mainitaan myos esimerkiksi pals-
toilla 7-8 ja 16-17 seka kasikirjoituksessa 4Q493.
Koska nam4 torvien luettelot muistuttavat toisiaan
enemman tai vihemmén mutta eivit ole taismélleen
samanlaisia, vaikuttaa selvaltd, ettd luetteloiden
taustalla on jonkinlainen muokkausprosessi — ken-
ties jokin yhteinen ldhde, jota on sitten muokattu
tekstin syntyprosessin eri vaiheissa.” Kolmanneksi
on huomattava, ettd lista torvista sisdltdd ainakin
yhden selvin epdjohdonmukaisuuden, jota on vai-
kea selittdd muuten kuin siten, ettd listaa on jossain
vaiheessa muokattu. Rivilld 4 on nimittdin yliméa-
rdiseltd vaikuttava tekstinosa, joka ei kuulu sen pa-
remmin torven tehtdvéa selittdvdan osaan kuin sen
piillekirjoitukseenkaan.®

20 Davies (1977, 30-31) huomauttaa, ettd torvilista on epii-
lemaittd saanut vaikutteita 4. Mooseksen kirjan luvuista
1-10.

21 Useat tulkintamahdollisuudet johtuvat siitd, ettd Qumra-

22

23

24

25

26

nin tekstien heprea on vokalisoimatonta.

Davies (1977, 31-32) on sitd mieltd, ettd kaikki paallekir-
joitukset voidaan typistdd kahden sanan pituiseksi. Jalkim-
madinen sana on tassa tapauksessa aina ”Jumala” ja edelli-
nen sana on genetiivisuhteessa siihen. Kaikki muut sanat
ovat lisdyksid, jotka Davies jakaa kolmeen eri luokkaan: 1)
Yksinkertaisten lisdysten tarkoituksena on liittdé torven
nimi ja paallekirjoitus tiukemmin yhteen (esimerkiksi
leirien torvien péillekirjoitus Jumalan rauha héinen pyhille
leireilleen) tai selventda péallekirjoitusta (esimerkiksi us-
kottujen miesten torvien paallekirjoituksessa selvenne-
tadn, ettd Jumalan saddokset on tarkoitettu pyhdlle neuvos-
tolle). 2) Eettisissa lisayksissa (liikkeellelaht6 ja vdijytyksen
torvien paallekirjoitusten loppuosat) vihollinen kuvataan
pahana. Daviesin (1977, 32) mukaan palstojen 2-9 sivy
on “nationalistinen, ei selvésti eettinen’, joten nama vihol-
lisen pahuutta korostavat kohdat on ajateltava lisayksiksi.
3) Dualistisissa lisdyksissd mainitaan pimeyden lapset.

Ne poikkeavat palstojen 2-9 yleisestd kuvauksesta, jonka
painopiste on Israelin ja muiden kansojen vilisessd sodas-
sa. Ne on tulkittava lisdyksiksi, joiden tarkoitus on liittaa
palstat 2-9 tiukemmin palstoihin 1 ja 15-19. Daviesin
tapa luokitella paallekirjoituksia auttaa huomaamaan
niiden yhtaldisyyksié ja eroja. Kuitenkin hénen jaottelu-
aan voi myds kritisoida: esimerkiksi hanen kéyttiménsa
termit "eettinen” ja “nationalistinen” kaipaisivat tarkempaa
midrittelyd. Voi my6s kysyd, miten yksityiskohtaiseen toi-
mituksellisten kerrostumien erotteluun on viisasta menni
ilman, ettd esimerkiksi neljannesti luolasta 16ytyneet rin-
nakkaiset tekstit antavat erottelulle tukea.

Ks. 1QM 7:13-15; 8:1-17; 9:1-6; 10:7; 16:3-9; 17:10-15;
18:4 ja 4Q493.

Vrt. kirjallisuuskriittinen kriteeri: poikkeava sanasto ja
tyyli kertovat tekstin epdyhteniisyydesta (Riekkinen ja
Veijola 1983, 102; ks. my6s Viviano 1999, 42-45). Pals-
tojen 2-9 terminologian osalta on tosin huomattava, ettd
myos lista lipuista ja niiden pééllekirjoituksista palstalla
4 sisaltdd muutamia vastakkainasetteluun viittaavia fraa-
seja (ks. rivit 4:2-4). Mys niiden kohdalla on kuitenkin
syytd harkita niiden tulkitsemista lisdykseksi — samoin
perustein kuin lippujen péallekirjoitusten kohdalla.

Vrt. kirjallisuuskriittinen kriteeri: toistot. Riekkinen ja
Veijola esittelevit useita erilaisia esimerkkeji toistosta
kirjallisuuskriittisend kriteerind. Ehka lahimmds torvi-
luetteloiden tapausta tulee Riekkisen ja Veijolan katego-
ria “toistot laajemman tekstikokonaisuuden alajaksoissa”
(ks. Riekkinen & Veijola 1983, 88-93, erityisesti s. 91).
Toistoa kirjallisuuskriittisend kriteerind késittelee myos
Viviano 1999, 47.

Suomalaisessa kaannoksessa rivin 4 ylimééaraiseltd vai-
kuttava tekstinosa on erotettu ajatusviivoin: ”Uskottujen
miesten torviin — seurakunnan paamiesten, kun he ko-
koontuvat Kokoontumisen taloon - kirjoitetaan: Jumalan
rauha hdnen pyhille leireilleen” Nayttid siltd, ettd termid
"uskottu mies’ on ollut tarpeen selittad. Samassa kohdassa
kasikirjoituksessa nikyy myds, kuinka kirjuri on pistein
merkinnyt vahingossa kirjoitetun ylimaéraisen sanan.
Téma tekstin rakenteessa tapahtuva poikkeama sijoittuu
tekstissd kohtaan, jonka jalkeen seuraa vastakkainaset-
telun terminologiaa sisaltavid, muokkauksiksi tulkitse-
miamme tekstinosia. Viviano (1999, 47) huomauttaa, etti
erilaiset keskeytykset tai hairiot tekstissa sijoittuvat usein
niihin kohtiin, joissa sanastolliset ja tyylilliset poikkeamat
alkavat - ja puhuvat ndin ollen muokkausty6n puolesta.
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Valo- ja pimeyssanastoa sekd muuta vastakkain-
asetteluun viittaavaa kieltd on siis palstoilla 2-9 var-
sin vahén. Lisdksi ndyttad todennékoiseltd, ettd tatd
sanastoa esiintyy sellaisissa tekstinosissa, jotka ovat
tekstin syntyprosessissa myohdistd aineistoa. Vas-
takkainasetteluun liittyvdd sanastoa on voitu lisdta
esimerkiksi liittimédan palstojen 2-9 teksti parem-
min yhteen niiden Sotakddron osien kanssa, jotka
sisdltdvat enemmin vastakkainasetteluun viittaavaa
kielta.

VOIMAAVOIMISTUVASTA
VASTAKKAINASETTELUSTA: PIMEYDEN
LAPSET PALSTOILLA 15-19

Kisikirjoituksen 1QM meille sdilyneen muodon
paattavilla palstoilla 15-19 kuvataan sotaa, joka
jakautuu kolmeen vaiheeseen: ensimmadinen vaihe
on kuvattu riveilld 16:3-9, toinen riveilld 17:10-15
ja kolmas riveilld 17:16-18:5. Ndiden sodan vaihei-
ta esittelevien tekstijaksojen lomaan on sijoitettu
pappien rohkaisupuheita taistelijoille (15:4-16:1 ja
16:11-17:9), ja aivan lopussa on vield hymnimuo-
toista materiaalia (18:6-19:8) — erikoisuutena lahes
taydellinen paralleeli palstalla 12 esiintyville hym-
nille (19:1-8). (Ks. taulukko 2.)

Vaikka palstojen 15-19 teksti sisdltadkin enem-
min vastakkainasetteluun viittaavaa terminologiaa
kuin palstat 2-9, valon ja pimeyden lapset maini-
taan ndilldkin palstoilla hyvin harvoin: itse asiassa
ainoa selvd maininta on palstan 16 rivilld 11, missa
todetaan: "Kun [ ]* valmistautuu auttamaan pime-
yden lapsia ja etujoukkojen miehid kaatuu Jumalan
salaisuuksien mukaan” Tdméd maininta sijoittuu
sodan ensimmadisen ja toisen vaiheen kuvausten
(16:4b-9 ja 17:10-17) viliseen tekstijaksoon, joka
alkaa riviltd 16:15 ja jatkuu aina riville 17:9 saakka.
Kyseisen jakson keskeisimpana sisdltoné on ylipa-
pin pitdma rohkaisupuhe. Jaksoa tai ainakin osia
siitd on aiemmin pidetty myohempédna lisayksend.
Esimerkiksi Duhaimen®® mielesta tekstin keskiosa
(17:4-8b) edustaa tekstin kehittymisessd myohem-
péd vaihetta, jossa on uudenlainen vastakkainasette-
lu véadryyden valtakunnan ruhtinaan” ja “Jumalan
arpaosan” valilld. Keskiosa erottuu muusta tekstista
my0s runollisen tyylinsa ja poikkeavan sanastonsa
takia. Duhaimen mukaan varhaisempaa materiaa-
lia muokkaavan redaktorin toiminta on nihtavissa
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liitoksessa, jossa toistetaan kehotus pelottomuuteen
ja viittaus liittoon (rivit 3b-4a ja 8c-9a). Tassa teks-
tinosassa ei varsinaisesti puhuta valon tai pimeyden
lapsista, mutta valoon liittyvdd sanastoa kéytetdan
kylld runsaasti: puhutaan "Mikaelin ikuisen valon
valtakunnasta” (17:6) ja siitd, ettd Mikael “valaisee
ilolla Is[raelin lii]ton” (17:7). Teksti vaikuttaa linkit-
tyvin Danielin kirjan lukuun 12 (ks. jakeet 1-3).”

Vastakkainasetteluun ja erityisesti pimeyteen
liittyvid termejé kdytetddn myds palstan 15 siséltd-
méssa rohkaisupuheessa: siiné vihollisia kuvataan
“védryyden seurakunnaksi” (15:9), jonka teot “ta-
pahtuvat pimeydessd” (15:9) ja jonka “pyrkimys
suuntautuu pimeyteen” (15:10). Belialin - eli vas-
tustajien puolella olevan demonisen hahmon - ni-
men esiintyminen on epdvarmaa, mutta se voidaan
melko luotettavasti rekonstruoida riville 15:17.%

On huomionarvoista, ettd ne tekstijaksot, jot-
ka kuvaavat sodan vaiheita, muistuttavat suuresti
palstan 8 aineistoa. Palstalla 8 sodan etenemistd
on jo kuvattu hyvin samaan tapaan kuin palstoilla
15-18, pappien tehtévid painottaen. Rohkaisupu-
heet ja ajatus sodan kolmesta vaiheesta kuitenkin
puuttuvat palstalta 13. Onkin luontevaa ajatella, ettd
palstan 13 materiaalia olisi palstoilla 15-18 kehitelty
eteenpdin: jaksoteltu uudelleen ja luotu uutta van-
han tekstiaineksen pohjalta.” Vastakkainasetteluun
liittyvé terminologia on keskittynyt erityisesti pals-
tojen 15-19 sisiltamiin rohkaisupuheisiin.”> My6s
rohkaisupuheet edustavat todennékdisesti ainakin
nykyisessd muodossaan melko myohdistd vaihet-
ta tekstin kehityksen historiassa. Rohkaisupuheet
toimivat kdytdnnoéllisend alustana kirjalliselle ak-
tiivisuudelle ja tarjosivat luontevan paikan istuttaa
tekstiin uusia ajatuksia - palstojen 16-17 tapauk-
sessa ajatuksen enkeli Mikaelista “ikuisena apuna’,
eradnlaisena taivaallisena valittdjana tai sovittelijana
sodassa (ks. 17:6b—8a). Téssa kohtaa myos neljan-
nestd luolasta l6ytynyt paralleeliteksti antaa lisdtu-
kea oletukselle siit4, ettd ainakin rohkaisupuheiden
sisdlld on tapahtunut jonkinlaista muokkausta. Ka-
sikirjoituksen 4Q491 rivit 11 ii 11-18 muodostavat
paralleelin késikirjoituksen 1QM riveille 16:13-17:9
mutta eivit sisdlla viittauksia Danielin kirjaan eivét-
kd muutenkaan mainitse Mikaelia. Taten 4Q491 an-
taa tukea Duhaimen oletukselle, ettd vihintdan rivit
17:4-8b edustavat my6hdisté kehitysta.



Taulukko 2. Kasikirjoituksen 1QM palstojen 15-19 sisalto.

Rivi Tekstijakson siséllon kuvaus Vastakkainasetteluun liittyvdd voimakasta sanastoa

16:3-9 Sodan ensimmadinen vaihe -

15:4-16:1 Papin pitdmi rohkaisupuhe Védryyden seurakunta, pyrkimys pimeyteen jne.

17:10-15 Sodan toinen vaihe -

16:11-17:9 Ylipapin pitimé rohkaisupuhe |Pimeyden lapset, vadryyden valtakunnan ruhtinas
jne.

17:16-18:5 Sodan kolmas vaihe -

18:6-19:8 Hymneja -

VARVAA MUTTA VALIKOIVAA
VASTAKKAINASETTELUA: PIMEYDEN
LAPSET PALSTOILLA 10-14

Palstat 10-14 rakentuvat runollisesta materiaalista.
Aluksi kootaan yhteen Pentateukin sotaan liittyvid
teksteja (10:1-8a), minka jdlkeen seuraa erdanlai-
nen historiakatsaus (10:8b-16) luomisesta Daavi-
din kautta profeettoihin. Katsauksen painopiste on
siind, miten Jumala on toiminut ihmisten hyvaksi
erilaisissa historian vaiheissa. Tamé jakso sisdltda
useita viittauksia Heprealaiseen Raamattuun.” His-
toriakatsauksen jdlkeen hymnit jatkuvat: palstalla
12 oleva taisteluhuutona pidetty hymni (12:10b-18)
on erddnlainen kertosde, silla se toistuu palstalla 19.
Palsta 13 alkaa siunauksilla ja kirouksilla (13:1-6)
ja jatkuu ylistyshymnilld (13:7-17). Palstan 14 alku
(14:2) nimeda sitd seuraavan hymnin (14:4b-15)
paluuhymniksi.

Niilld palstoilla valoon ja pimeyteen liittyvaa
sanastoa esiintyy melko usein, mutta termit ovat
voimakkaasti keskittyneet palstalle 13. ”Pimeys”
mainitaan palstalla 13 neljd kertaa ja lisiksi "pimey-
den lapset” kerran. ”Valo” mainitaan kolme kertaa.
Téaman lisdksi palstan 14 rivilld 17 mainitaan “valo”
ja ”pimeyden lapset”. Palstalla 14 valo- ja pimeyssa-
naston kontekstia on vaikea selvittds, silld palstan
loppu on varsin fragmentaarinen. Rivi 15 pdittyy
kirjurin jittimain tyhjiin tilaan,* joten nayttid
siltd, ettd palstan 14 lopussa alkaa uusi hymni. Tama
hymnin alku ("Nouse, nouse, sind Jumalien Juma-
la!”) muistuttaa hieman palstoilla 12 ja 19 toistuvaa
hymnid ("Nouse, oi sankari!”), mutta nousemisessa
on kéytetty eri verbid. Juuri timan enempédd hym-
nistd ei ole mahdollista sanoa.

Palstalla 13 valosta ja pimeydestd puhutaan
ensimmadisen kerran riveilld 5-6. Nditd maininto-
ja edeltavit siunaukset ja kiroukset, jotka riveilld
5-6 ikddn kuin vedetddn yhteen ja samalla tehdddn

27 Tihin kohtaan on usein rekonstruoitu sana “Belial” (ndin
my6s Luukkonen & Westerlund 1997, 132). Koska re-
konstruktio ei ole erityisen varmalla pohjalla, tyydyn kayt-
tdmadn vain varmasti nakyvilld olevan tekstin kaannosta.

28 Duhaime 1987, 46-51 (erit. s. 47-48). Duhaime viittaa
tassd Jirgen Beckeriin (1964), joka on hédntd ennen teh-
nyt samansuuntaisia huomioita. Daviesin mielesti rivit,
joilla mainitaan enkeli Mikael, ovat joko “dualistinen
lisdys” edellisiin riveihin tai myohempi dualistinen versio
jostakin varhaisemmasta rohkaisupuheesta. Joka tapauk-
sessa Davies pitad Danieliin viittaavaa osuutta myG6hdise-
né tekstinosana kasikirjoituksessa 1QM. Davies 1977, 81.

29 Sotakdiron ja Danielin kirjan valisistd yhteyksista ks.
Vanonen 2011, 223-245.

30 Rivi 17: lydddkseen takaisin Bel[ialin...]. Nimi Belial
esiintyy myos Heprealaisessa Raamatussa, mutta sen
merkitys sielld on paikoin epdvarma. Qumranin teks-
teissd Belialin ajatellaan yleens viittaavan demoniseen
hahmoon, pahaan enkeliin. Ks. Wassén 2009, 309.

31 Ensimmidinen, palstaa 8 muistuttava tekstijakso rajautuu
kokonaisiin tyhjiin riveihin (16:2-10). Voisikin ajatella,
ettd tdmd jakso toimii erdanlaisena mallina jdljessd seu-
raaville.

32 Belial tosin mainitaan riveilld 18:1-3. Naill4 riveilld puhu-
taan myos Assyriasta, Jafetin pojista ja kittildisistd. Vihollisia
siis kuvataan useilla nimilld, mutta heita ei erityisesti luon-
nehdita pahoiksi, syyllisiksi tai vaaryydentekijoiksi.

33 Ks. esim. rivit 11:6b-7a (4. Moos. 24:17-19), 11:11b-12
(Jes. 31:8).

34 Kirjurin tekstin sisddn jattdmid tyhjid kohtia tai kokonai-
sia tyhjid rivejd kutsutaan nimelld vacat. Néilld kirjurit
jasensivit tekstid — hieman samaan tapaan kuin nyky-
kirjoittajatkin kéyttavit kappalejakoa. Toisinaan vacat
saattaa kuitenkin olla yllattavassikin kohdassa, ja joskus
tekstiin on taytynyt esimerkiksi nahkan epatasaisuuden
vuoksi jattda sisdllostd riippumattomia tyhjid kohtia.
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luonnollinen siirtymé seuraavaan, runsaasti vas-
takkainasetteluun liittyvda terminologiaa sisélta-
vadn hymniin. Tdéma hymni tuntuu kontekstissaan
jokseenkin irralliselta, sillé se sisdltdd hyvin vihidn
mitdin sotaan liittyvia sanastoa.’ Sen sijaan siind
esitelladn ideoita, jotka eivit juuri esiinny muualla
kasikirjoituksen 1QM tekstissd — kuten rivilla 10
esiintyvd “valon ruhtinas”. Tdstd johtuen monet
tutkijat ovatkin esittaneet, ettd palsta 13 olisi liitetty
nykyiselle paikalleen mydhemmin.* Lisdargument-
tina tdmdn ehdotuksen puolesta on kiytetty sitd,
ettd palstojen 12 loppu ja 14 alku muodostavat hy-
vin selvin paralleelin palstan 19 ja késikirjoituksen
4Q492 teksteille, kun taas palstalla 13 ei ole mitdan
yhteyttd palstan 19 tai kisikirjoituksen 4Q492 teks-
tiin. My0s tdstd nakokulmasta katsottuna palsta 13
niyttid kontekstissaan irralliselta.”

Miten palstan 13 teksti sitten olisi voinut syntya?
Yksi ratkaisu on, ettd se on rakennettu palstan 14
tekstin pohjalta. Tdmén puolesta puhuvat monet
seikat. Ensinnékin palstojen 13 ja 14 vililld on mo-
nia rakenteellisia yhtéldisyyksid: sekd palsta 13 ettd
palsta 14 alkavat otsikolla (13:1-2a; 14:2-4a) toisin
kuin palstat 10-12 (tai niiden sisdltaimat hymnit).
Otsikon jalkeen palsta 13 jatkuu siunauksilla, jois-
sa ylistetddn Jumalaa (2b-6) ja palsta 14 taas sisil-
tdd niin ikddn Jumalaa ylistdvdn hymnin (4b-8a).
Molemmat ylistysjaksot alkavat siten, ettd Jumalaa
puhutellaan yksikon kolmannessa persoonassa ja
kutsutaan “Israelin Jumalaksi” (13:1b; 14:4a) har-
vinaisella ilmaisulla e/ jisrael.”® Molemmat palstat
paattyvat hymneihin (13:7-17; 14:8b-15), joissa
Jumalaa puhutellaan toisessa persoonassa. Toisek-
si palstat siséltavit samanlaista sanastoa, etenkin
riveilld 13:7-9a ja 14:8b-15: ylistiminen, nimi, isi-
en liitto, jadnnds, totuuden teot, voimalliset teot ja
ikuisesti asetetut méardajat. Kolmanneksi palstalla
13 on vahemman viittauksia Heprealaisesta Raa-
matusta tuntemiimme teksteihin kuin muilla hym-
nimuotoista tekstid sisaltdvilld palstoilla. Sen sijaan
palsta 13 siséltdd monia viittauksia muihin Sotaké&a-
rén palstoihin,® miki viittaisi siihen, etti palstan
13 laatijalla oli kdytossddan muuta kisikirjoituksen
materiaalia.

Mikali palsta 13 on lisdys, on vield kyettdva se-
littdmadn, miksi se olisi lisatty nykyiselle paikalleen.
Yksi selitys voisi olla, ettd samassa toimitusvaihees-
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sa, jossa vastakkainasettelua sisiltavaa terminologi-
aa lisdttiin muuallekin tekstiin, sitd haluttiin lisata
my6s hymnijaksoon. Muutoin hymnijakso olisi
jadnyt nykyista irrallisemmaksi uudesta, dualistista
terminologiaa sisaltavastd kokonaisuudesta. Palstan
12 jalkeen oli helppo sijoittaa uutta materiaalia, silld
sen sisdltdimai taisteluhuuto oli jo itsessddn jonkin-
laisen toimitustyon kohteena. Téstd osoituksena on
palstan 12 ja 19 seka kasikirjoituksen 4Q492 sisil-
timien paralleelisten hymnien vertailu:*’ sen pe-
rusteella voidaan todeta, ettd kisikirjoitus 4Q492 ja
palsta 19 ovat sdilyttaneet hymnistd varhaisemman
version, kun taas palstalla 12 hymnid on hieman
muokattu. Liséksi on todettava, ettd hymnimuotois-
ten tekstien liittdminen jo olemassa olevaan tekstiin
on tuttu ilmié my6s muualla antiikin ajan teksteis-
it

VASTAKKAINASETTELU
VOIMAKKAIMMILLAAN —VALON JA
PIMEYDEN LAPSET PALSTALLA 1

Palstalla 1 valo- ja pimeysterminologia esiintyy
kaikkien tiheimmin. Valon lapset mainitaan vain
talld palstalla, ja timd on myos ainoa palsta, jolla
suoraan todetaan valon ja pimeyden lasten kdyvin
keskenddn kamppailua (1:1; 1:10-11). Palstan alku-
puolella kuvataan valon lasten liikkeit4: heidén to-
detaan olleen “kansojen autiomaassa” ja asettuneen
”Jerusalemin autiomaahan” (1:3). Valon lasten tule-
vaisuus on loistava, heidin osakseen tulevat "rauha,
siunaus, kunnia, ilo ja pitka ikd” (1:9). Tatd ennen he
kuitenkin saavuttavat paitsi voittoja myos hévioita
(1:13). Pimeyden lapsista todetaan, ettd Jumalan
madrddménd pdivand (1:10) he “joutuvat suureen
veriloylyyn” (1:11) yhdessi valon lasten seki enkeli-
joukkojen kanssa. Heidén loppunsa on tuhoisa (1:7;
1:16).

Palstan 1 teksti linkittyy voimakkaasti Danielin
kirjaan. Erityisesti rivit 1-9a siséltdvit useita ilmei-
sen tietoisia yhteyksid Danielin kirjan Iukuihin 11-
12. Liséksi on hyvin mahdollista, ettd palstan teksti
on saanut vaikutteita muista Heprealaisen Raama-
tun sisdltdmistd tai muista Toisen temppelin aikana
suosituista traditioista: esimerkiksi lopussa kuvattu
seitsenvaiheinen sota (1:13) tuo mieleen Jerikon
valtauksen (Joos. 6); kaupungin ympdri kiertimisen
seitsemén kertaa seitseménd paivana seka seitseméan



papin kantamat seitsemén torvea. Toisaalta luvulla
seitsemin on tdrked merkitys myds juuri Danielin
luvuissa 4 ja 9.

Vaikka palsta 1 nayttadkin ankkuroituvan tii-
viisti olemassa oleviin, tunnettuihin traditioihin,
Sotakddron kokonaisuudessa se on melko ominta-
keinen. Sekd valon ja pimeyden lasten merkittava
rooli ettd sodan seitsemén vaihetta ovat osoituksia
tastd. Niinpa palstaa 1 ei myoskadn voi tdysin ongel-
mitta tulkita kasikirjoituksen 1QM tai edes palsto-
jen 15-19 tiivistelmaksi.*> On my®s todettava, ettd
palstan 1 teksti eroaa seka tyylin, sisillon ettd sanas-
ton puolesta voimakkaasti sitd seuraavasta 2 palstas-
ta. Vaikka Toisen temppelin ajan lukijan kisitys
johdonmukaisuudesta on saattanut jossain maérin
poiketa meiddn aikamme kisityksistd, on silti vai-
kea ndhd4, ettd ndma kaksi palstaa muodostaisivat
saumattomasti etenevin tekstin.*’ Niinpa palsta 1
jaa kontekstissaan jokseenkin irralliseksi — samoin
kuin edelld kasitellyt valo- ja pimeysterminologiaa
sisdltavat kohdat. Onkin hyvin mahdollista, ettd
tdmadn palstan teksti tai ainakin osa siitd on lisétty
kasikirjoitukseen 1QM vaiheessa, jossa vastakkain-
asettelua haluttiin alkaa korostaa ja jonka myo6ta
sitd sisdltavad terminologiaa lisdttiin muuallekin
tekstiin. Téllaisen tekstimateriaalin liittdminen
nimenomaan kasikirjoituksen alkuun loi uuden
tulkintakehyksen aiemmin olemassa olleen tekstin
ymmartidmiselle. Aiemmat, neutraalimmat viitta-
ukset viholliseen saatettiin nyt ndhda voimakkaan
vastakkainasettelun osoituksina, vaikka ne eivit
ehki aiemmin olleet kovin leimaavia. Tallainen ke-
hityskulku ja tarve voimakkaaseen vastakkainaset-
teluun voivat kertoa esimerkiksi uhatuksi tulemisen
kokemuksesta.**

JOHTOPAATOKSET

Edelld esitetyn tarkastelun perusteella vastakkain-
asettelua viestivd sanasto ja etenkin valon ja pimey-
den lapsista puhuminen on kisikirjoituksessa 1QM
lopulta melko harvinaista. Ndin on siitd huolimatta,
ettd tekstid on tutkimushistoriassa nimitetty Valon
lasten sodaksi pimeyden lapsia vastaan ja ettd pals-
taa 1 on usein pidetty tekstin johdantona tai tiivis-
telménd. Taman lisdksi voimakasta vastakkainaset-
telua kuvaava kieli on keskittynyt sellaisiin kdaron
osiin, joiden voidaan argumentoida olevan myo-

hiisia siind kehityskulussa, joka tuotti meille sdily-
neen kisikirjoituksen 1QM. Tdtd padtelmai tukevat
monet tekstin sisdiset vihjeet: esimerkiksi toistot ja

35 Palsta 13 on ainoa kisikirjoituksen 1QM palsta, jossa ei
kertaakaan kayteta heprean sanaa milhama sota. Rivilla
14 mainitaan tosin taistelun paivd, mutta siind kéytetéi'ain
harvinaista sanaa q°rdv, joka esiintyy ksikirjoituksessa
1QM tiamaén liséksi vain rivilld 1:9.

36 Ks. esim. Duhaime (1987, 44), joka huomauttaa, ettd sa-
maa ovat ehdottaneet myds Jiirgen Becker (1964), Peter
von der Osten-Sacken (1969) ja Philip R. Davies (1977).
Palstalla 13 viitataan téssd tarkasti ottaen riveihin 12:E-
14:1 (E merkitsee palstan 12 loppua, jota ei kasikirjoituk-
sen repeytymisen vuoksi ole endd nakyvissa).

37 Esimerkiksi Duhaime on tdmin lisdksi tarkastellut pals-
tan 13 sisdistd kehitystd ja esittényt, ettd rivit 13:9b-12a
olisivat myGhempi lisdys nykyisessd kontekstissaan. Ks.
Duhaime 1977, 211-212. Onkin ilman muuta mahdol-
lista, ettd palstojen 13 ja 14 sisélld on tekstin kehittyes-
sd tapahtunut muutoksia. Ottamatta kantaa palstan 13
tekstin sisdiseen kehitykseen voidaan kuitenkin todeta,
ettd etenkin paralleelitekstit 1QM 19 ja 4Q492 osoittavat
sithen suuntaan, ettd palstan 13 teksti olisi kokonaisuu-
dessaan my6hdinen.

38 Heprealaisessa Raamatussa Jumalasta kiytetddn heprean
sanaa el yleensa sellaisissa ilmauksissa kuin "Korkein
Jumala’ (ks. esim. Gen. 14:18-22) tai ’Jumala Kaikkival-
tias’ (ks. esim. Gen. 17:1, 35:11, 43:14). Ilmaisu el jisrael
eli Israelin Jumala esiintyy sen sijaan vain Psalmin 68
jakeessa 35. Ilmaus *“lohé jisrael sen sijaan on yleinen: se
esiintyy Heprealaisessa Raamatussa 191 kertaa.

39 Vrt. 13:1a > 15:4; 13:1b > 14:4, 16:6; 13:7 > 12:7; 13:12 >
15:10; 13:13 > 10:8; 13:14 > 1:9.

40 Ks. tastd esim. Eshel & Eshel 2000, 354.

41 Esimerkiksi Luukkaan evankeliumin lapsuuskertomuk-
siin sisdltyvid hymneja kuten Marian kiitosvirtta (Luuk.
1:46-55) on usein pidetty muista ldhteistd irrotettuina.
Ks. Bovon (2002, 56), joka arvelee, ettd Marian kiitosvir-
ren yhteydet kontekstiinsa voivat olla toimitustyén tulos-
ta (tai sitten evankelista on valinnut hymnin juuri silla
perusteella, ettd se sopii niin hyvin kontekstiinsa). Bovon
toteaa myds, ettd Marian kiitosvirsi on kertomuksen ete-
nemisen kannalta turha, mutta silli onkin nimenomaan
hermeneuttinen eli tulkinnallinen merkitys.

42 Ndin siitd huolimatta, ettd Davies (1977, 113) argumen-
toi timén nakemyksen puolesta.

43 Niin siitd huolimatta, ettd Schultz (2009, 236-239, 395-
396) argumentoi timan nikemyksen puolesta.

44 Vrt. sekd Daviesin ettd Schultzin esittima ajatus, ettd
roomalaisvallan aikaansaama uhka vaikutti késikirjoi-
tuksen 1QM kokoonpanoon. Toisaalta uhatuksi tulemi-
sen kokemus liittyy myos moderneiden fundamentalis-
tisten liikkeiden kehittymiseen. Ks. Ketola (2008), joka
toteaa, ettd huoli ja pelko oman uskonnollisen perinteen
aseman heikkenemisesté yhteiskunnassa ovat perusta-
va tunnuspiirre modernille fundamentalismille, jonka
ominaispiirteisiin lukeutuu my6s dualistinen, kaiken
voimakkaasti kahteen kategoriaan jakava maailmankuva.
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jannitteet kertovat siitd, ettd teksti on mitéd toden-
ndkoisimmin ollut jonkinlaisen toimitusprosessin
kohteena, samoin se, ettd paikoin jotkin tekstin osat
tuntuvat kontekstissaan irrallisilta. Mys kasikirjoi-
tuksen 1QM vertaaminen luolasta 4 16ydettyihin
paralleeliteksteihin antaa toisinaan viitteitd tekstin
kehityksen suunnasta. Tdssd tapauksessa erityises-
ti palstojen 12 ja 14 paralleelisuus kasikirjoituksen
4Q492 kanssa ja palstojen 16-17 paralleelisuus ka-
sikirjoituksen 4Q491 kanssa antavat aihetta olettaa,
ettd palstoilla 13 jal7 on myohdistd ainesta. Kol-
mantena voidaan todeta, ettd vastakkainasettelua
korostavissa kohdissakin tdrkeimpéna nayttaytyy
Jumalan rooli: valon ja pimeyden lasten sanotaan
taistelevan keskenddn vain palstalla 1; muualla
vastakkainasettelua kéytetddn lahinna vastapuolen
leimaamiseen ja sotiminen jitetdan Jumalan késiin.

Valon ja pimeyden lasten harvahko esiintymi-
nen kisikirjoituksessa 1QM osoittaa, ettd pienikin
madrd vastakkainasetteluun viittaavaa terminolo-
giaa riittdd leimaamaan koko tekstin vastakkain-
asettelua korostavaksi — ainakin jos terminologia
on tarpeeksi voimakkaita mielikuvia heréttavaa.
Sotakddron meille sidilyneessdé muodossa valo- ja
pimeysterminologian kaytto palstalla 1 vaikuttaa
voimakkaasti siihen, miten lukija ymmartaa seu-
raavien palstojen tekstin. Uhatuksi tulemisen tuntu
lisadntyy vastakkainasetteluun viittaavan kielenkay-
ton myotd. Se voi merkitd — kuten Davies ja Schultz
ajattelevat — ettd tekstid muokanneen ja kdyttineen
yhteisén ympirilld oleva (poliittinen) uhka vahvis-
tui. Kuitenkin on syyti ottaa huomioon sekin vaih-
toehto, ettd vastakkainasettelun kieli ei vain noussut
uhkan kokemuksesta vaan myos tuotti uhatuksi tu-
lemisen tunteita - tai ainakin vahvisti niitd. T4lloin
voitaisiin ajatella, ettd vastakkainasettelua kuvaavan
kielen takana olisi my0s tarve identiteetin vahvista-
miseen ja ehkd myos hallinnan tavoitteluun: vastak-
kainasettelun kielen avulla luotiin tai korostettiin
uhkaa, jonka kautta tekstid kdyttanyt ja muokannut
yhteiso vahvistui ja tiivistyi ja sen ideologit voimis-
tivat asemaansa.

Vastakkainasettelu pysynee tulevaisuudessakin
yhtend ihmiselle ominaisena tapana jasentdd maa-
ilmaa ja sen ilmioitd. Vastakkainasettelu vahvistaa
ryhmadidentiteettid ja parhaimmillaan ohjaa ihmisia
toimimaan oikein silloinkin, kun se on omien, va-
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littomien etujen vastaista. Samaan aikaan vastak-
kainasettelu on kuitenkin omiaan luomaan vihol-
liskuvia ja leimaamaan ryhméan kuulumattomia,
ja pahimmillaan se voi johtaa kdytinnon toimiin
vastapuolen vahingoittamiseksi. Siksi vastakkain-
asetteluun viittaavaa kieltd kéytettdessd on aina
syytd olla — jollei varuillaan - ainakin tietoinen siité,
mitd eri puolia téllaisen asetelman kéyttamiseen ja
tulkintaan liittyy.
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