linnutta kasitysta puolueen varhai-
sesta linjasta ja sen muovautumises-
ta. Isotalo myos haastaa aikaisem-
paa tutkimusta, mutta se tapahtuu
padosin alaviitteissd, joista tekijd olisi
voinut rohkeasti nostaa eridgvan mie-
lipiteensé varsinaiseen tekstiin.

Tyon esimerkillisessd johdanto-
luvussa Leena Isotalo selvittda ter-
mit tunnustuksellinen uskonnon-
opetus, uskonnonhistoria, siveys-
oppi ja katsomusaineet. Lisdksi han
selvittdd myos esimerkiksi kdsitteen
konservatiivisuus sisallén tdssd tyds-
sd. Yksi tutkimuksessa kéytetty kes-
keinen kasite jda kuitenkin kaipaa-
maan tarkempaa selitystd. Vuonna
1920 puolueohjelmaan tuli kohta,
jonka mukaan kirkon ja valtion suh-
teissa oli otettava huomioon "tar-
peellinen arkatuntoisuus” kansan-
kirkkoa kohtaan. Tama on keskeis-
ta tutkimuksen siséllon kannalta ja
toistuu l&pi koko tyon. Tasmallinen
maarittely sille, mita tekija tarkoittaa
"arkatuntoisuudella”tdssa tutkimuk-
sessa, olisi ollut paikallaan.

Kirjoittajan  tutkimustulokset
ovat vakuuttavasti perusteltuja, asi-
antuntevia ja johdettavissa tutki-
muksen sisélléstd. Leena Isotalon
ansiokas vditéskirja on hyodyllinen
ja informatiivinen lisd seka kirkkohis-
torialliseen ettd poliittisen historian
tutkimukseen.

EIJA JAMBACK
TEOL. MAIST., HELSINKI

G.W. F. HEGEL

Logiikan tiede I:
Objektiivinen lo-
giikka. Helsinki:
Kustannusosakeyhtio
Summa 2011. 367 s.

Kun suomenkielinen kirjallisuus
luotiin 1800-luvulla, kdannoskirjal-
lisuus oli keskeisen tédrkedssa roolis-
sa aiemman kansankielen nostami-
sessa kulttuurikieleksi. Suomennos-
ten ja suomentajien merkitys on
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yha erittdin suuri, ja on iloinen asia,
ettd laaja kokoelma filosofian klas-
sikoita on julkaistu myds suomen
kielelld. Nyt on ilmestynyt suomek-
si Hegelin teoksen Wissenschaft der
Logik (1812) ensimmadinen osa. Sen
suomentaja llmari Jauhiainen ja
teoksen julkaissut Kustannusosa-
keyhti® Summa ovat suomennok-
sen julkaistessaan tehneet kulttuu-
riteon.

Teos on varustettu Vesa Oittisen
ja llmari Jauhiaisen laatimalla esipu-
heella, joka on vaatimattomasti ot-
sikoitu nimelld "Saatteeksi” Kysees-
sa on kuitenkin erittdin valaiseva ja
oppinut johdatus Hegelin logiik-
kaan ja siihen saksalaisen idealismin
tilanteeseen, johon tdma teos on al-
kuperin kirjoitettu. Oittinen ja Jauhi-
ainen ovat laatineet teokseen myos
selitysosan, mika huomattavasti hel-
pottaa teokseen tutustumista.

Tasséd teosesittelyssa en tarkas-
tele teoksen suomen kielta tai suo-
mentamista, vaan esitdn muutamia
nakokohtia Hegel-suomennoksen
merkityksestd. On yleisesti tunnet-
tua, ettd Suomessa oli hegelildisia
ja hegelildisyytta 1800-luvulla, mut-
ta monen hegelildiseksi kutsutun
kohdalla tdméan suomalaisen hege-
lildisyyden sisaltd on saattanut jaa-
dd yhtd epdselvaksi kuin itse Hege-
lin ajattelukin. Hegelin teossuomen-
noksen yksi merkitys on siing, ettd se
tuo saksaa — ja yleensa kielta nimel-
td hegel — osaamattoman lukijakun-
nan ulottuville yhden osa-alueen sii-
td, mista suomalaisessakin hegelildi-
syydessd oli kyse: hengen, tietoisuu-
den ja kasitteiden filosofian.

Hegelin mukaan hanen logiik-
kansa oli Jumalan esitysta sellaise-
na kuin héan oli ennen maailman ja
aarellisen hengen luomista. Nako-
kulma muuttuu nykytarkastelijalle
ymmarrettavammaksi, kun Hegelin
nakemykset asetetaan aikalaiskon-
tekstiin, kuten Oittinen ja Jauhiai-
nen johdannossaan tekevat, ja kun
absoluuttisen tiedon tematiikkaa
tarkastellaan subjekti-objekti -eron,
kasitteiden rakentumisen ja nyky-
termein vaikkapa objektiivisen tie-

teellisen nakodkulman saavuttami-
sen perspektiivista.

Hegel-suomennos on térked
suomalaisen oppi- ja aatehistorian
nakokulmasta myos teologian alalla.
Paitsi ettd teos helpottaa suomen-
kielisen lukijan perehtymista siihen
mitd Hegel kutsui logiikan tieteek-
si, kyse on myds suomalaisen teolo-
gian 1800-luvun vaiheiden ymmar-
tamisestd.

Kun suomalainen yliopisto alkoi
tieteellistyd yliopiston siirryttyd Hel-
sinkiin, tdma tieteellistyminen kos-
ki myos teologiaa. Helsingissa teo-
logisessa tiedekunnassa oltiin "kan-
tilaisia” "Kantilaisuus” tarkoitti, etta
Kantin filosofiasta oli tehty se joh-
topadtos, etta ajatus perimmaisen
todellisuuden saavuttamattomuu-
desta antoi elintilan teologialle.
Kéytdnnossé tama nayttaa tarkoit-
taneen, ettd teologia saattoi ongel-
mattomasti olla dogmaattista tois-
toa ja sen sisdlté annettuna otettua.
Se kun kertoi todellisuudesta, jota
ei voitu tietdd, vaan johon saatettiin
vain uskoa.

"Mistd tiede on aloitettava? - -
tdma aloittamiseen liittyvd moder-
ni hdmmennys johtuu syvemmads-
td tarpeesta, jota eivat vield tunne
ne, joille on dogmaattisesti tarkea-
td paasta osoittamaan periaate tai
jotka dogmaattista filosofiaa vastus-
taen suhtautuvat skeptisesti siihen,
ettd I6ytyisi subjektiivinen kriteeri.
Tuon tarpeen taas kiistadvat ne, jot-
ka kuin hihasta vetamalla aloittavat
sisdisestd ilmestyksestdan, uskosta,
intellektuaalisesta havainnoinnista
jne. haluten asettua metodin ja lo-
giikan ylapuolelle”

Suomessa tatd Hegelin kuvaa-
maa metodin ja logiikan ylapuolel-
le asettumista edustivat uskonnol-
lismieliset konservatiiviset teologit,
kuten professori ja arkkipiispa E. G.
Melartin, Benjamin Frosterus ja J. A.
Gadolin. He eivét olleet modernissa
mielessa kiinnostuneita yliopistoteo-
logiasta tieteend, vaan uskonnon-
opetuksen ja uskonnonharjoituk-
sen muotona. He edustivat sitd to-
dellisuuden jakaantumista luonnol-



liseen ja yliluonnolliseen, jonka He-
gel pyrki kumoamaan, kun hanelle
kaikki maailmassa oli immanenttista.

Uskonnollisten  konservatiivi-
en nakokulmasta Hegelin filosofia
oli monin tavoin loukkaavaa ja so-
pimatonta. Hegelin kunnianhimoi-
sessa ajattelussa ei esimerkiksi ollut
tieteellisesti kovinkaan kiinnostavaa
selvittdd, missa kristillinen kolminai-
suusoppi oli muotoiltu. Varhaisten
vuosisatojen ja tuon ajan filosofian
kontekstissa oli hdnen mielestaan
luonnollista, etta se olisi tullut muo-
toilluksi jossain Rooman valtakun-
nan itdosissa. Sen sijaan tieteellises-
ti kiinnostavaa oli hdnen mielestaan
kysya, oliko kolminaisuusoppi tot-
ta. Friedrich Schleiermacherin aja-
tukseen uskonnollisen uskon synty-
misesta riippuvaisuuden tunteesta
Hegel kyynisesti huomautti, ettd jos
tdma kuvaus oli totta, paras kristitty
oli koira, silld koirat nayttivat hédnes-
td jatkuvasti elavén tassa riippuvai-
suuden tunteessa.

Suomalainen teologianharjoi-
tus tieteellistyi 1830- ja 1840-luvuil-
la ulkoapdin tulleiden vaikutteiden
ansiosta. Taman sai aikaan hegeli-
[disvaikutteisten filosofien Mathi-
as Sundwallin ja Axel Adolf Laurel-
lin rekrytoituminen teologisen tie-
dekunnan professoreiksi seka Bengt
Olof Lille, joka kavi hakemassa Sak-
sasta kirkkohistorian osaksi teologi-
sen tiedekunnan antamaa opetus-
ta. 1830-1840-lukujen tilanteessa
opetusviroissa olleet aiemmat teo-
logiset viranhaltijat eivat kyenneet
uudistamaan teologiaa tieteellisek-
si. Uskonnollisiin argumentteihin
vedoten he péinvastoin vastustivat
uusia kysymyksenasetteluita ja uu-
sia tieteellisia tarkastelutapoja.

Vastustuksen intellektuaalises-
ta tasosta kertoo, ettd uskonnollis-
mielisen teologiopposition viholli-
seksi muodostui filosofia ja vieldpa
yksi filosofinen koulukunta tulkintoi-
neen, hegelildisyys. Talla jalkikateen
tarkastellen aivan absurdilla vihollis-
kuvalla, jonka ytimessa oli vastustaa
inhimillisen jarjen roolia ja toimin-
taa tieteellisessa tutkimuksessa, on

ollut suomalaisessa teologianharjoi-
tuksessa kauaskantoisia ja suomalai-
seen uskonnolliseen fundamentalis-
miin liittyvid seurauksia, joita ei kui-
tenkaan voi yksityiskohtaisesti eritel-
& téssa yhteydessa.

Sen sijaan voidaan todeta, et-
td suomennoksena ilmestynyt Lo-
giikan tiede | oli tarked teos dogma-
tiikan professorina vuosina 1836-
1852 A. A. Laurellille. Hanelle kysy-
mykset tiedon synnystd ja subjek-
ti-objekti -eron ylittdmisesta olivat
keskeisen tdrkeitd niin hanen opet-
taessaan ylioppilaita teoreettisen fi-
losofian dosenttina kuin hanen laa-
tiessaan virkavaitoskirjan dogma-
tiikan professuuria varten vuonna
1834.

Tdysin riippumatta siita mita He-
gelin maailmansynteesistd tai hé-
nen filosofisesta jarjestelmdstaén
nykydédn ajatellaan, Hegel-suomen-
nos tuo suomalaisen lukijakunnan
ulottuville osan siitd intellektuaali-
sesti korkeatasoisesta ja syvallisesta
tietoisuuden itse itsedan tarkastele-
vasta hankkeesta, jota Hegel pyrki
toteuttamaan.

TARJA-LIISA LUUKKANEN
DOS., JARVENPAA

RUDOLF VON SINNER

The Churches and
Democracy in Brazil:
Towards a Public Theology
Focused on Citizenship.
Eugene, OR: Wipf and Stock
2012.406s.

Rudolf von Sinner toimii systemaat-
tisen teologian professorina Brasili-
an Sao Leopoldon luterilaisessa tie-
dekunnassa ja teos on habilitaatio-
kirja Bernin yliopistoon. Hanen teok-
sensa "julkisesta teologiasta” (public
theology) ansaitsee tarkastelun, ei
vain poliittisen teologian teorioiden
vaan Brasilian kirkkohistorian tunte-
muksen vuoksi. Harvassa kirjassa on
yhté paljon asiaa, joka palvelee luki-

joita nain runsaasti. Kirjoittamispro-
sessi onkin kestanyt useita vuosia ja
vaatinut myos tutkimusassistenttien
apua.

Kirjoittaja on valinnut tarkastelun
kohteeksi Brasilian roomalaiskatoli-
sen kirkon, suurimman luterilaisen
(IECLB) kirkon ja helluntailaisen kir-
kon (Assembléia de Deus, AD) en-
nen sotilasdiktatuuria, sen aikana
ja jalkeen. Kirja on kaksiosainen: al-
kuosa on poliittisen teologian teo-
riankehittelyd ja jalkimmainen osa
kertoo, miten kirkot ovat ymmarta-
neet oman roolinsa yhteiskunnan
tai ainakin yksildiden omanatunto-
na. Voisi sanoa, ettd samoissa kan-
sissa on nain kaksi kirjaa, joista jal-
kimmainen on ylivoimaisesti mie-
lenkiintoisempi. Ainakin itse aloitin
loppuosasta, koska se perustuu laa-
jaan kirkko- ja yleishistorian tunte-
mukseen ja tarjoaa materiaalipake-
tin viimeaikaista, suurelta osin ei-
englanninkielistd tutkimusta.

Von Sinner kertoo aluksi koke-
muksiaan Brasilian ja sen perusyh-
teisdjen muutoksista. Perusyhtei-
son valitsema poliitikko petti odo-
tukset. Kuitenkaan kirjoittaja ei vdsy
toistamaan, ettd varsinkin katolinen
kirkko on toiminut demokratian esi-
kouluna monille nykyajan poliitikoil-
le. Brasilialainen yhteiskunta ei mis-
saadn vaiheessa sotilashallintoa jou-
tunut autoritaarisen hallinnon kyn-
siin, vaikka eli "autoritaarisessa tilan-
teessa” Tama nakyi hallinnon uhrien
maardssa: Brasiliassa sotilashallin-
to tappoi "vain” 333 ihmistd 1964—
1981, kun vastaava luku oli Chiles-
sa 3100 ja Argentiinan likaisessa so-
dassa 30000.

Luterilaisuuden traumat, var-
sinkin LML:n yleiskokouksen siirto
Ranskan Evianiin 1970, mainitaan,
mutta nékodkulmaa tasapainotellaan
pehmedammaksi kuin esimerkiksi
tuolloisen LML-presidentin Mikko
Juvan historiikissa Seurasin nuoruu-
teni ndkyd. Siind Brasilian luterilaiset
nahddan itsepintaisina isdnmaanys-
tavind. Von Sinner kylldkin myontas,
ettd natsiaikana luterilaiset kirkon

johtajia mydten kannattivat Hitleria
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