‘olipa hyvé tuuri”? Miettisen mu-
kaan téllaisessa kielessa enkeli on
vain "elaman paélle asetettu koriste”.

Lansimaisessa kulttuurissa en-
kelit on irrotettu teologisesta koko-
naiskehyksesta. Erityisesti tdma kos-
kee uusinta enkelifilosofiaa. Mietti-
sen mukaan enkelit ja enkelioppi
tulisi néhdéd osana kristillisen teolo-
gian kokonaiskehysta. Tassa yhtey-
dessd han kadyttdd sanaa "enkelifi-
losofia’, mika tuntuu hyvélta valin-
nalta. Itsekin mieltdisin enkelipoh-
dinnat mieluummin osana uskon-
nonfilosofiaa kuin dogmatiikkaa.
Filosofinen tarkastelukulma tuo ai-
heen kasittelylle enemmaén valjyyt-
ta ja liikkumatilaa.

Muutamaan otteeseen Mietti-
nen puhuu enkelien paikasta kirkon
jumalanpalveluseldmaéssa. Kirkko-
vuodessa on vain yksi pyha, joka on
omistettu enkeleille, mikkelinpdiva.
Talloin vietetddn péaasiassa perhe-
messuja. Vuoden 1958 evankeliumi-
kirjassa pyha olikin otsikoitu "Enke-
lit ja lapset” Mikkelinpaivan otsik-
ko vuoden 1999 evankeliumikirjas-
sa on lyhykédisyydessadn "Enkelien
sunnuntai” ja pelkastaan lapsiin liit-
tyvia saarnateksteja on jétetty pois.
Mikkelinpdivan evankeliumi Matte-
uksen 18. luvun alusta kylld mainit-
see myos lapset, mutta enkelit ndyt-
tdvat saaneen asemansa takaisin.

Miettinen on kaynyt lapi myds
vuoden 1958 evankeliumikirjan
teksteihin pohjautuvan kolmiosai-
sen Suomalaisen saarnakirjan (toim.
Martti Simojoki, 1960-1961). My6s
saarnojen tasolla kertautuu las-
ten ja enkelien liitto; sanoopa erds
saarnaaja Miettisen huomion mu-
kaan, ettd "Mikkelinpdivd on lasten
sunnuntail” Kukaan saarnaajista ei
mainitse enkeleitd. Uuden evanke-
liumikirjan ilmestyttyd Matti Pouti-
ainen julkaisi uuden saarnakokoel-
man Suuri suomalainen saarnakirja
(2004-2005). Miettinen ei kuiten-
kaan mainitse Poutiaisen toimitta-
man saarnakirjasarjan teksteja.

SAMULI SUOLANEN
TEOL. MAIST., LAPPEENRANTA
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HANNA RANSSI-
MATIKAINEN

Yhdessa sittenkin:
Kokemukset erokriisistd,
vertaistuesta ja muutok-
sesta parisuhteessa. Kirkon
tutkimuskeskuksen julkai-
suja 116. Tampere: Kirkon
tutkimuskeskus 2012.411 s.

Hanna Ranssi-Matikainen tarkaste-
lee Kirkon tutkimuskeskuksen jul-
kaisusarjassa ilmestyneessa kdytan-
nollisen teologian vaitoskirjassaan
vakavaa parisuhdekriisia ja siita sel-
viytymista. Kriisiin kuuluu usein pa-
risuhteen toisen osapuolen uskot-
tomuus. Tutkimusaineistona on 11
pariskuntaa, jotka ovat Helsingin
NMKY:n avioliittoleirien avulla saa-
neet parisuhteensa eheytettyd. Pa-
riskuntia haastateltiin sekd yhdessa
ettd erikseen. Aineiston pienuudes-
ta johtuen tutkimustuloksia ei voi
yleistad, mikd kuuluu kdytetyn nar-
ratiivisen metodin rajoitteisiin. Laa-
dullisessa tutkimuksessa yleistami-
sen sijasta puhutaan tulosten siirta-
misestd. Taté teemaa ei kuitenkaan
késitelld tdman tutkimuksen luotet-
tavuusarvioinnissa.

Vaitdskirjan taustateorioina ovat
Erik H. Eriksonin eldmankulkuteo-
ria ja Talcott Parsonsin perheteoria.
Molemmat ovat vanhoja ja klassisia
teorioita. Varsinkin Parsonsin teoria
kokonaisuutena soveltuu heikos-
ti tulkitsemaan nykyista suomalais-
ta monimuotoista perhettd. Taman
vuoksi kdytettyd teoriaa voidaan so-
veltaa nykyajan perheen tutkimi-
seen vain osittain, mikd on hiukan
ongelmallista. Kahta pdéteoriaa tay-
dentdd teoreettinen katsaus kriisiin
ja siitd selviytymiseen.

Vaitoskirjan tutkimustehtava ja-
kautuu kolmeen osaan: ensiksi selvi-
tetdan erokriisiin johtaneita kehitys-
kulkuja, toiseksi kartoitetaan avioliit-
toleirin oma-apuryhmatoiminnasta
saatua hyotyd ja lopuksi tarkastel-
laan haastateltavien nykyhetkistd
parisuhteen laatua. Vaitéskirja jakau-
tuu ndiden kolmen selvitettdvan asi-

an mukaisesti kolmeen paalukuun.
Tutkimustuloksista rakentuu mie-
lenkiintoinen kolmiosainen juo-
nellinen kertomus: kriisi, vaikeuksi-
en kanssa kamppailu ja positiivinen
lopputulos. Laheskddn aina vaka-
vassa parisuhdekriisissa ei ndin kay,
mutta tdhan tutkimukseen on va-
littu pariskuntia, joiden parisuhde-
eldmastd ndma vaiheet 6ytyvat.
Erokriisin synnyn taustalla ovat
ylikuormittava elaméd, kommunikaa-
tiovaikeudet, sukupuoleen liitetyt
roolimallit, erilaiset parisuhteeseen
liittyvat odotukset ja rinnakkaissuh-
teet. Tutkimustulokset ovat hyvin
odotettuja. Monissa tutkimuksissa
on tuotu esille samoja parisuhdet-
ta kriisille altistavia tekijoita. Kun ih-
misilld on parisuhteessa vaikeuksia,
he pyrkivat tekemdan erilaisia kor-
jausyrityksid. Ranssi-Matikaisen vai-
toskirjassa tutkittavat olivat yleensd
hakeneet tilanteeseensa apua mo-
nesta eri paikasta ja samalla paaty-
neet myds avioliittoleirille.
Tutkimusasetelmasta johtuu, et-
td kaikkien yhdentoista pariskunnan
kohdalla avioliittoleiri luentoineen
ja vertaisryhmineen toi merkittavan
avun parisuhdeongelmiin. Jo ongel-
mansa ratkaisseet pariskunnat toi-
mivat kriisissa oleville ihmisille posi-
tiivisina esikuvina siita, ettd vaikeu-
det voidaan voittaa. Armo ja anteek-
siantamus nousivat tdrkeiksi asioiksi
kriisin keskelld. Ongelmat eivat rat-
kenneet nopeasti, mutta pariskun-
ta padsi hitaasti tydstamaan suhdet-
taan kuormittavia asioita. Lukija jaa
pohtimaan sitd, kuinka monen koh-
dalla avioliittoleiri eheyttaa parisuh-
detta ja kuinka moni tulee leirilta
pettyneend pois. Tatakin kannattai-
si tutkia, vaikka sit ei tarkasteltavan
vaitoskirjan jatkotutkimusaiheissa
mainitakaan. Tdssd tutkimuksessa
vertaistuella on suuri merkitys pari-
suhteen eheytymisprosessissa. Ver-
taistuki tarjoaa usein toimivaa apua
monien ongelmien ratkaisuun: tun-
netuimpia esimerkkejd ovat Ano-
nyymit Alkoholistit ja Painonvartijat.
Tutkimuksessa mukana olevat
pariskunnat ymmarsivat avioliitto-



leirilld, ettd parisuhteen muutospro-
sessi oli heille vélttamaton. Ylikuor-
mittuneesta eldmasta tuli padsta ke-
vennettyyn eldimankokonaisuuteen.
Vuorovaikutus puolisoiden valilla
vaati kehittdmista ja puolisoiden pa-
risuhteeseen liittyvia odotuksia tuli
sovittaa yhteen. Vddranlaisista rooli-
malleista tuli pdastd. Rinnakkaissuh-
teet tuli lopettaa, jotta luottamus-
suhde péaasi jdlleen rakentumaan.
Avioliittoleiri ja siihen sisaltyva ver-
taistuki auttoivat tassa muutospro-
sessissa. Uudistuneista parisuhteista
ei toki tullut taydellisia, mutta niista
tuli riittdvan hyvig, jotta parisuhde-
eldma tuntui taas merkitykselliselta
ja mielekkaaltd. Oman parisuhteen
eheytyminen herattdd usein moti-
vaation auttaa muita, joilla on per-
he-eldmassd ongelmia.
Ranssi-Matikainen on tydsken-
nellyt toimittajana. Se nakyy myon-
teiselld tavalla hdnen tutkimukses-
saan. Teksti etenee jouhevastija tut-
kimusta on miellyttava lukea. Teks-
tissd on myods pieni kaunokirjalli-
nen vivahde, mutta se ei murenna
tieteellisen tekstin luonnetta. Rans-
si-Matikainen on itse ollut monella
tavalla mukana HNMKY:n avioliitto-
leiritoiminnassa. Tatd han késittelee
asianmukaisesti myos tutkimuksen
luotettavuuden arvioinnissa.
Tarkasteltava véitdskirja on miel-
lyttava lukukokemus kaikille perhe-
elaman kysymyksista kiinnostuneil-
le eikd sen lukeminen vaadi akatee-
mista koulutusta. Erityisen mielen-
kiintoisia ovat tutkimuksessa olevat
lukuisat haastattelukatkelmat. Niissa
tulee esille vahvasti parisuhteen on-
gelmien kirjo, mutta myos vaikeuk-
sista selviytymisen todellisuus. Tutki-
mus antaa toivoa kaikille parisuhde-
ongelmiensa kanssa kamppaileville.
Ranssi-Matikaisen vaitdskirjan
rinnalla suosittelen tutustumaan
Anneli Kimpimaen (2002) Lapin yli-
opiston kasvatustieteelliseen vai-
toskirjaan Puolison rinnakkaissuh-
teen paljastuminen, dkillinen ero ja
intimiteettiloukkaus. Kimpimaki vait-
teli Ranssi-Matikaisen kanssa sa-
mana syksyna siitd, miten uskotto-

muus rikkoo parisuhteen lopullises-
ti. Uskottomuus on kutakuinkin ai-
na suuri kriisi parisuhteessa. Usein
toisen puolison rinnakkaissuhde
johtaa Kimpimden tutkimusasetel-
man mukaiseen tilanteeseen: pari-
suhteen paattymiseen. Aina nain ei
kuitenkaan kdy, kuten Ranssi-Mati-
kaisen véitoskirja mielenkiintoisella
tavalla paljastaa.

JOUKO KIISKI
DOS., JOENSUU

RENE GOTHONI

Words Matter:
Hermeneutics in the Study
of Religions. Religions and
Discourse 52. New York:
Peter Lang 2011. 234 s.

Helsingin yliopiston uskontotieteen
professori René Gothoni on pohti-
nut tieteenalansa metodisia ja tie-
teenfilosofisia kysymyksid vuosi-
kymmenien ajan sekd opetustyos-
sadn ettd kirjoituksissaan. Teoksen
Words Matter taustalla on lisdksi ha-
nen pitkdaikainen kenttatydnsa Sri
Lankalla ja Kreikan Athos-saaren
munkkiyhteisén parissa. Kirjan kir-
joittamisen motiivina on ollut kog-
nitiivisen uskontotieteen nousun
nostattama keskustelu. Gothéni ky-
syy, miten uskontotieteessd voidaan
paastd itselle vieraan uskonnon ja
sen harjoittajien mahdollisimman
autenttiseen ymmartamiseen. Han
kritisoi uskontojen tutkimuksen se-
littdvad ja luonnontieteellistavaa
linjaa, siis luonnontieteellisen tutki-
musotteen jéljittelyd. Metodi on tés-
sa yhteydessa ymmarrettava laajasti
siten, ettd se kattaa myos kaikki ne
teoreettiset linssit, joilla tutkittavaa
ilmiota ldhestytaan ja joiden kautta
sitd analysoidaan. Gothénin agenda
on samantapainen kuin Mircea Elia-
den, mutta hén ndyttaa perustele-
van sen yksildidymmin ja tieteenfi-
losofisesti patevammin.
Luonnontieteen metodeilla teh-
dyn tutkimuksen eksaktius perus-

tuu tunnustettuihin tai todistettui-
hin lainalaisuuksiin seka oikein suo-
ritettuihin operaatioihin. Jos tutki-
musasetelma on oikein laadittu ja
tutkimusprosessi metodisesti oikein
toteutettu, tulokset ovat vaajaamat-
tomadt ja siten objektiiviset, ettd ku-
ka tahansa samoista lahtokohdista
ja samoilla metodeilla paatyisi sa-
moihin tuloksiin. Mikd olennaisin-
ta, tutkija voi pysya tdysin ulkopuo-
lisena ja tutkia kohdettaan etéisyy-
den pddsta. Inhimillisten eldmanil-
miditten tutkimuksessa etdisyyden
pitdminen ei yleensd ole mahdol-
lista, eikd ainakaan silloin, kun tut-
kitaan ihmisten ilmidille — kuten us-
konnolle — antamia merkityksid. Jo
pelkastaan se, ettd tutkimus tapah-
tuu jaetun symbolijarjestelman, kie-
len, valityksellg, tekee etdisyyden pi-
tdmisen absoluuttisesti mahdotto-
maksi. Olemme aina osa tutkimus-
kenttdd. Tassa suhteessa ei myds-
kdan ole esitettavissd universaaleja
lainalaisuuksia. Sen sijaan esimer-
kiksi uskonnon tutkimuksessa voi-
daan kayttaa erilaisia metodeja, ja
niitd voidaan kayttaa joko oikein tai
vaarin.

Suosittelemaansa uskontotie-
teellistd tai yleisemmin humanistis-
ta tutkimusotetta Gothéni vertaa
soittamiseen ja musiikin “ymmar-
tdmiseen”. Hyvaksi soittajaksi tulee
vain sitkedsti harjoittelemalla ja hy-
vid muusikoita kuuntelemalla. Vir-
tuoosiksi ei kouluttauduta teknisin
koulumetodein. Musiikki vaatii kor-
vaa, ja sitd joko on tai ei ole. Viime
kddessd on kysymys kasitteellista-
mattémasta asiasta, intuitiosta. He-
raa kaksi kysymysta: Onko uskon-
totieteilijan oltava uskonnollinen
paastakseen aitoihin tuloksiin? Voi-
ko maallikko ymmartda tdmdntyyp-
pisen uskontotieteen tuloksia?

Musiikkivertaus ontuu, silla us-
kontotiedettd pitaisi kai pikemmin
verrata musiikkitieteeseen. Sitd voi
periaatteessa harjoittaa olematta
lainkaan musikaalinen, tosin tulok-
set ehka jaisivat varsin laihoiksi. Sii-
na missé musiikkitieteessa on osat-
tava tunnistaa musiikki, on uskon-
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