leirilld, ettd parisuhteen muutospro-
sessi oli heille vélttamaton. Ylikuor-
mittuneesta eldmasta tuli padsta ke-
vennettyyn eldiménkokonaisuuteen.
Vuorovaikutus puolisoiden valilla
vaati kehittdmista ja puolisoiden pa-
risuhteeseen liittyvia odotuksia tuli
sovittaa yhteen. Vdaranlaisista rooli-
malleista tuli pdasta. Rinnakkaissuh-
teet tuli lopettaa, jotta luottamus-
suhde péaasi jdlleen rakentumaan.
Avioliittoleiri ja siihen sisaltyva ver-
taistuki auttoivat tassa muutospro-
sessissa. Uudistuneista parisuhteista
ei toki tullut taydellisia, mutta niistd
tuli riittdvan hyvia, jotta parisuhde-
eldma tuntui taas merkitykselliselta
ja mielekkaaltd. Oman parisuhteen
eheytyminen herattdd usein moti-
vaation auttaa muita, joilla on per-
he-eldmassd ongelmia.
Ranssi-Matikainen on tydsken-
nellyt toimittajana. Se nakyy myon-
teiselld tavalla hdnen tutkimukses-
saan. Teksti etenee jouhevastija tut-
kimusta on miellyttava lukea. Teks-
tissd on myods pieni kaunokirjalli-
nen vivahde, mutta se ei murenna
tieteellisen tekstin luonnetta. Rans-
si-Matikainen on itse ollut monella
tavalla mukana HNMKY:n avioliitto-
leiritoiminnassa. Tatd han késittelee
asianmukaisesti myos tutkimuksen
luotettavuuden arvioinnissa.
Tarkasteltava véitdskirja on miel-
lyttava lukukokemus kaikille perhe-
elaman kysymyksista kiinnostuneil-
le eikd sen lukeminen vaadi akatee-
mista koulutusta. Erityisen mielen-
kiintoisia ovat tutkimuksessa olevat
lukuisat haastattelukatkelmat. Niissa
tulee esille vahvasti parisuhteen on-
gelmien kirjo, mutta myos vaikeuk-
sista selviytymisen todellisuus. Tutki-
mus antaa toivoa kaikille parisuhde-
ongelmiensa kanssa kamppaileville.
Ranssi-Matikaisen vaitdskirjan
rinnalla suosittelen tutustumaan
Anneli Kimpiméaen (2002) Lapin yli-
opiston kasvatustieteelliseen vai-
toskirjaan Puolison rinnakkaissuh-
teen paljastuminen, dkillinen ero ja
intimiteettiloukkaus. Kimpimaki vait-
teli Ranssi-Matikaisen kanssa sa-
mana syksyna siitd, miten uskotto-

muus rikkoo parisuhteen lopullises-
ti. Uskottomuus on kutakuinkin ai-
na suuri kriisi parisuhteessa. Usein
toisen puolison rinnakkaissuhde
johtaa Kimpimden tutkimusasetel-
man mukaiseen tilanteeseen: pari-
suhteen paattymiseen. Aina nain ei
kuitenkaan kdy, kuten Ranssi-Mati-
kaisen véitdskirja mielenkiintoisella
tavalla paljastaa.

JOUKO KIISKI
DOS., JOENSUU

RENE GOTHONI

Words Matter:
Hermeneutics in the Study
of Religions. Religions and
Discourse 52. New York:
Peter Lang 2011. 234 s.

Helsingin yliopiston uskontotieteen
professori René Gothoni on pohti-
nut tieteenalansa metodisia ja tie-
teenfilosofisia kysymyksid vuosi-
kymmenien ajan sekd opetustyos-
sadn ettd kirjoituksissaan. Teoksen
Words Matter taustalla on lisdksi ha-
nen pitkdaikainen kenttatydnsa Sri
Lankalla ja Kreikan Athos-saaren
munkkiyhteisén parissa. Kirjan kir-
joittamisen motiivina on ollut kog-
nitiivisen uskontotieteen nousun
nostattama keskustelu. Gothéni ky-
syy, miten uskontotieteessd voidaan
paastd itselle vieraan uskonnon ja
sen harjoittajien mahdollisimman
autenttiseen ymmartamiseen. Han
kritisoi uskontojen tutkimuksen se-
littdvad ja luonnontieteellistavaa
linjaa, siis luonnontieteellisen tutki-
musotteen jéljittelyd. Metodi on tés-
sa yhteydessa ymmarrettava laajasti
siten, ettd se kattaa myos kaikki ne
teoreettiset linssit, joilla tutkittavaa
ilmiota ldhestytaan ja joiden kautta
sitd analysoidaan. Gothénin agenda
on samantapainen kuin Mircea Elia-
den, mutta hén ndyttaa perustele-
van sen yksildidymmin ja tieteenfi-
losofisesti patevammin.
Luonnontieteen metodeilla teh-
dyn tutkimuksen eksaktius perus-

tuu tunnustettuihin tai todistettui-
hin lainalaisuuksiin seka oikein suo-
ritettuihin operaatioihin. Jos tutki-
musasetelma on oikein laadittu ja
tutkimusprosessi metodisesti oikein
toteutettu, tulokset ovat vaajaamat-
tomadt ja siten objektiiviset, ettd ku-
ka tahansa samoista lahtokohdista
ja samoilla metodeilla paatyisi sa-
moihin tuloksiin. Mikd olennaisin-
ta, tutkija voi pysya tdysin ulkopuo-
lisena ja tutkia kohdettaan etéisyy-
den pdasta. Inhimillisten eldmanil-
miditten tutkimuksessa etdisyyden
pitdminen ei yleensd ole mahdol-
lista, eikd ainakaan silloin, kun tut-
kitaan ihmisten ilmidille — kuten us-
konnolle — antamia merkityksid. Jo
pelkastaan se, etta tutkimus tapah-
tuu jaetun symbolijarjestelman, kie-
len, valityksellg, tekee etdisyyden pi-
tdmisen absoluuttisesti mahdotto-
maksi. Olemme aina osa tutkimus-
kenttdd. Tdssa suhteessa ei myds-
kdan ole esitettavissd universaaleja
lainalaisuuksia. Sen sijaan esimer-
kiksi uskonnon tutkimuksessa voi-
daan kayttaa erilaisia metodeja, ja
niitd voidaan kayttaa joko oikein tai
vaarin.

Suosittelemaansa uskontotie-
teellistd tai yleisemmin humanistis-
ta tutkimusotetta Gothdni vertaa
soittamiseen ja musiikin "ymmar-
tdmiseen”. Hyvaksi soittajaksi tulee
vain sitkedsti harjoittelemalla ja hy-
vid muusikoita kuuntelemalla. Vir-
tuoosiksi ei kouluttauduta teknisin
koulumetodein. Musiikki vaatii kor-
vaa, ja sitd joko on tai ei ole. Viime
kddessd on kysymys kasitteellista-
mattémasta asiasta, intuitiosta. He-
raa kaksi kysymystd: Onko uskon-
totieteilijan oltava uskonnollinen
paastakseen aitoihin tuloksiin? Voi-
ko maallikko ymmartda tdmdntyyp-
pisen uskontotieteen tuloksia?

Musiikkivertaus ontuu, silla us-
kontotiedettd pitaisi kai pikemmin
verrata musiikkitieteeseen. Sitd voi
periaatteessa harjoittaa olematta
lainkaan musikaalinen, tosin tulok-
set ehka jaisivat varsin laihoiksi. Sii-
na missé musiikkitieteessa on osat-
tava tunnistaa musiikki, on uskon-
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totieteessa kyettdva tunnistamaan
uskonto. Edelleen, uskontotieteen
(osallistuvan) harjoittajan on myos
pddstdva sisdan tutkittavien koke-
musmaailmaan ja kyettava relevan-
tilla tavalla kommunikoimaan nait-
ten kanssa. Uskonnollisuus on koh-
dattava niin avoimesti, etta tutkija
on valmis ottamaan vastaan riskin
tutkittaviensa "oikeassa olemisesta’.
On oltava avoin oppimaan tutkitta-
vilta, mika edellyttda tasavertaista
vuorovaikutusprosessia.

Mitd toiseen kysymykseen tulee,
lienee selvds, ettd asiantuntijan on
helppo puhua toiselle asiantuntijal-
le. Toisaalta samalla tavalla kuin mu-
siikkia voi harjoittaa myds harrasteli-
ja, voi maallikkolukija saada uskon-
totieteen tuloksista jotakin irti. Ky-
symys on tieteen rakenteellisesta
ilmiostd, joka ilmentda tieteenhar-
joituksen ammattiluonnetta. Maal-
likoiden on vield vaikeampi seura-
ta esimerkiksi fysiikan, matematii-
kan tai kielitieteen tieteellisia dis-
kursseja.

Jos torjutaan uskonnontutki-
muksen alistaminen luonnontie-
teiden mallille ja huomioidaan ym-
martavan uskontotieteen tietty in-
tuitionvaraisuus, miten véltetdan
uskontotieteen luisuminen esteti-
soinniksi? Kolmanneksi tieksi nou-
see hermeneuttisen totuuden ta-
voitteleminen. Téssa Gothoni tukeu-
tuu pitkalti Hans-Georg Gadameriin,
jonka erinomaiseksi asiantuntijaksi
han osoittautuu.

Luonnontieteitten ja niitd jaljitte-
levien uskonnontutkimuksen meto-
dien tuottaman totuuden eksaktiut-
ta — tavoiteltua arvoa — vastaa got-
hoénilaisessa tutkimusotteessa ym-
marryksen laajentuminen ja syven-
tyminen seka keskustelun tuottama
yhteisymmarrys. Téma malli mittaa
tieteellistd onnistumista pikemmin
ymmarrettying, jaettuina ja kommu-
nikoituna diskursseina kuin ratkais-
tuina ongelmina.

Avainsanaksi tulee "sana’, Gada-
meria lainaten: "Ymmadrrettava ole-
massaolo on kielessa Ollessaan mu-
kana tutkittaviensa todellisuudessa
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tutkija omaksuu tutkittaviensa kayt-
tdman kielen, sen sanat. Parhaassa
tapauksessa hdan kokee ymmarta-
vdnsd ne ja niitten muodostaman
merkitysjarjestelman. Tama edellyt-
taa kontekstin syvallistd tuntemus-
ta. Nain voi saavuttaa tietyn autent-
tisen ymmartamisen tason, joka jat-
ko-osallistumisen myota voi tarken-
tua. Saavutettu ymmarrys voidaan
sitten kadntaa kasitteelliselle kielel-
le tai olla kddntamattd; voidaan siis
liittyd johonkin teoreettiseen jar-
jestelmdan, jonka kautta tutkittavi-
en todellisuutta pelkistetdan ja ja-
sennetddn. Gothoéni ymmartddkseni
pitdd kasitteellistdmisen valttamis-
td parempana vaihtoehtona ja ym-
martavalle uskontotieteelle ominai-
sena. Sanoihin siséltyy intuitiivisia
merkityksid, joita kdsite ei enda ta-
voita. Ndama intuitiiviset sisallot voi-
vat kuitenkin vélittyd ennakkoluu-
lottomien ja mielensa erottelukykyéa
harjoittaneitten tutkijoitten vélisissa
keskusteluissa.

Kasitteellistdminen tuottaa to-
ki teoreettis-metodista tietoa, mut-
ta ei tavoita esimerkiksi kauneuden
kokemuksia. Jos kasitteellistaminen
tietyn koulukunnan kielelle valitaan,
on valinta Gothénin mukaan kuiten-
kin tehtdva vasta "ymmadrtédmisen”
jélkeen, silld ymmartamisen paikka
ei ole metodisen tutkimusproses-
sin lopussa vaan sen alussa. Ymmar-
rettydmme, mista ilmiossa on kysy-
mys, voimme ldhestya sita erilaisin
teoreettis-metodisin keinoin. Me-
todin valinta perustuu aina tutkijan
ymmarrykseen. Ymmarrys rajoittaa
paitsi metodin valintaa myds meto-
dia itsedan sikali, ettd ne rajoittuvat
vain ilmion tietyn aspektin analyy-
siin. Kaiken uskonnollisuuden lah-
tékohtainen tulkitseminen psyko-
dynaamisesti olisi jokseenkin ka-
peakatseista, mutta tietyissa tapa-
uksissa psykodynaaminen tulkinta
voi osoittautua kokeilemisen arvoi-
seksi ja hedelmalliseksi. Toisaalta
uskonnon "alkuperdn” loytamises-
ta kiinnostuneille tutkijoille esimer-
kiksi kognitiivinen viitekehys voi ol-
la palkitseva.

Omaksuttuaan kentdlla kaytet-
tdvan kielen ja sanat, ja ymmarret-
tyddn niitten muodostaman merki-
tysjarjestelman tutkija voi nyt kom-
munikoida tdman toiselle tutkijalle,
joka niin ikddn on harjoittanut us-
konnollista silmaansa. Syntyvéssa
keskustelussa ymmarrys asiasta voi
tarkentua. Ennen kaikkea tulkinnan
autenttisuus voi lisdéntya jatkotutki-
muksissa, joita voidaan harjoittaa jo
saavutetun, tarkentuneen ymmar-
ryksen varassa. Asiantuntijayhteiso
hioo ndin hermeneuttista totuut-
ta yha tarkemmaksi, laajemmaksi ja
autenttisemmaksi, mutta lopullisek-
si se ei tule milloinkaan. Ei ole ongel-
maa, joka pitdisi ratkaista, eikd ndin
ollen mydskaan ratkaisuja; on vain
ymmartamisen haasteita ja autent-
tisempaa tai véhemman autenttista
ymmartamista.

Kirjan pddajatukset voi tiivistda
seuraavasti: uskontotieteen ja yleen-
sa ihmistieteitten ymmartava ja osal-
listuva l&hestymistapa on toinen kuin
luonnontieteitten tai niiden metode-
ja jaljittelevien selittavien, teorialah-
toisten ja kohdetta etdéltd tarkastele-
vien uskontotieteellisten lahestymis-
tapojen. Uskontotieteellinen ldhesty-
mistapa ei ole vdhemman arvokas tai
véhemman tiedettd kuin luonnon-
tieteellinen, tai pdinvastoin. Ymmar-
tdminen edeltdd metodien valintaa
kaikissa tapauksissa. Uskonnon mer-
kitysten hahmottamisessa ja ymmar-
tdmisessa vain osallistuva ja ennak-
koluuloton l&snéolo voi johtaa tulok-
siin. Uskonnollinen kokemus ja us-
konnon merkitykset sanoittuvat au-
tenttisesti vain alkuperdisten sanojen
kautta. Kasitteet edustavat teorialdh-
toista tulkintaa, joten on palattava
kasitteistd sanoihin. Sanojen autent-
tisuuden testaa ja vdlittda intersub-
jektiivisuus niin tutkimustilanteessa
kuin tutkimuksen tekijan ja sen luki-
jan valisessd ymmartamisprosessissa.

Gothoénin teos on varsin arvokas
puheenvuoro uskontotieteen me-
todisessa ja teoreettisessa keskuste-
lussa. Sen merkittavin ansio on tin-
kimaton rehellisyys: Gothdni myon-
tdd, paikantaa ja eksplikoi intuition



ratkaisevan aseman kaikessa huma-
nistisessa tutkimuksessa. Tdma on
eettisesti oikein ja my®s ainoa tapa
saada keskustelu jatkumaan mielek-
kaana.

Words Matter ei avaudu helpos-
ti sisallollisesti tai kielellisestikaan,
ja mielestani uskontotieteen opin-
noissa se soveltuu vasta syventaviin
opintoihin. Lukukokemuksen ras-
kautta kuitenkin helpottavat Got-
honin esimerkkitapaukset, jotka it-
sessaan ovat mielenkiintoisia. Ka-
sitteen ja sanan eroa ilmentdd mai-
niosti Gothénin analyysi pyhiinvael-
tajan kasitteesta ja pyhiinvaeltajaa
tarkoittavasta sanasta proskynitis.
"Pyhiinvaeltajaksi” késitteellistetty-
nd hukataan sanan vélittdmat eri-
tyiset merkitykset ja ilmion ymmar-
tdminen jaa puutteelliseksi. Joskus
Gothonin esimerkit ovat myos var-
sin hauskoja. Verrattuaan uskonto-
tieteen harjoitusta musiikin ymmar-
tdmiseen Gothoni toisena esimerk-
kind analysoi viininmaistelua: sita-
kaan ei voi kahlita (ainakaan luon-
nontieteellisin) kasittein ilman, etta
se vesittyy. Kuten muistan Gothénin
aikoinaan luennoilla korostaneen,
tieteellisen kirjoittamisen pitda olla
myos kirjallisuutta. Taman tehtévan
Words Matter tayttaa hienosti.

RISTO PULKKINEN,
DOS., HELSINKI

MIKKO HEIMOLA

Religious Rituals and
Social Norms in Making
of Adaptative Systems:
Empirical and Theoretical
Synthesis on Revivals in
19th Century Finland.
Helsinki: University of
Helsinki 2012. 273 s.

Mikko Heimolan vaitoskirjatutki-
muksen lahtokohtana on aikaisem-
pi varsin runsas heratysliiketutkimus,
jota ovat harrastaneet kirkkohistori-
an, historian, uskontotieteen ja so-
siologian tutkijat. Heimola tarkaste-

lee suomalaisten heratysliikkeitten
rituaaleja ja sosiaalisia normeja kal-
liin signaloinnin teorian (costly sig-
naling theory) avulla. Nain han etsii
suomalaisiin heratysliikkeisiin uutta
nakokulmaa. Erityisesti han ajattelee,
ettd herétysten ekstaattiset ilmiot ja
tunnepurkaukset voisivat tulla aikai-
sempaa paremmin ymmarretyiksi.

1700-luvun lopulla ja 1800-lu-
vun alkupuolella syntyneet herdtys-
liikkeet vastasivat suuriin sosiaalisiin
muutoksiin. Murroksen aiheuttivat
nopea vdestdnkasvu ja maatalou-
teen kohdistuneet uudistukset (iso-
jako). Tassa Heimola on yhta miel-
td aikaisemman tutkimuksen kans-
sa. Lahemman tarkastelun kohteeksi
han valitsee kolme herdtysta: Sata-
kunnan hyppyheratyksen, Kuorta-
neen herdtyksen sekd korttihera-
tyksen. Vain korttinerdtys muodos-
tui pysyvaksi herdtysliikkeeksi. Tut-
kimuksen ulkopuolelle tutkija jattaa
evankelisen ja lestadiolaisen hera-
tysliikkeen, vaikka hdn toisinaan tuo
ne mukaan keskusteluun.

Heimolan nakemys on, ett4 kalliit
signaloinnit ja rituaalit luotiin heran-
neiden erottamiseksi uskottomista.
Kalliisiin signaaleihin kuuluivat voi-
makkaat tunnepurkaukset, rukous-
asennot, omat rukouskokoukset,
pukeutumissddnnot, seksuaalisen
pidattdytymisen saadnnot, alkoho-
lin nauttimisen ja tupakoinnin kiel-
lot. Toisinaan taas jasenille suotiin
suurempia vapauksia kuin uskotto-
mille, mika koski erityisesti Kuorta-
neen heratystd ja sen johtajien suu-
ria lupauksia. Herdnneiden poikkea-
va kayttédytyminen johti kardjointiin,
mikd omalta osaltaan vahvisti poik-
keavuuden leimaa.

Oikeuspoytékirjoista on jo aikai-
semmin selvitetty herdnneiden so-
siaalista taustaa: herdtysten kantavi-
na voimina olivat talonpojat ja kasi-
tyoldiset. Kdyhimmat eivat liittyneet
heratyksiin. Heimola kysyy, miksi so-
peutumisia vaatineet uudistukset ja
taloudelliset ongelmat johtivat us-
konnolliseen liikehdintdan eivatka
sosiaaliseen ja poliittiseen kapinoin-
tiin. Herdtyksid luonnehti uskonnol-

linen ahdistus, ajatus siita ettd Ju-
mala tarkkaili ja vaati uskovilta pa-
rannuksen tekoja. Samalla herdn-
neet kokivat olevansa epdvarmoja
tuonpuoleisesta kohtalostaan. Max
Weber on liittényt protestanttien
ahdistuksen predestinaatio-oppiin.
Voikin ajatella, ettd kyseinen oppi
vaikutti myds suomalaisten heratys-
liikkeiden tulkintoihin.

Omissa kokouksissaan herdn-
neet erottivat uskovat uskottomis-
ta. Ekstaasin avulla mitattiin liikkee-
seen pyrkivan rehellistd omistautu-
mista herdtykseen. Tunneilmausten
kdyttd tdhan tarkoitukseen on te-
hokasta, koska tunteiden avulla on
vaikea pettaa tarkkailijoita. Kun he-
ranneiden ryhma on vakiinnutta-
nut asemansa, se voi ryhtya kasitte-
lemaan liikkeen syntyyn johtanutta
puutetta. Max Weber jo esitti, miten
yhteys protestanttisen etiikan ja ka-
pitalismin hengen valilld syntyi: ian-
kaikkisesta kohtalostaan ahdistu-
neet protestantit etsivat taloudelli-
sesta menestymisestddn merkkejd
Jumalan suosiosta.

Kalliin signaloinnin teorian avulla
Heimola pystyy aiempaa paremmin
kuvaamaan sitd, miten uskonnolli-
nen ryhmanmuodostus tapahtuu ja
miten raja ulkopuolisiin vedetaan.
Yhteisyys luodaan vastakkainasette-
lun kautta. Ongelmaksi jaa kuitenkin
sen nakeminen, milloin ryhman vaa-
timukset johtavat toimivan ryhman
muodostumiseen, milloin puoles-
taan katastrofiin. Kuortaneen hera-
tyksen johtajan lupaukset olivat sen
kaltaisia, ettei ryhmalla ollut selvia-
misen mahdollisuuksia. Samoin ka-
vi Tornionlaakson Korpela-liikkeel-
le 1930-luvulla. Hieman vyllattavas-
ti Heimola tulkitsee lestadiolaisen
liikkeen instituution aseman saa-
neiden liikutuksien johtuvan Lapin
pitkistd etdisyyksista ja kdyhyydesta.
Se eroaa tdssd suhteessa korttilai-
syyden tunnepurkauksista vapaas-
ta toiminnasta. Lestadiolaisuus on
kuitenkin hajanainen liike ja se on
joutunut ratkaisemaan etnisid on-
gelmia (saamelaiset, Pohjois-Ruot-
sin suomalaiset, Pohjanmaan ruot-
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