muksia, voiko han todella ajatella,
ettd kokemusten aiheuttaja on sekd
maailman kulkuun puuttuva Jumala
ettd intuitionvastaisia uskomuksia ja
kokemuksia tuottava kognitiivinen
mekanismi? Vai ovatko nama kilpai-
levia selityksia?

Tutkimusongelman laajuuden ja
moniulotteisuuden huomioon ot-
taen on Visala selvinnyt urakastaan
hyvin. Tutkimus tarjoaa ldhtékohdan
erilaisille jatkokehittelyille.

LEO NAREAHO
DOS., HELSINKI

TERESA WONTOR-CICHY
Fir den Glauben in Haft:
Zeugen Jehovas im KL
Auschwitz. Oswiecim:
Staatliches Museum
Auschwitz-Birkenau in
Oswiecim. 2006. 172 s.

GERHARD BESIER &
CLEMENS VOLLNHALS
(TOIM).

Repression und
Selbstbehauptung: Die
Zeugen Jehovas unter
der NS-und der SED-
Diktatur. Zeitgeschichtliche
Forschungen 21. Berlin:
Dunker & Humbolt.
2003.422s.

Jehovan todistajat muodostavat
lukumaddraisesti pienen mutta pe-
riaatteellisesti tarkean alaryhman
kansallissosialismin uhrien joukos-
sa. Tarkkoja lukuja téhdn joukkoon
kuuluneista ei tiedetd siitd huolimat-
ta, ettd 1990-luvun alusta I&htien
heistd on keratty jarjestelmallisesti
tietokantaa osana Jehovan todis-
tajiin suuntautuneen tutkimuksen
nopeaa kasvua. Tamé johtuu siitd,
ettd Jehovan todistajia kuljetettiin
eri keskitys- ja vankileireille ympari
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kolmatta valtakuntaa (Auschwitz-
Birkenau, Ravenbrick, Sachsenhau-
sen, Buchenwald, Bergen-Belsen,
Niederhagen-Wewelsburg, Dora-
Mittelbau, Mauthausen). Hajasijoi-
tuksella pyrittiin estamdan uskon-
non levidminen. Kuhunkin parakkiin
pyrittiin sijoittamaan vain yksi Jeho-
van todistaja. Marttyyriutta kaihta-
maton, sitd paikoin jopa tavoitellut
todistajajoukko tarjosi monille va-
kuuttavan todistuksen vakaumuk-
sestaan. Saksalaisten liséksi myds
miehitetyiltd alueilta kuten Itdval-
lasta, Alankomaista, Puolasta ja Neu-
vostoliitosta vangitut Jehovan todis-
tajat padtyivat kuitenkin yleensd sa-
moille leireille.

Teresa Wontor-Cichy on onnis-
tunut dokumentoimaan Ausch-
witz-Birkenaun vankiluetteloista
215 nais- ja 168 miespuolista Jeho-
van todistajaa. Alun perin puolaksi
julkaisemassaan kirjasessa Wiezieni
za wiare. Swiadkowie Jehowy w KL
Auschwitz (2003) heiddt on esitelty.
Mukaan on liitetty myos leirille tulon
yhteydessa otettu valokuva, jos sel-
lainen on sdilynyt sekd dokument-
teja. Kaikkien henkildllisyytta ei ole
pystytty varmuudella selvittdmaan.
Buchenwaldissa Jehovan todistajien
"lilaa kolmiota”kantoi vuosien 1939—
1944 vélisend aikana 0.3 — 3.3 % kai-
kista tdmdn leirin vangeista. On ar-
vioitu, ettd kansallissosialismin aika-
na Saksassa pidatettiin noin 10 000
Jehovan todistajaa ja miehitetyil-
1& alueilla noin 1000. Ainakin 4000
heista paatyi keskitysleireille. Tahan
suhteellisen pieneen ryhmaan koh-
distuneiden vainojen yksityiskoh-
tainen analyysi avaa kuitenkin run-
saasti kiinnostavia joskin vastenmie-
lisia nékokulmia kansallissosialismin
mentaliteettiin ja toimintatapoihin,
oikeushistoriaan, kirkko- ja kirjahis-
toriaan kolmannessa valtakunnassa
sekd ylipaataan kysymykseen dikta-
tuurien toiminnasta ei-toivottujen
vahemmistdjen suhteen.

Charles T. Russelin Pennsylvani-
assa perustama Jehovan todistajien
like jarjestyi 1881 Siionin Vartiotorni
ja traktaattiseuraksi (Zion's Watch To-

wer Tract Society), mutta muutti ni-
mensd Lontoossa 1900 "kansainvali-
seksi raamatuntutkijoiden seuraksi”.
Russelin kuoleman jalkeen 1917 liike
jakautui itsendisiksi ryhmiksi, mutta
1931 perustettiin kansainvalinen
Vartiotorni-seura (Watch Tower So-
ciety / Wachtturm-Gesellschaft) ja
otettiin kdyttdon Jehovan todistajat
-nimi. Kolmannessa valtakunnassa
tdman yhteison jdsenid nimitettiin
yleensd "raamatuntutkijoiksi” (Bi-
belforscher). Virallisissa yhteyksissa
liikkeestd kaytettiin sen vanhaa ni-
med Internationale Bibelforscher-
Vereiningung, IBV. Sekd kansallisso-
sialistisessa Saksassa etta sittermin
DDR:ssé liikkeen kansainvélisyys oli
yksi peruste sen kieltdmiselle.

Kansallissosialistit kielsivét Jeho-
van todistajien toiminnan pian val-
taantulonsa jélkeen kesallda 1933.
Kieltoa seurasi periaatteellisesti tar-
ked keskustelu Weimarin tasavallan
aikaisen uskontopolitiikan jatkumi-
sesta natsi-Saksassa. Manfred Zeid-
lerin artikkeli Jehovan todistajien oi-
keudellisesta asemasta 1930-luvun
alun saksalaisessa lehdistossé valai-
see kiinnostavasti tdtd vaihetta. Ly-
hyeksi jadneessa mutta periaatteelli-
sesti tarkedssa keskustelussa vallalle
padsi kasitys, etteivat Jehovan todis-
tajat muodostaneet sellaista uskon-
nollista yhteisd4, jolle olisi kuulunut
Weimarin tasavallan perustuslaissa
taattu uskonnonvapaus. Téma avasi
ovet vainoille: vuonna 1934 pidatet-
tiin tuhatkunta Jehovan todistajaa.
Kiristynyt ilmapiiri ja pidatykset ei-
vét kuitenkaan lopettaneet Berliiniin
tuloksettomasti ldhetettyjen vetoo-
musten tulvaa.

Kanadalainen emeritusprofesso-
ri James Penton (University of Let-
hbridge, Alberta) on nyt arvioitavien
teosten ilmestymisen jalkeen pyrki-
nyt tdydentdmadn kuvaa Jehovan
todistajien ja natsien suhteiden al-
kuvaiheesta. Penton vaittda tutki-
muksessaan Jehovah’s Witnesses and
the Third Reich: Sectarian Politics un-
der Persecution (2004) Jehovan to-
distajien jakautuneen 1933 kompro-
missiin valmiiseen johtoon ja alusta



|dhtien periaatteellisestikin kaiken
yhteistydn torjuneeseen jdsenis-
td6oN. Jehovan todistajien karsimys-
historian valossa kysymys mink&an-
laisesta yhteistyostd natsihallinnon
kanssa on ymmarrettavasti tulenar-
ka, mistd syystd on aiheellista olet-
taa, ettd keskustelu tasta aiheesta ei
ole vield paattynyt.

Hitlerin valtaannoususta alka-
nut kansallissosialistien ja Jehovan
todistajien suhteiden ensimmai-
nen vaihe pdattyi 1936 erityistuo-
mioistuimien  (Sondergerichten)
perustamiseen. Niiden tarkoitukse-
na ei ollut alun perin vain Jehovan
todistajien tuomitseminen, mut-
ta esimerkiksi Freibergissé valtaosa
tapauksista koski heitd. Seuraavana
vuonna 1937 pidatettiin 4000 Jeho-
van todistajaa. Samaan aikaan kdyn-
nistyi jarjestelmallinen lilkkeeseen
kuuluneiden vanhempien ja lasten
eristdminen toisistaan. Kolmas vaihe
alkoi sodan puhjettua, kun vuodes-
ta 1939 alkaen aseista kieltéytyneitd
Jehovan todistajia alettiin tuomita
kuolemaan. Liikkeen johtajien ndyt-
tavat teloitukset pyrkivat tuloksetto-
masti murtamaan Jehovan todistaji-
en moraalisen selkdrangan. Teloitet-
tuja oli noin 300. Sodan paattyessa
kaikilla vankileireill& oli noin 8000 Je-
hovan todistajaa. Osa heistd meneh-
tyi orjaty®ssa tai sairauksien uhreina,
osa kuoli leirien tyhjentamisen yhte-
ydessd. Myos leireiltd selvinneissa oli
monta Jehovan todistajaa.

Natsien silmissa Jehovan todis-
tajat ndyttaytyivat harhaan johdet-
tuina yksiloing, joiden kaantymista
pidettiin mahdollisena. Tasta syysta
heille tarjottiin tilaisuutta vapautua
allekirjoittamalla viisikohtainen tun-
nustus, jossa nama sanoutuivat irti
liikkeestaan, lupasivat ilmiantaa kiel-
lettyd kirjallisuutta levittaneet, puo-
lustaa maata aseellisesti sekd pysya
antamassaan vakuutuksessa. My6-
hemmin tunnustuksen sanamuotoa
lievennettiin. Tarkkaa lukua henken-
sa nadin pelastaneista ei ole, mutta
siihen tarttuneiden olemattoman
pieni luku lienee ollut suuri yllatys
ja pettymys Gestapolle. Uuden tut-

kimuksen yleinen havainto on, et-
td Jehovan todistajat muodostivat
luultavasti vakaumuksessaan yhte-
ndisimman ja jarkkymattémimman
natseja vastustaneen ryhman.

Toisin kuin monille kansallisso-
sialismin uhreille sodan paattymi-
nen ei tuonut Jehovan todistajille
vapautta. Koko DDR:n alueella liike
kiellettiin 1950 "kilpailevana ideolo-
giana” Jehovan todistajat menet-
tivat ndin statuksensa vastarinnan
yhtend osana ja kansallissosialismin
uhreina. Besierin ja Vollnhalsin toi-
mittaman artikkelikokoelman toi-
nen osa kasittelee tata vaihetta. Jo
ennen DDR:n perustamista 1949 Je-
hovan todistajista alettiin Neuvos-
toliiton miehitysvyohykkeelld maa-
ratietoisesti luoda kuvaa amerikka-
laisina vakoojina, "imperialisteina” ja
epéluotettavina kansalaisina. Edes
Stalinin kuolemaa seurannut yhteis-
kunnallisen ilmapiirin lientyminen
1950-luvun lopulla ei olennaisesti
muuttanut virallista suhtautumista.
Jehovan todistajat saivat Itd-Saksas-
sa oikeudellisen asemansa takaisin
vasta DDR:n romahdettua 1990.

Erityisesti Annegret Dirksenin ja
Gerhard Besierin artikkelit piirtavat
kiinnostavasti kuvan siitd, miten val-
tiollinen propaganda pyrki maara-
tietoisesti kompromettoimaan Je-
hovan todistajat levittamaélla heistd
perattémia tai liioiteltuja juttuja sa-
maan aikaan, kun vékivallalla ja pi-
datyksin seka syrjinnalld kouluissa
ja tyopaikoilla pyrittiin heikolla me-
nestykselld estamaan likkkeen kas-
vua. Stasi myos solutti seurakuntiin
entisid Jehovan todistajia ilmianta-
jiksi. Berliinin muurin pystyttdminen
1961 vaikeutti lisdksi traktaattien ja
Vartiotorni-lehtien salakuljetusta
ldnnesta.

Edelld mainittujen liséksi Bernd
Schéferin artikkeli Jehovan todista-
jista DDR:n kirkkopolitiikan konteks-
tissa on kiinnostava, silld se osoit-
taa, miten Jehovan todistajista tuli
kylman sodan uhreja lahes ilman
omaa syytaan. Kirjan toisessa osassa
myos alueelliset nékdkulmat saavat
enemman huomiota. Yhteistd mo-

lemmille osille kuitenkin on, ettd
suhtautumista Jehovan todistajiin
tarkastellaan yhtaalta makropolitii-
kan toisaalta oikeushistorian ja mie-
lipiteen muokkauksen nakokulmis-
ta.

Valtiollisen terrorin, vainon ja
holokaustin tutkimuksessa on olen-
naista kiinnittdd huomiota yksityis-
kohtiin. Ennen kuin faktat ovat sel-
villg, ei voida esittda tulkintoja. Ta-
man molemmat arvioitavana olevat
teokset tekevat mallikkaasti. Sen si-
jaan yksildiden kokemukset jédvat
lapsipuolen asemaan. Kaikkea ei voi-
ne yhteen kirjaan mahduttaa, mutta
yksilot jaavat silti liiaksi rakenteiden
varjoon. Jehovan todistajien kohta-
loita Auschwitz-Birkenaussa esitte-
levdssd julkaisussa tosin on joitain
esimerkkeja yksittdisten Jehovan
todistajien pyrkimyksesta vastustaa
nujertamista yllapitdmalla tietoises-
ti kiinteitd suhteita uskonveljiin ja
-sisariin. Kysymys verkottumisesta
selviytymiskeinona keskitysleirilta
ansaitsisi enemmankin huomiota
samoin Jehovan todistajien tukeu-
tuminen painettuun materiaaliin ja
pyrkimykset levittdd uskonnollista
kirjallisuutta valittdmasta hengen-
vaarasta huolimatta.

Myés vangittujen Jehovan to-
distajien sosiaalisiin muuttujiin ku-
ten ik&an ja sukupuoleen olisi ollut
syytd kiinnittdd enemman huomi-
ota. Monet keskitysleireille paaty-
neet olivat &skettdin kdantyneita
nuoria aikuisia, joiden ratkaisu pe-
rustui omakohtaiseen vakuuttumi-
seen. Nuorin Auschwitziin kirjattu
Jehovan todistaja oli 1924 syntynyt
Pawet Pilch, joka menehtyi uupu-
mukseen 20-vuotiaana 1944. Van-
hin oli jo 1867 syntynyt, 76-vuoti-
aana 1943 Auschwitzissa kuollut
Ignacy Imielski. Molemmat heista
olivat syntyisin puolalaisia. Millai-
nen vaikutus iélld tai sosiaalisella
taustalla oli sietdmattémien olojen
kestamisessa? Myos vertaileva ana-
lyysi Jehovan todistajien teologi-
an ja esimerkiksi poliittisista syista
vangittujen kommunistien aatteen
vaikutuksesta vainon sietdmiseen ja
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jopa hyvaksymiseen "raamatullisena
kohtalona” olisi kiinnostavaa luetta-
vaa. Kokonaisuutena molemmat ar-
vioitavista teoksista vievat kuitenkin
nykymuodossaankin lukijan "syviin
vesiin”. Vihapuheen taas nostaessa
padtaan ne ovat monella tavoin va-
litettavan ajankohtaisia.

ESKO M. LAINE
DOS., JOENSUU

GAVIN D'COSTA

Christianity and World
Religions: Disputed
Questions in the Theology
of Religions. West Sussex,
UK: Wiley-Blackwell 2009.
233s.

Roomalaiskatolinen Gavin D'Costa
kuuluu viime vuosien inspiroivim-
pien teologisten kirjoittajien jouk-
koon. Bristolin yliopistossa profes-
sorina toimiva D'Costa on julkaissut
taman vuosituhannen puolella nelja
monografiaa: The Meeting of Reli-
gions and the Trinity (2000); Sexing
the Trinity: Gender, Culture and the
Divine (2000); Theology in the Public
Square: Church, Academy and Nation
(2005) ja Christianity and the World
Religions: Disputed Questions in the
Theology of Religions (2009). Tuo-
tanto sivuaa hdmmastyttavan mo-
nia teemoja, mutta parhaiten hanet
tunnetaan aktiivisena uskontoteolo-
gian kehittajana.

Varhaisimmassa tuotannossaan
D'Costa profiloitui John Hickin plu-
ralismin kriitikoksi. Edelleenkin plu-
ralistinen teologia on hanen pure-
van analyysinsa kohteena. D'Costa
kuuluu niihin teologeihin, jotka pari
vuosikymmenta sitten vakiinnutti-
vat kolmijaon "ekslusivismi’, "inklu-
sivismi”ja "pluralismi” uskontoteolo-
gian keskeiseksi typologiaksi. Myo-
hemmdssa tuotannossaan hdn on
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kuitenkin hylannyt kyseisen typolo-
gian. Nyt hdn korostaa jokaisen teo-
rian olevan perimmiltaan eksklusi-
vistinen, koska aina jotkut prinsiipit
torjutaan ja toiset hyvaksytaan.
D’Costan tuotannossa on kes-
keisella sijalla pyrkimys etsia kristil-
lisen tradition lukutapoja, jotka te-
kevat oikeutta klassiselle kristinus-
kolle, mutta ovat samalla valideja
postmodernissa kontekstissa. Han
ammentaa vahvasti Alasdair Macln-
tyren filosofiasta, jonka mukaan eri
traditioilla on oma rationaliteettin-
sa. My6s John Milbankin vaikutus
on ilmeinen: se kuvastuu esimerkik-
si kasityksessa valistuksen projektin
sisddnrakennetusta vakivaltaisuu-
desta. Postmoderni ote heijastuu
D'Costan kirjoitustyylissd, joka on
briljeeraavassa akateemisuudessaan
viiltdvan terdvaa ja samalla perin
lennokasta ponnahdellen aiheesta
ja argumentista toiseen. D'Costa ei
kaihda dramaattisiakaan esimerkke-
jd. Aiemmin hdn on asettanut kes-
kindgiseen vertailuun esimerkiksi ka-
tolisen naispyhimyksen ja nuoren
hindulaisen lesken, joka nousi mie-
hensd polttoroviolle tehden nyky-
Intiassa kielletyn sati-rituaalin. Uu-
simmassa teoksessaan han kayttaa
Iranissa ja Saudi-Arabiassa kaytyja
teologisia debatteja esimerkkeina
siitd, miten islamilainenkin traditio
voi perustella yhteiskunnallisen plu-
ralismin omista lahtokohdistaan.
Arvokasta D'Costan kirjassa on
— jélleen kerran - sen alleviivaami-
nen, ettd valistuksen projekti ei ole
maailmankatsomuksellisesti neut-
raali vaan ldhtokohtana yhta lailla
latautunut kuin uskonnolliset pe-
rinteetkin. D'Costa muistuttaa, et-
tei uskontojen tarvitse suodattaa
perinnettddn valistuksen suodatti-
men lapi osallistuakseen yhteiskun-
nalliseen keskusteluun. Han kritikoi
myds uskontotiedettd, sikdli kuin se
paljastuu osaksi valistuksen projek-
tia ja pyrkii kesyttdmaan uskonto-
jen aidon toiseuden. D'Costan tee-
si on ensi nakemaltd kédrkeva, mutta
monipolvisen argumentaation vii-
tekehyksessa uskottava: "Kristinus-

ko itse asiassa muodostaa parhaan
kasitteellisen tilan ymmartaa tois-
ta uskontoa taman omilla kasitteil-
1&, mitd seuraa tdysin legitiimi teo-
loginen tehtava, johon voi kuulua
arviointi, oppiminen ja sosiaalinen
yhteistyd samalla kuin immanentti
kritiikki (intra-tekstuaalinen kriitti-
syys) ja missio (inter-tekstuaalinen
kriittisyys)".

Sitd mukaa kuin suomalaisessa-
kin yhteiskunnassa joudutaan rea-
goimaan moniuskonnoistumiseen
ja rakentamaan yhdessa eldmisen
malleja, juuri tallaista ennakkoluulo-
tonta kirjallisuutta kannattaa lukea
— jollei muista syistd, niin itsekritiikin
kyvyn kasvattamiseksi ja tuoreiden
nakokulmien vuoksi. Varsinkin aka-
temiassa tarvitaan rohkeutta ajatella
mukavuusalueen ulkopuolella. Lén-
simainen tarkastelukulma paljastuu
D'Costan tarkastelussa vain yhdek-
si muiden joukossa. Oman lukemi-
seni perusteella nayttaisi silta, ettd
kansainvalisessd kirjallisuudessa on
laajasti osoitettu, ettei uskontojen
kohtaaminen voi perustua sekula-
rismin varaan. Sen sijaan siitd, mika
erilaisista tulkinnallisista viitekehyk-
sistd on oikeg, vallitsee monia perus-
teltuja, keskenddn jénnitteisia mie-
lipiteitd. Myoskdan uskontojen teo-
loginen haltuunotto ei voi tapahtua
luulotellulta puolueettomuusvyd-
hykkeeltd kasin, kuten useimmat
uskontoteologiset pluralistit ainakin
debatin alkuvaiheissa tuntuivat vie-
1& kuvittelevan. D'Costan ja monien
muiden kritiikin edessa useimmat
pluralistit ovat kuitenkin joutuneet
hienosadtdamaan argumenttejaan,
joten uskontoteologiassa on tapah-
tunut paljon kehitystd. Koulukun-
tarajojen eri puolilla painotetaan
entistd enemman asianmukaisesti
uskontojen vdlisia eroavaisuuksia —
mutta myos traditioiden vélista vuo-
rovaikutusta.

Christianity and World Religions
on hyva johdantoteos tassakin ky-
symyksessd, silla teoksen alussa
luodaan hyva yleissilmays uskonto-
teologian nykyiseen vaiheeseen. Pe-
rinteisen kolmijaon rinnalla D'Costa



