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TEEMU KAKKURI

Evankelinen liike kirkossa ja
yhteiskunnassa 1944-1963:
Aktiivinen uudistusliike

ja konservatiivinen so-
peutuja. Publications of
the University of Eastern
Finland. Dissertations in
Education, Humanities, and
Theology No 13. Joensuu:
University of Eastern
Finland 2011. 224 s.

Teemu Kakkurin kirkkohistorian
alaan kuuluva véitéskirja Evankeli-
nen liike kirkossa ja yhteiskunnassa
1944-1963: Aktiivinen uudistusliike ja
konservatiivinen sopeutuja pureutuu
evankelisen heratysliikkeen kehityk-
seen valittémasti toisen maailman-
sodan jélkeen ja sitd seuranneen jal-
leenrakennuskauden aikana. Tekija
on pyrkinyt perinteisesta heratyslii-
ketutkimuksesta poikkeavaan ndké-
kulmaan. Han ei keskity henkilohis-
torialliseen tarkasteluun eikd ensi-
sijaisesti Evankeliumiyhdistyksen ja
sen osastojen toiminnan maaraan
tai laatuun, vaikka naitékin seikkoja
on tarkasteltu. Sen sijaan han suun-
taa huomionsa siihen, mihin Evan-
keliumiyhdistys, evankeliset papit ja
evankelinen kansa sodanjélkeisessé
uudessa tilanteessa asettuivat niin
kirkossa kuin yhteiskunnassa. Han
tarkastelee kirkon muuttumista ja
kysyy, miten se vaikutti evankeli-
suuteen. Toisaalta han haluaa sel-
vittdd, mika tdssa kirkon muutok-
sessa oli erityisesti evankelisuuden
aikaansaamaa. Kyse on talloin en-
nen muuta teologisista mutta myos
toiminnallisista vaikutuksista. Evan-
kelisuuden asema yhteiskunnassa
sisdltdd Kakkurin mukaan lahinna
liikkeen sosiaalisen koostumuksen,
puoluepoliittisen profiilin, kirkollis-
vaaliaktiivisuuden, Karjalan evakko-
jen vaikutuksen ja naisten osuuden
arvioinnin.

Kirkkosuhteen selvittelyssa op-
pikysymykset ja niihin liittyvat tee-
mat saavat kasittelyssd padosan. Te-

558

kijan mielestd tama johtuu evanke-
lisen liikkeen perusluonteesta. On
kuitenkin mahdollista kysy&, onko
tamaé itsestadnselvyys yksi osa niin
sanottua evankelista sisapiiritulkin-
taa: olemme vahvasti teologinen
ilmié, meitd on siis tarkasteltava
ennen muuta siitd ndkdkulmasta.
Kansanliikkeessd elettiin kuitenkin
myds muusta kuin kokomaailman
autuuden opista. Siksi sosiologis-
poliittis-yhteiskunnallinen tarkas-
telu tuo ja voisi vield enemmankin
tuoda evankelisuuden historiaku-
vaan uusia elementtejd. Vallankay-
ton pohdiskelu olisi sekin kiinnos-
tavaa eikd mikdan sivuseikka vaan
omiaan monipuolistaman kuvaa
evankelisuudesta. Kakkuri on lii-
kahtanut tdhdn suuntaan mutta
valitettavan ohuesti ja sivumaardi-
sestikin varsin niukasti. Tastd on se
seuraus, ettd selostetaan uudelleen
esimerkiksi jo aikaisemman tutki-
muksen perusteella tunnettuja teo-
logisia kiistoja. Tapahtumista ja kes-
kusteluista saadaan toki esiin my&s
uutta tietoa, mutta niihin teemoi-
hin, jotka ovat perinteisessd evan-
kelisessa historiantutkimuksessa
jadneet katveeseen, suunnataan
vahemman huomiota.

Kriittiset huomiot Kakkurin tyos-
td koskevat ennen muuta sitd, ettd
otsikon toinen osa-alue eli liikkeen
poliittis-yhteiskunnallisen  profii-
lin kuvaus jaa lopulta paitsi ohuek-
si my&s niukasti dokumentoiduksi.
My6s tydn taustaluku olisi voinut
nyt tapahtunutta paremmin poh-
justaa itse tutkimuksessa esiin nou-
sevia ilmi6itd ja antaa siten lukijalle
paremmat ldhtdkohdat ymmartaa
niitd. Lahdetydskentely ja -merkin-
nat ovat monin paikoin virheellisia
tai epatarkkoja. Tatd harmillisem-
paa on, ettd Toivo Rapelin valinta
Evankeliumiyhdistyksen johtajaksi
vuonna 1947 selostetaan (s. 50-52)
virheellisesti. Tarkka lahdetydsken-
tely poistaa pohjan kaikelta tekijan
tdssa kohden esiin nostamalta dra-
matiikalta. Aikalaisldhteita olisi ollut
syyta kdyttdd enemman. Nyt johto-
padtoksid perustellaan turhan usein

muistelmilla ja haastatteluilla, joihin
yksinomaan kirjemateriaali olisi tuo-
nut lisdtarkennuksia. Myos poyté-
kirjoista olisi saanut enemman irti.
Tyon tekniset yksityiskohdat olisivat
tarvinneet viimeistelya.
Evankeliumiyhdistyksen kasitel-
tdvdan aikaan kuuluvan organisaa-
tiouudistuksen ldhtokohdat ja lop-
putulos olisi ollut aiheellista ruotia
tarkemmin. Ketka saivat vuosikoko-
uksissa ddnestaa? Ketkd kansanliik-
keessd kayttivat valtaa? Olisi myo6s
ollut paikallaan pohdiskella sitd, mi-
ten paljon Toivo Rapelin energisyys
ja johtamistapa sekd hanen laajat
yhteysverkostonsa vaikuttivat toi-
saalta likkkeen sisdiseen yhtendis-
tymiseen ja kirkollistumiseen seka
toisaalta evankelisuuden asemaan
kirkossa ja yhteiskunnassa.
Evankelisessa liikkeessa parhail-
laan akuuttia virkakysymysta teki-
ja tyytyy kasittelemadn vain yhden
evankelisen vaikuttajan, professori
Heikki Koskenniemen aktiivisuu-
den valossa. Téatd jaksoa (s. 142—
145) ei valitettavasti ole liitetty sil-
loiseen historialliseen kontekstiin.
Sitd varittda pikemminkin nyky-
tilanteesta taaksepdin suuntau-
tuva tulkinta. Koskenniemi pyrki
1960-luvun alussa saamaan Evan-
keliumiyhdistyksen johtokunnan
madrittelemddn yksiselitteisesti
kielteisen kannan naisten papiksi
vihkimiseen. Téhan tahtdsi muun
muassa hdnen esityksensd, ettad
yhdistys julkaisisi kdannoksen Bo
Giertzin teoksesta 23 teser om skrif-
ten, kvinnan och préstdmbetet. Joh-
tokunta kuitenkin totesi jo silloin,
ettd evankelisessa litkkeessa vallit-
si virkakysymyksessé erilaisia mie-
lipiteitd ja paatti jadda odottamaan
"kirkon pdattavan elimen lopullis-
ta kannanottoa”. Tekijad huomaut-
taa (s. 144): "Sen sijaan, ettd SLEY:n
johtokunta olisi halunnut vaikuttaa
kirkolliskokouksen paatokseen, se
paatti jadda odottamaan sita." Tal-
lainen kommentti istuu mielestani
huonosti tieteelliseen tekstiin, se
kun herattdd kysymyksen, mihin
suuntaan siis olisi pitdnyt vaikuttaa.



Tiedossa on, ja tassa kohden te-
kija olisi sen voinut sekd muistelmil-
la ja Toivo Rapelin lesked haastatte-
lemalla todentaa, ettd nimenomaan
Toivo Rapeli, ilmeisesti puheenjoh-
taja Jouko Vuorisen tukemana, piti
huolen siitd, ettei "Sanansaattajaa
valjasteta taisteluun virkakysymyk-
sessd” Tahtdimessa pidettiin ennen
muuta evankelisen lilkkeen yhte-
ndisyyttd. Tahan liittyi epéilematta
myos juonne liikkkeen kirkollistamis-
pyrkimyksista. Tosiasia on myos, ettd
juuri Toivo Rapeli virtuoosimaisella
taidollaan nosti evankelisen liik-
keen nousuun, sai talouden kukois-
tamaan ja hankki liikkeelle vahvan
aseman kirkon piirissa seké luotta-
musta myo6s talouseldman vaikutta-
jien keskuudessa. Hanessa oli karja-
laista pragmaattisuutta, jolla liikkeen
sisdiset ristiriidat saatiin tasoitetuksi.
Hanen suhdeverkostonsa karjalai-
siin (Johannes Virolainen, Emil Luuk-
ka, Veikko Vennamo) ja my&s muihin
suomalaisen yhteiskunnan vaikutta-
jiin (KOP:n Matti Virkkunen, Pohjolan
Tauno Angervo) sekd pellervolai-
seen osuustoimintaliikkeeseen (Vil-
jami Kalliokoski) oli merkittavé etu
myds evankelisen lilkkeen kannalta.
Rapeli vaikutusvaltaisine ystavineen
yritti muun muassa junailla valtion
tulo- ja menoarvioon vuodelle 1962
ylimaérdisia avustuksia talousvaike-
uksissa kamppaileville kansanopis-
toille. SLEY:n taloudellinen vaka-
varaisuus oli sen erityispiirre suo-
malaisessa heratysliikeverkostossa.
Yhdistys sai testamentteja, osti ja
myi kiinteistdja sekd satsasi suuriin
rakennushankkeisiin. Naitd seikkoja
tekija ei juuri nosta esiin.

Kakkurin tutkimuksen eittdmat-
tomiin ansioihin kuuluu pyrkimys
tuoreeseen tarkastelutapaan. Han
on kuvannut evankelisuuteen so-
dan jélkeen tulleet uudet virtaukset
ja niiden seurauksena syntyneen
sukupolvien vélisen nuoret-vanhat-
asetelman kaikkine kdénteineen ja
myds tuon ristiriidan ylldttdvan no-
pean tasaantumisen sekd Evanke-
liumiyhdistyksen toiminnan volyy-
min kaikenpuolisen kasvun. Kiin-

nostava tutkimustulos on, etteivat
sodanjalkeiset herdtykset evanke-
lisuuden piirissd johtaneet liikkeen
alueelliseen laajenemiseen vaan pe-
rinteisten alueiden hengellisyyden
syvenemiseen. Myds evankelisten
evakkojen vaikutus likkkeen toimin-
taan tulee osoitetuksi. Hyva huomio
on niin ikdan se, ettd naisten toimin-
ta evankelisessa kansanliikkeessa ei
suinkaan rajoittunut pelkkdan nais-
tai tyttotydhon. Naiset pdinvastoin
kdyttivdt osastojen puheenjohtaji-
na valtaa koko rintamalla. Sen sijaan
naisten osuus Evankeliumiyhdistyk-
sen johtokunnassa oli koko tutkitun
ajan vain yhden naisen, edesmen-
neen miehensa tilalle johtokuntaan
valitun Esteri Perkon varassa. Tata te-
kijd ei tosin huomaa mainita.

Kakkurin tutkimus osoittaa, ettad
evankelisen liikkeen jo K. V. Tammi-
sen aikana alkanut kirkollistuminen
jatkui Toivo Rapelin kaudella. Sita
helpotti aivan ilmeisesti se, etta te-
kijan kiinnostavasti kuvaamissa teo-
logisten rintamanasettelujen muu-
toksissa evankeliset teologit paatyi-
vét luterilaisuuden perusopinkohtia
korostaessaan lopulta kirkon puo-
lustajiksi. He néet painottivat sovi-
tusoppia ja kokomaailman autuutta,
uudestisyntymista kasteessa ja Lut-
herin Sidottu ratkaisuvalta -teoksen
|&htdkohtia. N&in evankeliset tarjo-
sivat luterilaista perusruista uuspie-
tistista ratkaisukristillisyyttd edusta-
neiden liikkeiden amerikkalais-refor-
moidun vehndsen tilalle. Entisesta
kirkon protestilikkeesta tuli kirkon
puolustaja uusia protestiliikkeitd
vastaan.

KYLLIKKI TIENSUU
DOS., NURMES

SAMI PIHLSTROM

Uskonto ja eldman
merkitys: Nakokulmia
uskonnonfilosofiaan.
Suomalaisen Teologisen
Kirjallisuusseuran julkaisuja
267. Helsinki 2010. 222 s.

Helsingin yliopiston tutkijakolle-
giumin johtajan ja Jyvaskylan yli-
opiston kéytanndllisen filosofian
professorin, Sami Pihlstromin ansio-
na voi pitaa sitd, ettd vaikka hanen
tutkimustyonsé sijoittuu suurelta
osin englanninkieliseen kansainva-
liseen viitekehykseen, han julkaisee
ajoittain myos suomenkielisia, yleis-
tajuisia teoksia. Pyrkiessaan ymmar-
tdmaan uskonnollista eldmanmuo-
toa Pihlstrém syventyy uskonnolli-
sen kielen, ajattelun ja elédman tar-
kasteluun paitsi vankalla filosofisella
ammattitaidolla ja eksistentiaalisella
vakavuudella myos arvostettavalla
alylliselld avoimuudella, vaikka maa-
ritteleekin itsensé uskonnollisiin yh-
teis6ihin kuulumattomaksi.
Pihlstromin tuore kirja, Uskonto ja
eldmdn merkitys, on vuosina 2001-
2009 eri yhteyksissa julkaistujen kir-
joitusten pohjalta tyostetty koko-
naisuus. Teos on verrattain toimiva
ja johdonmukainen, vaikka sisél-
taakin tyylillisia poikkeamia yleista-
juisempien ja lukijaltaan laajempaa
filosofista perehtyneisyytta edellyt-
tavien lukujen valilla. Johdannon
ja ensimmadiset luvut liittdd yhteen
kysymys uskonnollista uskoa ja sen
maadrittdmad eldmaa koskevan kriit-
tisen ja rationaalisen keskustelun
kasitteellisistd ehdoista ja edellytyk-
sistd. Tarkastelun kohteena ovat eri-
tyisesti uskonnollisen ja tieteellisen
ajattelun vdliset suhteet, kysymys
"aidosti uskonnollisesta uskosta’,
relativismin ongelma, seka uskon-
nonfilosofian luonnetta ja tehtévaa
koskevat pohdinnat. Seuraavissa
luvuissa tavoitteena on ymmartaa
ja kuvata uskonnollista eldman-
muotoa tiettyjen modernin uskon-
nonfilosofian  ajatteluperinteiden
ja klassikoiden avulla, mutta myods
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