teesta myos kiinnittdmaan huomio-
ta Topeliuksen tapaan jattaa Kristus
vanhatestamentillisen Luoja-juma-
lan varjoon sekd hyodyntad Vanhan
testamentin teksteja huomattavasti
Uutta testamenttia enemman. Suo-
malaiskansallisen nationalismin pe-
rusteleminen toisen temppelin juu-
talaisuudesta kumpuavilla yhta lailla
nationalistisilla Vanhan testamentin
teksteilld olikin huomattavasti hel-
pompaa, kuin mita se olisi ollut esi-
merkiksi Jeesuksen vuorisaarnallal
Tatd tematiikkaa olen kasitellyt ar-
tikkelissani "Jumala ompi Linnam-
me vai Linna Jumalamme? Yhdys-
vallat, Suomi ja bellahilainen kansa-
laisuskonto”( Kirkkohistorian alueilla.
SKHST 217, Helsinki 2011)

Edelld kuvattua angloamerikka-
laisen teologian ja ajattelun totaa-
lista puuttumista pidan tutkimuk-
sen kolmantena selkednd puuttee-
na. Topeliuksen vapaakirkollisen
heratyskristillisyyden, perinteisesté
luterilaisuudesta - jos téllaisia ilma-
uksia halutaan vélttamatta kayttaa
- selvasti poikkeavien eskatologis-
ten ndkemysten ja monien muiden
seikkojen olisi odottanut auttavan
tekijad kdantdmaan katsetta tdhan
suuntaan.

Pasi Jaakkolan vditoskirjalla on
myds monia ansioita, erityisesti siksi,
ettd han kiinnittda tutkimuksellaan
huomiota Topelius-tutkimuksessa
yha oleviin aukkoihin. Uskon, etta
Jaakkola olisi voinut paasta parem-
paan, vaikkakin ehka vahemman
kiinnostavaan lopputulokseen, mi-
kéli han olisi karsinut tutkimuksen-
sa paradigmoja ja perehtynyt jaljelle
jaaneisiin perusteellisemmin.

JUHA MERILAINEN
TEOL.TRI, HELSINKI
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LEO NAREAHO

Tiede, uskonto ja tietoi-
suus: Filosofista rajankayn-
tid. Suomalaisen teolo-
gisen Kirjallisuusseuran
Julkaisuja 265. Helsinki
2010.224s.

Uskonnon ja luonnontieteen suh-
teet ovat usein esilld julkisessa kes-
kustelussa, mutta Suomessa on ai-
heesta vain vahan teologista ja filo-
sofista tutkimusta. Uskonnonfiloso-
fian dosentti Leo Néreaho paikkaa
tatd aukkoa ilahduttavasti teoksel-
laan. Nareahon kirja on kasittelemi-
enséd aihepiirien kirjolta varsin laaja,
mutta teos ei pyri olemaan yleis-
esitys uskonnon ja luonnontieteen
suhteista. Sen sijaan se sisaltaa filo-
sofista analyysia useista tekijan kiin-
nostavaksi kokeneiksi keskustelun
osa-alueista.

Ensimmaisessd paaluvussa Na-
reaho esittelee kognitiivista uskon-
nontutkimusta, jossa uskontoa py-
ritdédn ymmartdmaan ihmisen kog-
nitiivisen arkkitehtuurista tehdyn
tutkimuksen avulla. Nareaho suh-
tautuu tahan tutkimukseen myon-
teisesti, mutta nostaa ongelmaksi
muun muassa kysymyksen uskon-
non selittdmisestd. Jos kognitiivinen
uskontotiede pyrkii selittdmaan us-
kontoa naturalistisesti, eikd se valt-
tamattd joudu ottamaan kantaa
my&s uskonnollisten uskomusten
totuusarvoon?

Toisessa ja kolmannessa luvussa
Nareaho kasittelee &lykkdan suun-
nittelun liikettd (Intelligent Design,
ID) ideologisena tieteend. Tekija
kertoo ensin alykkadn suunnittelun
liikkeen taustasta ja muun muassa
Kiila-strategiasta, jossa ID:n padmaa-
raksi kerrotaan kristillista kulttuuria
rapauttavan materialistisen filoso-
fian vastustaminen. Nareahon mu-
kaan tdma lahtokohta ohjaa liiaksi
ID:n ajattelua. Tata tarkastelua oli-
si myds mielenkiintoista tdydentda
vertailemalla ID:td muuhun ideolo-
giseen tieteeseen, esimerkiksi femi-
nistiseen tutkimukseen ja puolus-

tamalla mahdollisuutta maailman-
kuvallisesti neutraaliin tieteeseen.
Myds joidenkin ID-kriitikkojen ideo-
logiset motivaatiot olisi hyva huo-
mata. Esimerkiksi Ndreahon viittaa-
maa Barbara Forrestia motivoi se-
kulaari humanismi, toisia teologiset
motiivit.

Nareaho argumentoi myods, ettd
ID epdonnistuu myos tieteelliseltd ja
filosofiselta kannalta. Ndreahon mu-
kaan ID:n kuvaama suunnittelija on
selvasti yliluonnollinen toimija ja lii-
an epamadrdinen toimiakseen me-
todologiseen naturalismiin sitoutu-
neen tieteen selityksend. Tata kiin-
toisaa ID:n analyysia olisi ollut muka-
va jatkaa kysymalla, onko mahdol-
lista ajatella tilannetta, jossa alykas
suunnittelu olisi paras tai tosi selitys
jollekin luonnossa havaittavalle jar-
jestykselle, ja miten toimiva suun-
nitteluargumentti voitaisiin talldin
muotoilla? Voiko suunnittelupaatel-
ma olla joskus rationaalinen, vaikka
se ej olisikaan naturalistista tiedet-
td? Myos ID-liikkeen ulkopuolella-
han suunnitteluun on viitattu luon-
nonlakien hienosdadoén parhaana
selityksend (evidentialistiset teistit).

Neljdnnessé paaluvussa Nareaho
siirtyy tarkastelemaan kielilldpuhu-
mista koskevaa tutkimusta. Kielilla-
puhumisessa ei ndiden tutkimus-
ten mukaan ole kyse varsinaisesta
kielestd, vaan kieltd muistuttavas-
ta dantelysta. Patologiset selitykset
kielillapuhumiselle eivat toimi, vaik-
ka kielillapuhuminen on kylla yhtey-
desséa esimerkiksi ekstroverttiin per-
soonallisuuteen. Muita naturalisti-
sia, kognitiivisia ja sosiologisia, seli-
tyksia kielilldpuhumiselle kuitenkin
on. Ndreaho kysyy, miké& on ndiden
selitysten suhde uskonnollisen kie-
lilld puhujan omaan kokemukseen
taivaallisista kielistd Jumalan anta-
mana lahjana. Tekevatko naturalis-
tiset selitykset tasta kokemuksesta
epduskottavan?

N&reahon vastaus on, ettd Juma-
laa ei voida ottaa tieteessé selityspe-
rustaksi. Tama jattad kuitenkin kysy-
myksen vield auki. Olisi ollut mielen-
kiintoista kysya yleiselld tasolla, mi-



ten tieteelliset ja uskonnolliset ka-
sitykset ja ndiden eldmanmuotojen
erilaiset rationaalisuuskasitykset voi-
daan sovittaa yhteen, vai voidaanko
lainkaan. Voiko uskonnollinen selitys
esimerkiksi kielilldpuhumisen alku-
perdstd olla rationaalinen, vaikka se
ei olekaan tieteellinen selitys?

Viidennessé luvussa Nareaho
analysoi uskonnollisesta kokemuk-
sesta tehtyd aivotutkimusta sekd
uskonnollisiin kokemuksiin liittyvaa
filosofiaa. Hanen mukaansa tutki-
muksilla on voitu valottaa sitd, mitd
aivoissa uskonnollisen kokemuksen
aikana tapahtuu, mutta kokemusten
pelkistdaminen aivokemiaksi ei ole
perusteltua. Nareahon tarkastelu on
laajaa: han kommentoi tutkimusta
koskien muun muassa neuroplasti-
suutta, jossa ajattelun on osoitettu
muuttavan aivorakenteita, kuole-
manrajakokemuksia, manipulaatiol-
la aikaansaatuja "uskonnollisia koke-
muksia”ja meditaatiota.

Kuudes ja seitsemds luku kasitte-
levat tietoisuudesta tehtya empiiris-
ta tutkimusta ja sita koskevia filoso-
fisia tulkintoja. Nareaho analysoi tut-
kimuksen relevanssia muun muas-
sa tietoisuuden luonteen ja vapaan
tahdon mahdollisuuden ymmarta-
misessd. Neurotiede ndyttdd johta-
van vanhoihin filosofisiin kysymyk-
siin tietoisuuden luonteesta. Se on
hyvé lisavaline kysymysten pohdin-
taan, mutta ei ndyta toistaiseksi rat-
kaisemaan niitd. Ndreahon mukaan
neurotieteilijén ei nykyisten tulosten
valossa tarvitse edes sitoutua mate-
rialismiin, vaan ajatus korrelaatiosta
tietoisten tapahtumien ja aivojen
tapahtumien valilla riittaa. Nareaho
pohtii, ettd materian kasite on jo
laajentunut tutkimuksen edetessa
— ehkd siihen voisi tulevaisuudessa
kuulua jokin henkinen elementti?

Néreaho pyrkii esittelemaan
kunkin analysoimansa kohteen rei-
lusti ja rehellisesti, mutta hanelld on
my6s omaa filosofista sanottavaa
jokaisesta késittelemastddn osa-alu-
eesta. Han ei pelkdd ottaa kantaa ja
perustella sanomaansa, mutta ottaa
myds vastakkaisia kantoja huomi-

oon padtekstissa ja varsinkin alaviit-
teissd. Hanen esittdmansd analyysit
ovat monipuolisia ja varsin perus-
teellisia. Teos on siksi omiaan herat-
tamaan myos lukijan omaa pohdin-
taa. Suosittelen sita kaikille aihepii-
rista kiinnostuneille.

ROPE KOJONEN
TEOL. MAIST., HELSINKI

GERHARD MULLER &

ALII (HRSG.)

Theologische
Realenzyklopddie Bd. 35—
36; Gesamtregister Bd. I-Il.
Berlin & New York: Walter
de Gryuter 2003, 2004;
2006, 2007. 820 + 872; 693
+772s.

Tahdn mennessa olen esitellyt Teo-
logisessa  Aikakauskirjassa kaik-
ki Theologische Realenzyklopddien
(TRE) laajan ja uskomattoman maa-
rén tietoa siséltavan julkaisun osat.
Jaljelld ovat tdmdn mahtavan teolo-
gisen hakuteoksensa viimeiset osat
ja koko teoksen hakemistot, jotka
tdssd esittelen yhdessa. Tiettdvas-
ti Theologische Realenzyklopddie on
talla hetkelld maailman laajin teo-
loginen hakuteos, jonka artikkeli-
en kirjoittajat, luvultaan noin 2080,
ovat tiedemiehid ympari maailmaa.
Heidan osaksi hyvinkin laajat artik-
kelinsa sisaltavat kukin myos artik-
kelissa kasitellyn kohteen Iéhteiden
ja kirjallisuuden luettelot, jotka ne-
kin kasittdvat useassa tapauksessa
monia sivuja.

Osa 35 alkaa jatkamalla edelli-
sessa osassa aloitetun hakusanan
Vernunft' esitysta Ill osalla ja jat-
kuu hakusanaan "Wiederbringung
aller’ Osan 36 hakusanat sijoittuvat
vélille "Wiedergeburt'="Zypern’ En-
simmadinen hakemisto-osa sisdltaa
raamatunkohtien, paikkakuntien
ja asioiden hakemiston, toinen osa

teoksessa mainitut henkilonimet.
Jos kyseessa on jokin maa tai alue,
artikkeleissa on esitelty myos paa-
kohdat asianomaisen alueen histo-
rian vaiheista. Talld hetkelld tiedot
ovat varsinkin teoksen viimeisissa
osissa varsin ajantasaiset. Niinpa
esimerkiksi Kyproksen poliittisten
olojen selvittelyssd tuorein vuosilu-
ku on 2004. Tietenkin ajan mukana
pdivankohtainen tuoreus vanhenee,
onhan ensimmaisen, vuonna 1976
ilmestyneen osaa jalkeen valtakun-
tia syntynyt ja hdvinnyt, rautaesirip-
pu poistettu ja muun muassa usei-
den Euroopan maiden kansallinen
valuutta muuttunut euroksi.

Kustantaja mainosti teostaan
vuosisataisteoksena, mutta kun en-
simmadisten osien ilmestymisvauhti
tuntui olevan hidas. Tamankin kir-
joittaja ounasteli siitd muodostuvan
vuosisataisteos toisessa mielessa.
Nyt on kuitenkin reilusti tunnustet-
tava, ettd ennustus meni pieleen. Il
mestymisvauhti parani, ja noin kol-
messakymmenessd vuodessa sarja
tuli valmiiksi. Kustantaja lupasi jul-
kaista teoksen 25 osana, mutta ku-
ten ylla olevasta kdy ilmi, osia on 36
ja lisaksi on vield kaksi hakemisto-
osaa.

Vaikka jokaisessa osassa on si-
ta koskevat hakemistot, erilliset ja
koko teosta koskevat hakemistot
tietenkin helpottavat olennaisesti
teoksen kayttéd. Tdmdn huomasin
itsekin etsiessani artikkelia Martin
Kéhlerista. En loytanyt sitd hakusa-
nan 'Kahle, Paul’ jalkeen, jossa sen
oletin aakkosjarjestyksen mukaan
olevan. lhmettelin jo, oliko toimi-
tuksessa sattunut kdmmahdys ja té-
ma huomattava teologi unohtunut.
Mutta rekisterin Il osasta totesin, et-
ta Kahler oli mukana, asettunut vain
erehdyksessé vaaraan paikkaan 17.
osassa, 'Kadesch'ja 'Kafka, Franz'-ha-
kusanojen valiin.

Koko teosta koskevasta nimiha-
kemistosta huomaa, ettd suomalais-
ten tutkijoiden mainitseminen nayt-
taa olleen sattumanvaraista, jos us-
kotaan jo Antti J. Pietildn lausahdus-
ta, ettd "tasolla ollaan” Eksegeeteista
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