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tumaan. On kuitenkin mahdollista, ettd kirje on
voitu lukea ddneen julkisesti, jos otetaan huomi-
oon pitkat "ohjelmavilit”, joiden aikana osallistu-
jat odottivat kokouksen valtuuskuntia. Kyrillok-
sen kolmannen kirjeen asemasta todistavat myos
451 Khalkedonin kirkolliskokouksen actat, joiden
tutkimuksessa muun muassa Michael Gaddis on
todennut, ettei kyseistd kirjettd laskettu sielld
yhdeksi Kyrilloksen konsiliaarisista kirjeisté.

Price ja Graumann kokoavat asiakirjat
teokseensa eri jarjestykseen kuin missé ne ovat
padldhteessd Acta Conciliorum Oecomenico-
rumissa (ACO), joka noudattaa muinaisten
lahteiden summittaista sarjaa eikd tapahtumien
varsinaista aikajanaa. Téastd johtuen perusteel-
lista johdantolukua seuraavat hakemistoviitteet
alkuperaiisiin dokumentteihin eivit noudata joh-
donmukaista numerojarjestysta. Jokaisen Pricen
ja Graumannin teoksen lukijan on kuitenkin tie-
dostettava, ettei kenellakdadn antiikin henkilolla
taikka edes nykyajan tutkijalla ole asiakirjojen
tarkka valikoima ja jirjestys tiedossa. Siispa tut-
kijoiden ja akateemisten lukijoiden on palattava
ACO:ssa toimitettuihin dokumentteihin, mikali
he haluavat lukea ldhteitd sellaisina kuin niitéd
ovat lukeneet eri vuosisatojen ja paikkakuntien
aineistokerailijat.

Teoksen liitteend on erittdin yksityiskohtai-
nen karttasarja, joka piirtdd hiippakuntien ja
maakuntien rajat, patriarkkojen, metropoliit-
tojen ja apulaispiispojen piispanistuimet, sekd
tirkeimmat maa- ja merireitit kaupunkien va-
lilld. Kattavassa osallistujaluettelossa on lueteltu
actoissa mainitut piispat, alempi papisto, munkit
sekd maallikot. Tekijat myos hyodyntavit kaikkea
titd materiaalia oivallisesti. Yhtend monista
esimerkeistd on seuraava kirjoittajien havainto:
piispojen osallistujaluettelosta voidaan nahda
myo0s heiddn teologinen oppisuuntauskollisuu-
tensa, joka puolestaan noudatti osittain heiddn
kirkollisia hallintopiirejdén. (s. 626-627) Tama
taidokkaasti kuvattu malli on ensisilméykselld
hdmmentivi, mutta laajempi kuva on riittavin
selked: Kyrillos nautti yksimielistd tukea Egyp-
tissd ja Palestiinassa sekd useimpien Illyricumin
piispojen taholta. Silld vélin Kyprosta lukuun
ottamatta muu Ité, erityisesti Syyria, vastusti
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Kyrillosta yhtd vahvasti, kuten myos useimmat
Traakian piispat kokouksen alkuvaiheessa. Ana-
toliassa sen sijaan molemmat osapuolet olivat
kokouksen alussa ldhes yhtd vahvoja.

Kaiken kaikkeaan Pricen ja Graumannin teos
tarjoaa monipuolista materiaalia, josta on hyotya
niin tutkijoille kuin muinaisten kirkollisko-
kousten historiasta kiinnostuneillekin. Teos on
merkittévd lisd Efesoksen kirkolliskokouksen,
viidennen vuosisadan teologian ja kirkollisen
politiikan kehityksen hahmottamiseen.
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Ryan Schellenbergin monografia tarkastelee
Paavalin Filippildiskirjeessd sekd Toisessa ko-
rinttilaiskirjeessd kuvailemia vankilakokemuksia
hyvin monipuolisen ja laajan vertailuaineiston
valossa. Schellenberg vertailee Paavalin kuvauk-
sia antiikin kreikkalais-roomalaiseen niin kir-
jalliseen kuin dokumentaariseenkin aineistoon.
Téamaén lisdksi hdn nostaa paikoin esille myds
moderneja sosiologisia vankilatutkimuksia seka
vankien omia kuvauksia vankilakokemuksistaan.
Schellenbergin kisittely on vakuuttavampaa ja
tarkempaa antiikin aineiston pohjalta tehdyis-
sd johtopddtoksissd, mutta moderni aineisto
eldvoittdd ja aiheensa vuoksi myds vakavoittaa
lukukokemusta asiaankuuluvasti. Modernin
aineiston rooli "tdydentdjand” on myos julkilau-
suttu kirjan johdannossa (s. 23).

Toisin kuin kirjan nimi antaisi ymmartaa,
tutkimuksen keskiossa ei ole abjektion késite.
Johdannon mainintojen jalkeen sana esiintyy
ensimmadisen kerran vasta kirjan toisessa analyy-
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siluvussa, jossa Schellenberg kuvaa kreikkalais-
roomalaisen vankilasysteemin hipdisevyytta
"abjektioksi” (s. 66). Tarkemmin titd termia ei
avataennen johtopédédtoslukua, jossa Schellenberg
madrittelee, ettd hin kiyttdd sanaa merkitykses-
sd "hdpdisty, halvennettu ja ndyryytetty” (s. 177).
Abjekti siten viittaa Schellenbergilld Paavalin
vankilassa kuritetun ja sinne kahlitun ruumiin
sosiaaliseen asemoitumiseen. Kirjan alaotsikon
viimeisen kédsitteen (Art of Making Do) mer-
kitys avautuu lukijalle neljinnessa eli toiseksi
viimeisessd analyysiluvussa, jossa Schellenberg
késittelee Paavalin Filippildiskirjeessd kiyttimaa
vahddn tyytymistd ("ability to make do”) ilmen-
tavaa kieltd: ”- — olen oppinut tulemaan toimeen
silld, mitd minulla on” (Fil. 4:11b).

Misté Paavali sitten oli syytettyna tai minka
vuoksi vangittuna? Tatd kysymysta tarkastellaan
kirjan ensimmaisessd luvussa, jossa kasitelladn
jakeessa 2. Kor. 11:23 Paavalin mainitsemia
"vield useampia vankeuksia” kuin mitd hidnen
vastustamansa valeapostolit ovat kokeneet (2.
Kor. 11:13). Luku pohjaa Schellenbergin aiemmin
julkaistuun artikkeliin (The Rest of Paul’s Impri-
sonments, /TS 69 [2018]: 533-572). Schellenberg
hylkdd Apostolien tekojen tarjoaman aineiston
mahdollisina vihjeind siitd, mistd Paavalia syy-
tettiin. Hinen mukaansa Paavalia ei voitu syyttaa
valtiorikoksesta, silla tidstéd olisi tuomittu Roo-
man oikeuden mukaan eiki paikallisen tuomarin
toimesta, kuten Schellenbergin mukaan Paavalin
tapauksessa tapahtui. Paikallisen tuomion puo-
lesta puhuu hdnen mukaansa se, ettd Paavali ku-
vaa tulleensa vangituksi toistuvasti (2. Kor. 11:23),
jolloin hdnet myos vapautettiin vankeuksien
valilla, mitd tuskin olisi tapahtunut vakavampien
rikosten kohdalla (s. 47). Lisdksi Paavalin ldhetys-
toimintaa tuskin pidettiin Rooman valtakunnan
vastaisena rikoksena, silla kaikki muut histori-
alliset paralleelit tdllaiselle rikokselle liittyivit
hallitsijaa tai timén lahipiirid kohtaan esitettyyn
kritiikkiin, pilkkaan tai vastaavaan. Uuden us-
konliikkeen uhka ei ollut sellainen rikos, joka olisi
roomalaisaikana ollut tuomion peruste (s. 46). Ei
ole myoskddn todistusaineistoa siitd, ettd ndin
varhaisella ajalla kristityt olisivat olleet vainon
kohteena. Sen sijaan paikalliset ja mahdollisesti

my0s Rooman valtakunnan virkailijat kayttivat
toisinaan vékivaltakeinoja, kuten pidatyksia ja
ruumiillista pahoinpitelyd, vaeltavia opettajia
ja saarnaajia kohtaan pyrkiessdin hillitsemain
naiden toimintaa. (s. 174)

Kirjan toinen luku késittelee vangitun
henkilon statusta antiikin kontekstissa ja sita,
miten ylemmaén luokan henkilélle kuolema ja
itsemurha olivat vankilatilanteessa keino vilt-
tdd vankeudesta seurannut kunnianmenetys ja
ndin erddlld tavalla sdilyttdd kunniakkuutensa.
Schellenbergin mukaan (s. 58). Paavali edusti
alempaa sosiaalista luokkaa, jolle ruumiillinen
kuritus ja se, ettd hdnen ruumiinsa ei ollut vain
hdnen omassa palveluksessaan, ei ollut vierasta.
Schellenberg tarkasteleekin luvussa 2 sitd, miten
tdma ruumiillisen kurituksen ja kidutuksen
sietdminen ja toisaalta Paavalin ilmaisema halu
kuolla Filippildiskirjeessé (1:23) ovat selitettivis-
sd: jos Paavali ei kuulunut eliittiin, jolle vankeus-
rangaistuksesta kunnialla selvidminen tarkoitti
itsemurhaa, miksi han silti ilmaisi kuoleman-
toiveitaan kirjeessddn? Schellenbergin mukaan
Paavali ilmaisi halunsa kuolla, koska ndin han
elaisi "Kristuksessa” (s. 77).

Luku 3 esittelee neljaa kreikkalais-roomalai-
sen vankilalaitoksen keskeista ilmiotd, nimittain
sotavankeutta, kovaosaisten aristokraattien
vankeutta, ei-eliittid edustavien pikkurikollisten
vankeutta sekd karkotettujen filosofien, ennus-
tajien, astrologien sekd muiden jumalallisen to-
tuuden saarnaajien vangitsemista. Aristokraatit
joutuivat alempia luokkia harvemmin vangituksi,
mutta ndistd tapauksista on toisaalta kirjallisia
kertomuksia tapausten poikkeuksellisuuden
vuoksi (s. 98—99). Sen sijaan ptolemaiolaisen ajan
Egyptisté on perdisin papyruksia, joissa on siily-
nyt ei-eliittiin kuuluvien vankien anomuskirjeita
vapautuksensa puolesta (s. 104). Schellenberg
nostaa esille mielenkiintoisen eroavaisuuden
kirjallisen ja dokumentaarisen aineiston vélilla:
kun kirjallisissa lahteissd kuvaillaan vankilan
alhaisuutta ja hédpedillisyyttd, papyrusdoku-
menttien vankien anomuskirjeissa tdllaisiin
seikkoihin ei vedota, vaan vapautusta pyydetaan
esimerkiksi erindisten kiytannoéllisten seikkojen
nojalla. Téllaisia olivat esimerkiksi vankeudessa
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koetun nélka tai taloudenhoidollinen vastuu tai
yritysvoittomenetykset (s. 104-105). Lisdksi ri-
kokset ndiden kahden ldhdetyypin vélilla eroavat:
kirjalliset ldhteet kuvailevat konventionaalisin
pahelistoin vakavia rikoksia kuten murhia, kun
taas dokumentaariset ldhteet kertovat pikem-
min pienista rikkomuksista kuten varkauksista
tai vddrin perustein vangituista henkildista.
(s. 107) Luvun lopuksi Schellenberg tarkastelee
kreikkalais-roomalaisen vankeuskédsitteiston
neljattd muotoa eli kiertdvien opettajien, filoso-
fien ja astrologien vangitsemisesta kuvailevia
kirjallisia ldhteitd. Tallainen kirjallinen trooppi
oli antiikissa hyvin yleinen ja titd Schellenberg
myo0s pitdd todenndkdisimpéind syynd Paavalin
moniin vangitsemisiin (s. 121).

Kirjan neljis luku kdsittelee Paavalin kuvaile-
man mielenhallinnan tai mielentyyneyden, tyy-
tyvdisyyden ja tyytymisen (avtdpkng) piirteitd ja
sitd, mika on toiminut Paavalille timén ihanteen
mallina. Itsehillinndn on tutkimuksessa usein
tulkittu juontavan stoalaisesta filosofiasta. Schel-
lenberg pyrkii kuitenkin luvussa 4 haastamaan
tdmaén tulkinnan ja osoittamaan, ettd Paavalin it-
sehillinnén kieli juontuu hinen konkreettisesta ja
ruumiillisesta vankilakokemuksestaan sen sijaan,
ettd silla olisi oletettu filosofinen tausta (s. 133).

Kirjan paattaa viides luku, jossa Schellenberg
tarkastelee Filippildiskirjeeseen usein liitettya
ilon teemaa: miten Paavalin vankilasta kirjoitta-
ma kirje, jonka alussa héin lausuu halunsa kuolla ja
jossa hdn kertoo ruumiillisesta ndyryytyksestaan
ja pahoinpitelystdédn, on saanut tulkintahistori-
assa téllaisen positiivisen attribuutin? Schellen-
berg lahestyy ilon kuvauksia Filippildiskirjeessa
tarkastellen nditd varsinaisina tunteina sen si-
jaan, ettd niiden tulkittaisiin olevan jonkinlainen
teologinen asenne. (s. 154) Schellenberg aloittaa
tarkastelunsa sanastosta. Yhdessétoista esiinty-
massa viidestdtoista iloa kuvastavasta kohdasta
Paavali kuvailee tuntemuksia, jotka nousevat
Paavalin, Filippildiskirjeen vastaanottajien,
Timoteuksen tai Epafrodituksen keskinéisesta
huolenpidosta ja jalleenndkemisen odotuksesta
(s. 155). Ainoastaan kolme néistd esiintymistd
kuvastaa sen sijaan iloa evankeliumin leviami-
sestd (1:18) tai iloa "Herrassa” (3:1; 4:4). Lopuksi
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Schellenberg kisittelee jaetun tunnekokemuksen
sosiaalista identiteettid luovaa vaikutusta (s.
163-165).

Abject Joy on rakenteeltaan mukaansatem-
paavasti etenevd ja sitd on ilo lukea, mutta vélilla
lukija turhautuu rakenteen proosallisuudesta.
Viliotsikointi on paikoin pikemminkin poeet-
tista kuin informatiivista, joskin otsikoiden ru-
nollisuus ja hauskuus virkistad lukukokemusta.
Viliotsikoinnin véljyys sekd niiden puuttuminen
ovat toki asioita, jotka kustantaja (OUP) lienee
sanellut. Kirjan kussakin analyysiluvussa on
melko paljon toisteisuutta ja julkilausuttujen tut-
kimuskysymysten toistamista ilman varsinaista
kasittelyd esitetyn kysymyksen yhteydessa.

Varsinainen emootio- ja tunnetutkimuksen
kdsittely tapahtuu johdantoluvun seka viimeisen
luvun yhteydessa ja talléinkin se on melko pienes-
sd osassa. Johdannon alaotsikon (Paul, Prison, and
the Social History of Emotions) perusteella lukija
odottaisi emootiotutkimuksen késittelya laajem-
min sekd Schellenbergin oman ldhestymistavan
sijoittamista sithen, mutta emootiotutkimuksen
sovelluksia historialliseen aineistoon kisitellddn
melko tiiviisti. Schellenberg painottaa tédssi
yhteydessd tunteiden sosiaalista, ruumiillista
ja kulttuurisidonnaista aspektia. Myos Paavalin
Filippildiskirjeessdén esittimien tunnekuvaus-
ten ndhdddn heijastelevan tiettyd historiallista
ja sosiaalista kontekstia, jossa ruumiillisuudella
on keskeinen asema. Paavalin tunteita ei siten
kasitella "sisdisend tilana”, silld tdhan meilld ei ole
paésya (s. 20). Tunnetutkimuksen ohella johdanto
késittelee laajemmin - ja ansiokkaasti — Aposto-
lien tekojen sekd Paavalin nimissa kirjoitettujen
epdaitojen kirjeiden sekd mydhempien kristillis-
ten tekstien luomaa kuvaa vangitusta Paavalista ja
vankeuden ympdrille kehittynyttd varhaiskristil-
listd teologisista kerrostumaa. Kirjan kantavana
teemana voikin pitda sitd, ettd Schellenberg pyrkii
riisumaan idealisoidun Paavalin "abjektiksi ruu-
miiksi vankeudessa”.
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