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koostui jaetuista verestd, kielestd, pyhdtoistd ja
tavoista.

Toéyrdénvuori kirjoittaa: "Nykyddn etnisyyttd
tarkastellaan erilaisten ryhmaénsisdisten ja ryh-
minvilisten vuorovaikutusten kautta eikd sitd
pidetd universaalina tai olemuksellisena osana
ihmisryhmien muotoutumista. Etniset ryhmit
ovat sosiaalisesti rakentuneita ja perustuvat
subjektiiviselle uskomukselle jaetusta yhteisosta.
Etnisyys rakentuu muun muassa yhteisen kult-
tuuriperinnon, uskonnon, kielen, alkuperéin seka
ulkoisten piirteiden yhtenevdisyydelle. — — Etni-
syyteen liittyy my0s etnisen identiteetin kisite eli
ihmisen oma kasitys kuulumisestaan johonkin
etniseen ryhmaén.” (s. 242) Tatd erinomaista teo-
reettista taustoitusta vasten olisi ollut harvinaisen
mielenkiintoista lukea Téyrddnvuoren analyysi
nykyassyrialaisesta etnisestd identiteetista,
mutta valitettavasti kirjassa ei sanota siitd sanaa-
kaan. Kirjan yksi harmittava puute onkin tdysi
vaikeneminen koko assyrialaisen jatkuvuuden
kysymyksestd, vaikka se on ollut suomalaisessa
assyriologiassa hyvinkin merkittavd teema Simo
Parpolan artikkelien ansiosta. Nyky-Suomessakin
on olemassa Suomi-Assyria -yhdistys ja Ruotsissa
kymmenid tuhansia assyrialaiskristittyja.

Teologina jdin kaipaamaan kirjan kokonai-
suudessa myos yksittdisviittauksia vahvempaa
kytkentdd Raamattuun. Lihteehédn jo Abraham
Kaldean Urista, ja ennen kaikkea Assyrian ja
Babylonian pakkosiirtolaisuudet ndyttelevit ohit-
tamatonta teologista roolia Vanhan testamentin
historiassa. Juuri niiden asettamaan ongelmaan
(kahdentoista heimon hajaantuminen ja karkotus
luvatusta maasta, Jumalan temppelin tuho ja
Daavidin valtakunnan katkeaminen) Vanhan tes-
tamentin profeetat pyrkivét vastaamaan, ja tata
taustaa vasten suuri osa Uudestakin testamentista
tulee ymmérretyksi.

Epilogissa Rick Bonnie kertoo suomalaisen
Lahi-iddn tutkimuksen historian kiehtovan
tarinan nirpioldisestd Karl Frederik Enebergista
Georg August Walliniin ja Knut Tallgvistista
Simo Parpolaan. Bonnie muistaa mainita teolo-
gian olleen merkittava taustatekija suomalaisessa
muinaisen Lidhi-iddn tutkimuksessa. Kirjan
loppulause toteaa, ettd kisilla oleva teos pyrkii
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tarjoamaan pitkén ja kunniakkaan suomalaisen
assyriologian tutkimusperinteen hedelmia “asi-
asta kiinnostuneille ja ehka tuleville muinaisen
Lahi-idén tutkijoille” (s. 263). Kirja onnistuu hyvin
monipuolisessa muinaisen Lahi-iddn imperiumi-
en esittelyssd, ja onkin todella toivottavaa, ettd se
innostaa uusia ihmisid muinaisen Irakin, Syyrian
jaIsraelin historian pariin.

Emil Anton, TT
Katolisen uskonnon opettaja
The English School of Helsinki
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Vuonna 1962 Lansi-Saksassa, Tiibingenissa,
ilmestyi italialaisen lakitieteen professorin ja
hermeneutiikan teorian tutkijan Emilio Bettin
(1890-1968) saksaksi kirjoittama pieni teos Die
Hermeneutik Als Allgemeine Methodik der Geistes-
wissenschaften. Se oli vahvasti argumentoitu,
liki hurja hyokkays filosofista hermeneutiikkaa
vastaan. Maaleina olivat teologi Rudolf Bultmann
ja hermeneutikko Hans-Georg Gadamer. Ndma
kaksi hyvin vaikutusvaltaista saksalaista tutkijaa
perustivat hermeneutiikan teoriansa viljasti
Martin Heideggerin fenomenologiaan, jossa her-
meneutiikalla oli suuri merkitys. Siind, karkeasti
tiivistden sanottuna, tekstin merkitys oli tulkit-
sijan luoma. Koska Betti hylkdsi Heideggerin
hermeneutiikan, oli selvdi, ettd hin ei hyviaksynyt
my0Oskddn sen pohjalta kehitettyji jatkoteorioita.
Perusongelma Gadamerin hermeneutiikassa
oli, ettd tulkinnan oikeellisuutta oli mahdotonta
todistaa tai kumota. Tima hermeneutiikan kysy-
mys on yhta tarked kuin vaikeakin.

Gadamerin, Bultmannin ja Bettin valilld kay-
tiin kiivasta keskustelua 1960-luvulla, ja kaikkien
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kolmen teosten uusintapainoksissa vdhintdadan
alaviitteisiin lisdttiin viitteitd ja argumentteja.
Bettin viimeinen isku oli hdnen 1955 italiaksi
ilmestyneen paksun hermeneutiikan teorian péi-
vitetty saksannos, Allgemeine Auslegungslehre als
Methodik der Geisteswissenschaften vuodelta 1967.
Gadamerin toistuva argumentti oli kutsua Bettin
teoriaa "naiiviksi”, koska se oli linjassa 1800-lu-
vun, fenomenologiaa vanhemman romanttisen
hermeneutiikan kanssa. Koska Betti oli toisen
maailmansodan aikana ollut lojaali Benito Mus-
solinin hallinnolle aina vuoteen 1945 asti, taiméakin
muistettiin joskus mainita hinté kritisoitaessa.

Ei ole aivan tavallista, etta tieteellista tekstid
kadnnetddn ja julkaistaan uudelleen liki 60 vuotta
sen ilmestymisestd. Hermeneutics as a General
Methodology of the Sciences of the Spirit on ensim-
madistd kertaa julkaistu englanniksi itsendisend
teoksena. Edellinen kddnnos ilmestyi vuonna
1990 Gayle L. Ormistonin ja Alan D. Schriftin
kokoelmassa The Hermeneutic Tradition: From Ast
to Ricoeur. Suomeksi Bettin teoksen katkelma on
liitetty Jarkko Tontin vuonna 2005 toimittamaan
kokoelmaan Tulkinnasta toiseen.

Kokoelmassaan Tontti piti hermeneuttista
filosofiaa kiistattomana voittajana. Viime vuosina
Betti on kuitenkin kokenut pienen renessanssin
erityisesti juridisen hermeneutiikan kysymyksis-
sd, mutta myos hieman kadntdmisen teoreettisis-
ta ongelmista keskustellessa. Postmodernismin
"laajennettu hermeneutiikka” - titd termid on
kéyttdnyt ukrainalainen Nadiia V. Bevz — ei pyri-
kddn objektiivisuuteen. Italialainen filosofi Vi-
nicio Busacchi kritisoi vallitsevaa hermeneutiikan
teoriaa ankarasti lokakuussa 2021 ilmestyneessa
Critical Hermeneutics -julkaisussa, jonka koko
numero kisitteli Bettid. Busacchista filosofinen
hermeneutiikka oli ajautunut tilaan, jossa keskus-
telu oli muuttunut rupatteluksi totuuden ja objek-
tiivisuuden menetettyd merkityksensd. Busacchi
pitdd vanhanaikaisena ndenndiskysymyksena
luonnontieteiden ja humanististen tieteiden
ristiriitaa, johon Wilhelm Dilthey ja monet hdnen
jalkeensd vaikuttaneet hermeneutikot pohjasivat.

Uuden kdannoksen esipuheessa Suomessa-
kin tunnettu oikeusfilosofi Lars Vinx tiivistda
erinomaisesti Bettin, Bultmannin ja Gadamerin

kiistan. Vaikka ndkékulma on pédasiassa juridi-
nen, hin pyrkii osoittamaan Bettin teoreettisen
pohjan vankkuuden erdisté teoreettisista ongel-
mista huolimatta. Vinx pitda teoksen suurimpa-
na ansiona selvdsti perusteltua ja ytimekkadsti
madriteltyd hermeneutiikan perusmetodologiaa,
Bettin neljdd hermeneutiikan kaanonia, joita ei
saa koskaan rikkoa. Kaksi ensimmadistd niista
kasittelee tulkinnan kohdetta, kaanonit kolme ja
nelja tulkitsijaa.

Ensimmadinen kaanon on tulkinnan kohteen
hermeneuttisen autonomian vaatimus. Tulkin-
nassa on oltava uskollinen teoksen kirjoittajan
intentiolle ja hdnen kulttuuriympéristolleen.
Toinen kaanon on kokonaisuuden yhtendisyyden
eli totaalisuuden vaatimus. Hermeneuttisen ob-
jektin osat ja kokonaisuus tukevat toisiaan, eiké
tulkinnassa voi rajoittua vain poimimaan ennak-
kokésitykseen soveltuvia kohtia sieltd taalta.

Kolmas kohta ei ole kovin helposti mééri-
teltdvissd. Saksaksi kaanon oli "Aktualitdt des
Verstehens” ja se kddntyi englanniksi "the actua-
lity of understanding”. En pyri nimedméén tata
suomeksi. Kaanon on sdédnto, joka kieltdd kone-
maisen tulkinnan. Tulkitsijan on pystyttava ikdin
kuin rekonstruoimaan tekijan kirjoitusprosessi
kulkemalla hinen tiensé takaisin lahtopisteeseen.
IIman tétd osien ja kokonaisuuden semanttinen
ymmartaminen jda vajaaksi. Kun Jeesus puhui
tyhmien ja viisaiden morsiusneitojen 6ljylyhdyis-
td (Matt. 25:1-12), hdn ei puhunut kotitaloudesta.
Ei ole objektiivisuutta pysdhtyé pelkkddn sanan-
mukaiseen ymmartamiseen ja jattaa tulkinnan
muut tasot pois.

Neljas kaanon vaatii merkitysten hermeneut-
tista vastaavuutta. Taméa on vaatimus siitd, etti
tulkitsija pyrkii unohtamaan ennakkokasityksen-
sd, jotka haittaavat kirjoittajan merkitysten ym-
martdmistd. Esimerkiksi historiallisten ldhteiden
tulkinnassa on tavallista joutua tilanteeseen, jos-
sa tulkitsijan jaldhteen laatijan eettiset kisitykset
poikkeavat toisistaan. Hermeneutikon ei pida
siksi ryhtyd tuomariksi ja arvioida tekstid omien
ennakkokdsitystensa perusteella. Neljannen kaa-
nonin perustelut osoittavat, ettd Betti oli hyvin
kaukana materialismista, silld hanen mukaansa
kirjoittajan ja tulkitsijan henkien on keskustel-
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tava. Betti otti hengentieteiden késitteen melko
kirjaimellisesti.

Ajatusta siitd, ettd hermeneutiikassa olisi
mahdotonta saavuttaa totuutta, perustellaan
usein kielifilosofialla. Olisi silti hyvd muistaa,
ettd esimerkiksi Ludwig Wittgenstein, joka Trac-
fatuksessa piti kielen ja todellisuuden suhdetta
mystisend, kirjoitti myohemmin teoksessaan
Varmuudesta siita, kuinka aivan kaikkea ei voi mie-
lekkadsti epailla. Arkistoihmiset ovat huomautta-
neet arkistojen olevan kuin laboratorioita, joissa
asiakirjan oikein tulkitsemalla voi 16ytdd uusia
lahteitd. Huolellinen hermeneutiikka voi myo6s
todistaa teorioita vadréksi ja tarjota ndin varmaa
tietoa. Esimerkiksi Konstantinuksen lahjakirjan
todistivat vdarennokseksi 1400-luvun humanis-
tit. Hermeneuttinen teoria, johon tekstin vaitta-
mien totuusarvo ei kuulu, on vaikeuksissa, kun
sitd yrittdd soveltaa vidrennettyjen historiallisten
lahteiden tutkimukseen. Bettin hermeneuttinen
teoria ja menetelméopetus sopivatkin hyvin
yhteen lahdekritiikin teorian kanssa, joten neljaa
kaanonia on melko vaivatonta kayttaa kirkkohis-
torian tutkimuksessa.

Betti itse katsoi vuonna 1967 julkaistussa her-
meneutiikan oppaassaan, ettd hdnen teoriansa
soveltuisi myos eksegetiikkaan. Suomessakin
jotkut eksegeetit ovat kritisoineet voimakkaasti
Heideggeriin pohjautuvaa hermeneutiikkaa
johdannaisineen. Konservatiivista kddnnettd
takaisin Bultmannia edeltdviddn aikaan tuskin
tapahtuu, mutta Betti voi tarjota vahvaa teoreet-
tista selkdnojaa gadamerilaista ja derridamaista
lahestymistapaa arvosteleville eksegeetikoillekin.

Heideggeriin pohjautuva hermeneutiikka hal-
litsee protestanttisessa maailmassaja Ranskassa,
mutta katolisessa Italiassa ja Eteld-Amerikassa
Betti on pitkddn ollut suosittu. Kasilla oleva teos
kédnnettiin vendjaksikin paljon ennen englantia.
Tamai on osoitus Bettin hermeneutiikan pragma-
tistisesta merkityksesta.

Bettin lyhyt teos ei ole helposti aukeava, mutta
sen vaatimus hermeneutiikan objektiivisuudesta
on ajaton teologiassa. Ei eksegetiikka ole taysin
erillidn juridiikasta, silld sekd lain ettd Sanan
tulkinnoilla on merkitystd sille, mitd pidetdin
eldmdssa oikeana ja vddrdni. Ristiriitaisten raa-
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matuntulkintojen, samoin kuin viddrennettyjen
historiallisten 1dhteiden ongelmien ratkaisuksi
filosofinen hermeneutiikka ei anna pohjaa. Kay-
tdnto on aina ollut teorian hyva kriteeri.

Matti P. Pulkkinen, FL
Eldkkeellad
Kirkkonummi

PANU RAATIKAINEN (TOIM.)

Tekoaly, ihminen ja yhteiskunta: filosofisia
nakdkulmia. Helsinki: Gaudeamus 2021.
300s.

Panu Raatikaisen toimittama, vertaisarvioitu
Tekodly, ihminen ja yhteiskunta: filosofisia ndko-
kulmia tarjoaa laajan katsauksen suomalaiseen
tekodlyn filosofiaan. Kirjassa on 12 artikkelia sekd
kirjan toimittajan kirjoittama johdanto. Késitte-
len seuraavaksi osaa artikkeleista.

Kirjoitusten aiheet vaihtelevat varhaisesta
mekaniikasta ja mielenfilosofiasta aina tuoreim-
paan tekodlytutkimukseen ja tekodlyn moraali-
filosofisiin pulmiin. Aatehistoriallisesti edetdin
1600-luvulta 2020-luvulle. Ihmisen rajallisuuden
ylittavan koneen luominen on kutkuttanut ajatte-
lijoita kauan.

Ensimmadisessd artikkelissa Markku Roinila
esittdd, miten mekanistinen ajattelu kehitti ma-
tematiikkaa ja logiikkaa. Ihmisen péittely alettiin
rinnastaa laskentaan. Gottfried Wilhelm Leibniz
(1646-1716) unelmoi universaalista kielestd seka
kalkyloivasta koneesta, joka olisi vapaa ihmisen
jarkevaa ajattelua kiusallisesti rajoittavien tuntei-
den piinaavuudesta. Kiehtovaa on, mikd ymmdr-
retdén kulloinkin korkeimmaksi inhimilliseksi
kyvyksi ja ihmisyyden mittariksi.

Miksi koneen ajattelukykyé pitéisi ylipadtain
pohtia, kysyy Renne Pesonen artikkelissaan. Ky-



