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sakin tunnettu korporaation idea osoittaa. Tatd
erittelee tarkemmin Visa Kurki artikkelissaan
"Kone juridisena henkilona”. Voitaisiinko myos
moraalifilosofiassa ottaa mallia tdstd ja tarkastella
tekodlytoimijoita potentiaalisina monikollisten
yhteistoimintayksikkdjen osina, vaikka niilla ei
olisikaan moraalitoimijan statusta? Suhtautumis-
tavan muutosta voisi puolustaa sillg, ettd se tekisi
tekodlyn moraalifilosofiasta sovellettavampaa
systeemisessd maailmassa. Toiseksi ihmisten
relationaalisen olemassaolon ja toimimisen
tunnustavaa ajattelutapaa kehittdmalla voitaisiin
tervehdyttdd lansimaista kapean individualistista
ja rationalistista, tieteellisesti vanhentunutta
ihmiskasitystd. Ehka tekodlyteknologiat ja teko-
dlytoimijat pakottavat meidat ihmiset muotoile-
maan normistommekin keskindisriippuvuuksia
sanoittavaan suuntaan.

Kaikkiaan teos tuo hienolla tavalla esiin teko-
dlyn kehityksen ja ihmistieteiden dynaamisen
vuorovaikutussuhteen. Yhteiskunnallista puolta
olisi saanut olla mukana enemmaénkin. Yha au-
tonomisemmin toimivien ja monimutkaisempia
tehtdvida hoitavien koneiden kehittiminen ja
kiyttoonotto ovat muuttaneet kisityksidmme
ihmisen mielesti ja roolista yhteiskunnassa. Ar-
tikkelit ja koko teos sopivat erinomaisesti etiikan
ja filosofian opiskelumateriaaliksi, mutta myos
kaikille filosofian peruskisitteet tunteville, joita
tekodlyn vaikutus ihmisyyteen askarruttaa.
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Varsinkin viimeisen vuosikymmenen aikana on
ihmistieteissd kayty rikasta keskustelua tutki-
muksen ja tiedon luonteesta sekd uudenlaisista
tutkimusmenetelmistd. Tdllaiset tutkimuksen
metodologiaa, epistemologiaa ja normatiivi-
suutta pohtivat keskustelut kattavat erilaisia
nakokulmia avoimesta tieteestd aktivismiin ja
kansalaistutkimuksesta kriittisiin menetelmiin.
Keskusteluihin osallistuvat sekd yksittdiset
tutkijat ettd yhd useammin myos tutkimuksen
rahoittajat linjatessaan tutkimuksen ehtoja ja
edellytyksid. Keskustelut luovista, osallistuvista
ja toiminnallisista tutkimusmenetelmistd ovat
osa tdté tieteen kokonaisvaltaista itsereflektiota ja
uudelleenarviointia. Naima tutkimuksen menetel-
mid ja tavoitteita koskevat keskustelut ovat viime
vuosina nakyneet my0s suomalaisen teologian
tutkimuksen kentdlld, esimerkiksi tieteellisten
seurojen tapahtumissa.

Vaikka tutkimusmenetelmistd ja tieteen
etiikasta kdyddankin aktiivista keskustelua myos
teologian tutkimuksen alalla, on ndissd teemois-
sa hyvd kurkottaa katsettaan myds laajemmin
ihmistieteisiin. Esimerkiksi yhteiskuntatieteissa
ja kulttuurintutkimuksessa erilaiset luovat tutki-
musmenetelmait ovat vakiinnuttaneet paikkaansa
kenties laajemmin kuin teologian tutkimuksessa.
Vajaan kymmenen vuoden ajan luovia menetel-
mid on myds opetettu Iti-Suomen yliopiston
yhteiskuntatieteissd. Tamén kurssin oivalluksista
ammentaa my0s Sanna Ryynésen ja Anni Ranni-
kon toimittama teos Tutkiva mielikuvitus: Luovat,
osallistuval ja toiminnallisel menetelmdt yhteis-
kuntatieteissd (Gaudeamus 2021).

Tutkiva mielikuvitus onlaajan kirjoittajakollek-
tiivin yhteistyond syntynyt kattava kokoomateos.
Kirjan alaluvut esittelevit kdytdnnonldheisesti ja
tapausesimerkkien avulla monenlaisia "harvinai-
sempia” tutkimusmenetelmié — kuten toimittajat
kirjan esipuheessa toteavat. Erilaisten tutki-
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musmenetelmien painottuminen ja perinteet
kuitenkin vaihtelevat eri aloilla. Esimerkiksi ant-
ropologiassa tai sosiaalityon tutkimuksessa osal-
listuvat menetelmidt ovat enemmaén valtavirtaa
kuin erikoisuuksia. Uutta Ryyndsen ja Rannikon
toimittamassa teoksessa sen sijaan on omakoh-
tainen, tutkijan ddntd ja kokemuksia esiintuova
ja niitd avoimesti reflektoiva ldhestymistapa.
Tatd lahestymistapaa myds pohjustetaan lyhyelld
metodologisella historiikilla August Comtesta
Frankfurtin koulukuntaan ja C. Wright Millsiin.
Teos ei siis ole ohjekirjamainen metodiopas vaan
se pohtii ja kyseenalaistaa moniulotteisesti tie-
dettd, tutkimusta ja tiedontuotannon tapoja. Juuri
sellaisena se on sekd kaivattu ettd vahva puheen-
vuoro suomalaisen ihmistieteellisen tutkimuksen
kentélle.

Kenties teoksen esittelemien menetel-
mien harvinaisuutta voisikin perustella silla,
ettd varsinkin perustutkinto-opiskelijoille - ja
miksei tohtorikoulutuksessakin — menetelmal-
linen keskustelu keskittyy usein maéaréllinen/
laadullinen -jaotteluun. Tdma nédkyy esimerkiksi
opinto-oppaiden kurssisisaltdjen jakautumisessa
kvantitatiivisiin ja kvalitatiivisiin menetelmiin.
Viimeisen vuosikymmenen aikana jaottelua on
kuitenkin haastettu ja tiydennetty eri aloilla. Ta-
mé metodiopetuksen kehittamisty6 niakyy myds
kirjassa, jonka sisaltdmat alaluvut ovat lahestytta-
vid, selkeitd, havainnollistavia ja innostavia — siis
mitd mainiointa lukemistoa juuri maisterivaiheen
opiskelijoille ja miksei kokeneemmillekin luovista
menetelmista kiinnostuneille tutkijoille. Matalan
kynnyksen ldhestymistapa myos kutsuu lukijaa
mukaan kokeilemaan ja kehittamadn uudenlaisia
menetelmia.

Kattavan ja selkeén johdantoluvun jilkeen teos
jakaantuu kolmeen osioon, jotka kiiytannossa vas-
taavat kysymyksiin mitd, miten ja miksi. Ensim-
madinen osa esittelee sellaisia tutkimusaineistoja,
joita ei valttdmatta ole mielletty osaksi yhteiskun-
tatieteellistd tutkimusta. Téllaisia ovat esimer-
kiksi kaunokirjallisuus, visuaaliset aineistot seka
tutkijan oma eldménpiiri. Omat muistikuvani
sekd valtio-opin ettd teologian metodiopinnoista
vahvistavat sen, mitd Juha Suoranta ja Olli Pyyh-
tinen kutsuvat teoksessa kaavamaisen esitystavan
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valtavirraksi, jossa tieteellisten aikakauskirjojen
mittarit ovat kenties innovatiivisuutta ja luo-
vuutta madrddvampia tekijoitd (s. 33). Tutkiva
mielikuvitus keskittyy sen sijaan juuri niihin
tutkimustapoihin, jotka murtavat niitd kaavamai-
suuksia. Tama tapahtuu esimerkiksi uudenlaisilla
sanallisen ilmaisun kdytdnngilld sekd antamalla
tilaa kokemuksille, tunteille ja muistoille sano-
jen tuolla puolen. Luova tutkimus siis osaltaan
haastaa linsimaissa vallinnutta “kirjoitetun ja
puhutun sanan” hegemoniaa (s. 98).

Toiseen osaan koostettujen artikkelien katse
kohdistuu akatemiasta laajempaan maailmaan.
Esitellyt menetelmat kartoittavat paitsi nykyisyyt-
td ja toteutunutta niin myos kuviteltua ja mah-
dollista. Aineistollisesti keskiossd ovat kuitenkin
kirjoitetut tarinat; sanan hegemonia siis istuu tiu-
kassa. Namé menetelmét sopivatkin erityisen hy-
vin sellaiseen tutkimukseen, jossa osallistujat ovat
verbaalisesti taitavia. Téllaisia ovat esimerkiksi
akateemiset opiskelijat, joiden kanssa testasin
Kirje tulevaisuudesta -menetelmdd. Menetelmén
ydinajatuksena on laatia kirje itselle kuvitellusta
tulevaisuuden tilanteesta kasin. Kirjeessa keho-
tetaan keskittymdidn myonteisiin muutoksiin,
mikd “tekee kirjoittamisesta terapeuttista” (s.
137). Tdma olikin monien opiskelijoiden palaute,
joskin osalla oli vaikeuksia suhtautua tehtdvaan
syvallisesti. Toisille taas kirjoittaminen kehollis-
tui, tuotti tunteita ja aktivoi muistoja - siis avasi
ovia sanallisuuden tuolle puolen. Ndmé opiskelijat
my0s kokivat kirjoittamisen mielekkadksi. Kenties
sanoja, kuvia, piirrosta tai liikettd olennaisempaa
onkin se, ettd osallistuja kokee luontevuutta
valitussa — tai valitsemassaan — ilmaisutavassa.
Télloin tiedontuotanto todella avaa mahdolli-
suuksia "tutkijan ja tutkimukseen osallistujan
tasavertaisempaan kohtaamiseen ja sosiaalisesti
rakentuneen todellisuuden sidvykkddmpddn ym-
martamiseen” (s. 99).

Kirjan kolmas ja viimeinen osa jatkaa meto-
dologista kehittdmista vield askelta pidemmialle.
Siind esitellyt menetelmét purkavat monin tavoin
tutkijan ja tutkimuksen osallistujien perinteisia
rooleja. Nyt esiin pddsevit sellaiset ldhesty-
mistavat, joissa “tutkija on yksi tutkimukseen
osallistuja muiden rinnalla” (s. 180). Samalla
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syvennytddn siihen, miten tutkija ja tutkimus
ovat osa yhteiskuntaa. Tutkimusta katsotaankin
erityisesti sekd sen sisdltdmien eriarvoisuuksien
ja valtarakenteiden ettd tutkimuksen tavoittei-
den ndkokulmasta. Nama kriittiset menetelmét
haastavat esimerkiksi tieteen ja tiedontuotannon
miehisyytta (s. 216) ja kutsuvat mukaan tavoittele-
maan tasa-arvoisempaa, oikeudenmukaisempaa
ja ekologisesti kestavimpéad yhteiskuntaa (s. 210).
Tama tapahtuu niin tutkimusasetelmien, -mene-
telmien kuin -julkaisujen kautta. Kuten kirjoittajat
huomauttavat, "tutkimusta ei tehda eika teksteja
kirjoiteta vain muille tieteentekijoille” (s. 260).
Olennaista teoksen monipuolisessa kokonai-
suudessa on se, ettd kaikissa alaluvuissa pohdi-
taan syvillisesti tiedon ja tietdmisen luonnetta.
Nédiden pohdintojen taustalla voi ndhda erityisesti
akatemian monimuotoisuuden ja -ddnisyyden
vakiintumisen. Esimerkiksi feministisen tutki-
muksen nidkoékulmat ovat laajentuneet, rikastu-

neet ja valtavirtaistuneet uusien akateemisten
sukupolvien ja uudenlaisen tekemisen my6td. Kun
tutkimuksen tekijét tulevat erilaisista taustoista,
my6s tutkimuksen tekemisen tavat monipuo-
listuvat. Tall6in tutkimuksella voidaan tavoittaa
sellaista tietoa, jota aiemmat ldhestymistavat ei-
vdt ehkd ole saavuttaneet tai edes osanneet kysya.
Kirja avaa raikkaita ja ajankohtaisia ndkokulmia
tutkimustyon peruskysymyksiin: Mitd on tutki-
mus? Kuka on tutkija? Millainen on ndiden kahden
suhde toisiinsa? Uskon, ettad 1Tutkiva mielikuvitus
puolustaisi hyvin paikkaansa myds osana teolo-
gianopiskelijoiden metodiopintoja avaten uutta
tilaa luovalle, kriittiselle ja yhteiskunnallisesti
merkitykselliselle tutkimukselle.
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