tarkoitus on luonnollisesti keskit-
tyé keskiajan myytteihin, mutta
koska kirjoittajan tapa murtaa
keskiaikaan liitettyja myytteja
perustuu juuri monipuoliseen
myyttien taustan kasittelyyn,
moderniin aikaan liittyvat, rivien
valissd piilevat taustaoletukset
uskonnon yksiselitteisestd margi-
nalisoitumisesta ja privatisoitumi-
sesta kiinnittavat huomion.

Pimed aika on kaiken kaikkiaan
yleistajuinen ja mukaansatem-
paava teos keskiajasta. Kirjaan
valitut myytit tarjoavat valikoiman
populaarikulttuurin kyllastamaan
kansaan iskevid myytteja, kuten
ritareita, noitavainoja ja kidutuk-
sia, toisaalta ne esittelevat tieteen
kehitystd ja monipuolistavat
kuvaa keskiajan ihmisistd ja insti-
tuutioista. Valilla kirjassa liu'utaan
my®&hdisantiikin ja uuden ajan
puolelle, mika osaltaan osoittaa
historiankirjoituksen ajanjaksojen
keinotekoisuuden ja tiukkojen
rajausten mahdottomuuden.
Tahkokallio kdy jokaisen myytin
perusteellisesti lapi tuoden sa-
malla laajemmalle yleisdlle uutta
tietoa keskiajasta. Lukuja ei ole
varustettu nootein, mutta kirjan
loppuun on koottu myyteittdin
keskeista kirjallisuutta. Myytteja
kasitellessaan Tahkokallio esit-
telee myos historiantutkimusta,
erilaisia keskiajan lahteitd ja tut-
kimuksen tekemisen tapoja ja
keinoja, vaaria tulkintoja ja niiden
oikaisemista. Kirja on monipuo-
linen ja kiinnostava esitys paitsi
keskiajasta, myos siitd, millaiset
asiat vaikuttavat kdsitykseemme
historiasta.

Johanna Tyyneld-Haapamaki,
™

Kirkkohistorian
tohtorikoulutettava
Helsingin yliopisto
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SINI MIKKOLA

Rakkaat sisaret,
riehaantuneet rouvat:
Martin Lutherin naiset.
Helsinki: Kirjapaja, 2019.
315s.

Aivan alkuun sisaltovaroitus femi-
nistisesti suuntautuneille lukijoil-
le: Sini Mikkolan Rakkaat sisaret,
riehakkaat rouvat: Martin Lutherin
naiset aiheuttaa vakavaa huokai-
lua ja hampaiden kiristelyd. Mutta
ainoastaan aiheensa vuoksi, silla
historiallisena tutkimuksena teos
on erinomainen.

Mikkola toteaa loppusanois-
saan teoksen olevan "yksi pu-
heenvuoro sen puolesta, etta
Lutherin ndkemykset naisista ja
naisena olemisesta ovat parhai-
ten ymmarrettavissa monimuo-
toisina ja tilanteeseen sidottuina,
ajan myota eldvind ja muutoksille
alttiina ajatusrakennelmina — -/
(s. 288) Mikkolan tavoite on tuoda
lisdd harmaansavyja protestantti-
sen reformaation primus motorin
Martin Lutherin (1483-1546) ku-
vaan, joka on ollut melko kieltei-
nen naisen aseman nakdkulmasta
katsottuna.

Harmaansdvyistd huolimatta
ainakin itselleni jdi vahvimpana
lukukokemuksena mieleen Lut-
herin tapa ponkittdd naisten kan-
nalta epdoikeudenmukaisia suku-
puolten valisid valtasuhteita seké
(heteroseksuaalista) perhe- ja
parisuhdenormatiivisuutta. Luin
kirjaa pikemminkin perusteelli-
sena mikrotason tutkimuksena
miesten ylivalta-asemaan seka
sukupuoleen linkittyvan kontrol-
lipolititkan kiristymisestd uuden
ajan alun Euroopassa. Politiikan,
jonka tuottamien rakenteiden
jaanteita yritdmme edelleen
purkaa oman ajan yhteiskunnas-
samme.

Teoksen taustalla vaikuttaa
Mikkolan ansiokas, vuonna 2017
Helsingin yliopistossa tarkastettu
vaitoskirja “In Our Body the Scrip-
ture Becomes Fulfilled”: Gendered
Bodiliness and the Making of the
Gender System in Martin Luther’s
Anthropology (1520-1530), jonka
sivujuonteena Rakkaat sisaret, rie-
hakkaat rouvat syntyi. Vaikka itse
painottaisin Lutherin ajatukset
hieman toisin kuin tekija, tutki-
mustyon laatua ja rehellisyyttd voi
vain ihailla.

Teos on jaettu viiteen paalu-
kuun, jotka késittelevat Lutherin
naiskdasitysta kiehtovan laajasti
eri ndkokulmista. Ensimmaisessa
luvussa ("Eeva ja tdman tyttdret
— Lutherin lahtékohdat naiskes-
kustelussa”) Mikkola pureutuu
reformaattorin ajatuksiin etenkin
teoreettisella tasolla ja erityisesti
ennen munkin eldman jatta-
mista. Toisessa luvussa ("Oman
perheen naiset ja tunteiden
ristiaallokko”) siirrytdan tarkas-
telemaan Lutherin avioliittoa ja
perhesuhteita loiventuneiden
mielipiteiden taustalla. Kol-
mannen luvun ("Evankeliumin
eldhdyttamat — Lutherin siunaus
naisten julkiselle toiminnalle”)
tehtdva on osoittaa, ettd Luther
tuki normeja ylittdvid saarnaa-
ja- ja teologinaisia. Neljds luku
("Rakkaat sisaret — Rippi-isdn
roolissa aikalaisnaisille”) kdy lapi
reformaattorin ystavyyssuhteita
muiden aikakauden naisten
kanssa ja hdnen toimintaansa
heiddn hyvakseen. Kirjan paat-
taa luku "Riehaantuneet rouvat
- Luther pahuuden ruumiillis-
tumien kimpussa’, joka ei tarjoa
ollenkaan positiivisia kdsityksia
naisista vaan painvastoin keskit-
tyy reformaattorin (tdmén luki-
jan mielestd) kammottavimpiin
misogyynisiin kannanottoihin.



Teoksessaan Mikkola vyoryt-
tdd esiin hengastyttdvan maaran
alkuperdistd ldhdemateriaalia,
myos lukuisten suomen kielelle
kddnnettyjen herkullisten suorien
lainausten muodossa. Se antaa
vaikutelman, ettd kiveakaan ei
ole jatetty kddntdmattd Lutherin
naiskasityksia valotettaessa. Tama
tarkoittaa my®os sitd, ettd Lutherin
negatiivisia kasityksia 1oytyy kir-
jasta kosolti. Niitd on niin paljon,
ettd ainakin tdma lukija joutui
valilla laskemaan kirjan kdsistaan
vetddkseen vahan henkea.

Mikkolan padargumentti on, et-
td vaikka on kiistatonta, etta refor-
maattorin teksteista 10ytyy hyvin
naisvastaista ja vallitsevaa suku-
puolijarjestelmaa ponkittavaa "to-
distusaineistoa’, Lutherin I8hipiirin
naisten tarkastelu antaa miehesta
toisenlaisen, joskus jopa naisia
suosivan kuvan. - — [T]allaisessa
ambivalenssissa on nahdakseni
kyse yleisen idean ja henkilokoh-
taisen suhteen valisesta erosta’,
Mikkola tulkitsee (s. 287).

Millaisia naisia suosivia asentei-
ta Mikkola on ldhdeaineistostaan
|6ytanyt? Ensimmadinen esimerkki
liittyy Lutherin avioliittoon entisen
nunnan, aatelistaustaisen Kathari-
na von Boran (1499-1552) kanssa.
Mikkola osoittaa vakuuttavasti, et-
td avioituminen nelikymppisend,
entisend augustinolaismunkkina
sai Lutherin lieventamaan joita-
kin aiempia jyrkkia ajatuksiaan
naisen alemmuudesta suhteessa
mieheen. Kuuluisin esimerkki kay-
tannon eldmdsta lienee Lutherin
tapa kutsua vaimoaan sellaisilla
lempinimilld kuin "herrani’, "val-
tiattareni” ja "keisarinnani’, myos
kirjeissaan ystavilleen. Lempinimi
ei jdanyt vain teorian tasolle, vaan
von Boralla oli valtaa mieheensd
ja etenkin kotitaloudessa, Mikkola
osoittaa.

Mikkola tuo esiin saatyeron
pariskunnan valilld, mitd itse ko-
rostaisin vield enemman. Luosta-
rieldman taakseen jattaneet nun-
nat naivat monesti hierarkiassa
alaspdin, mika tiukkaa sosiaalista
jarjestystd ihannoivassa yhteis-
kunnassa antoi heille jossain maa-
rin enemman liikkkumatilaa kuin
aviomiehen kanssa vertaisena tai
alempiséddtyisend avioituneelle
naiselle.

Von Boran tapauksessa oli li-
saksi kyse lapsuudestaan saakka
naisyhteisdssa ja ilmeisesti myos
naispuolisten sukulaistensa joh-
dolla kasvaneesta naisesta. Siir-
tyminen avioliittoon ei varmas-
tikaan onnistunut haivyttdmaan
kokonaan tatd kokemustaustaa:
uskallus haastaa Luther ja val-
litseva sukupuolijérjestys tulee
entistd ymmarrettdvammaksi.
Jain miettimadn, etta tarina saat-
taisi olla toinen, jos Luther olisi
nainut itsedan alempisddtyisen,
naisyhteisdeldamaa kokematto-
man naisen.

Lutherin perhe-elamasta ker-
tova luku on vaimoon liittyvista
positiivisista yksityiskohdista
huolimatta myo6s raskasta luet-
tavaa. Toisin kuin kasittadkseni
vain rajatulle lukijakunnalle
suunnatuissa von Boraa kasit-
televissa kirjeissd, Luther opetti
mahdollisesti paljon laajemmalle
levinneissa teksteissaan — kuten
vuoden 1525 saarnassaan "Avio-
sdadystd” sekd vuonna 1529
julkaistussa Ohjekirjasessa yksin-
kertaisille pastoreille — miehen ja
naisen vélisestd hierarkiasta kyl-
kiluu-metaforan kautta. Lutherin
padsanoma oli miehille suunnat-
tu kehotus rakastaa vaimoja kuin
omaa ruumista, josta nainen oli
hanen mukaansa luotu. Mikkola
toteaa: "Vaikka Luther hyoddynsi
metaforaa varsin positiivisessa

valossa, sen kdyttaminen kuiten-
kin toisinsi ja vahvisti ilmapiirig,
jossa mies edusti normia ja nai-
sen paikka oli miehen vallan alla’
(s. 64).

Teos etenee tallaisella kaavalla
lahes alusta loppuun: esitellaan
Lutherin naismyonteisid ajatuksia
ja listataan peraan liuta aivan vas-
takkaisia ndkemyksia. Usein kyse
on juuri henkilokohtaisen ja teo-
rian tai yleiselld tasolla lausutun
vélisestd erosta.

Viimeinen luku marssittaa esiin
sukupuolijarjestysta seka parisuh-
de- ja perhenormatiivisuutta tiu-
kasti puolustavan Lutherin, jolla
ei ole juurikaan hyvda sanottavaa
naisista etenkaan seksuaalimoraa-
liin liittyen.

Itselleni ehka jarkyttavin osuus
koko kirjassa l0ytyy tastd luvusta
ja kasittelee Lutherin suhtautu-
mista "itsepdisiin” naisiin. Niin
avioliiton sisdinen raiskaus — yksi
ldnsimaisen kulttuurin pitkaikai-
simmistd hapedtahroista, joka
Suomessa maadriteltiin rikokseksi
vasta 1990-luvulla — kuin lahisuh-
devakivaltakin saa siunauksen
Lutherilta.

Yksi "itsepdisyydeksi” tulkittu
teko oli niin kutsutun aviovelan
suorittamatta jattaminen, suo-
meksi seksin harrastamisesta
kieltdytyminen avioliitossa.
"Avioelamastd”-tekstissdan vuo-
delta 1522 Luther kirjoittaa:
"On olemassa sellaisia itsepaisia
naisia, jotka hallitsevat miehidan
(sananmukaisesti: jotka istuvat
aviomiestensd padlld) ja vaikka
mies lankeaisi epasiveellisyyteen
kymmenen kertaa, nainen ei
valitd patkan vertaa. Tassa on
miehen aika sanoa: Jos sind et
halua, joku muu tahtoo kyllg; jos
vaimo ei suostu, tulee piika hdnen
sijastaan. Kuitenkin niin, ettd mies
sanokoon taman hdnelle kaksi
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tai kolme kertaa ja varoittakoon
hanta ja antakoon sen tulla tois-
ten ihmisten tietoon, niin ettd
hdanen itsepadisyytensa julkisesti
tiedetdan ja seurakunnan edessd
rangaistaan. --- Esivallan taytyy
pakottaa vaimo tai tuomita hanet
kuolemaan! (s. 245)

Uuden ajan alun katolisen
kulttuurin tutkijana en voi olla
kommentoimatta, ettd yksi pro-
testanttisen reformaation suu-
rimpia muutoksia sukupuolen ja
perhesuhteiden nakodkulmasta
oli luostarilaitoksen lakkauttami-
nen. Vapauttaessaan nunnat ja
munkit ihmisluonnon vastaiseksi
kokemastaan selibaatista Luther
kumppaneineen tuli samalla
tyontdaneeksi naiset aiempaa
rajatumpaan muottiin. Naisen
kunniallisimmaksi tehtdavaksi
muodostui vaimon ja didin rooli
miehen maardysvallan alla.

Toki myds katolisissa maissa
elettiin patriarkaatin lainalaisuuk-
sien ikeessd, mutta luostarit tar-
josivat naisille silti vaihtoehdon
perhe- ja parisuhdenormeista
syrjassa. Jumalalle omistautuneen
neitsyen ihanteen vaaliminen
mahdollisti myos (ainakin joillekin
pareille) sivedt avioliitot. 1600-lu-
vun Ranskasta tiedetdan laajasti
luetun kirjailijan, Geneven piispan
Francois de Sales'n (1567-1622,
kanonisoitu 1665) linjanneen, etta
aviopuolisoiden ei tullut harrastaa
seksid kummankaan tahdon vas-
taisesti.

Jdinkin kaipaamaan kirjalta
Lutherin kasitysten tiivimpaa
kontekstualisointia osaksi kiristy-
vaa patriarkaalista ja sukupuolit-
tunutta kontrollipolitiikkaa uuden
ajan alun Euroopassa. Sukupuoli-
jarjestyksen ja suhdenormatiivi-
suuden nakokulmasta Lutherin
ja reformaattorikollegoiden aja-
tukset vaimon ja aidin roolien
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ylivertaisuudesta ovat keskeisiad
tassa prosessissa.

Aiheesta on Suomessa kir-
joittanut etenkin Satu Lidman.
Esimerkiksi teoksessaan Vdkival-
takulttuurin perinté (Gaudeamus,
2015) Lidman jaljittdd nyky-
yhteiskunnassamme ilmenevan
sukupuolittuneen vdakivallan
juuria uuden ajan alun mullistuk-
siin. Tastd ndkodkulmasta Luther
tarjoaa erinomaisen mikrotason
tutkimusaiheen siitd, kuinka
yksi keskeinen varhaismoderni
suurmies tuotti ja vahvisti jaykkia
sukupuoli- ja suhdenormeja.

Mikkolan tavoite tuoda
Lutherin naiskdsityksesta esiin
harmaansdvyja on toki tarkeda ja
puolustaa varmasti paikkaansa.
Taman nakdkulman ja painotuk-
sen vahvistamiseksi kirjoittaja
olisi voinut pohtia vield enemman
yleisen idean ja henkildkohtaisen
suhteen valisen eron merkitysta.

Esimerkiksi avaamalla vield
enemman kirjeiden ja saarnojen
vastaanottoa Mikkola olisi voinut
perustella vield paremmin, mita
merkitystd Lutherin yksityisilla
naispositiivisilla mielipiteilld tai
saarnaajanaisten kuten Argula
von Grumbachin (n. 1492 - n.
1554/7) salaisella, ei-julkisella tu-
kemisella todella oli. Omaksi mie-
likuvakseni jdi, ettd laajemmalle
levisi teoriataso, joka kdantaa
ajatukset jélleen Lutherin rooliin
merkittdvana vakivaltakulttuurin
tuottajana.

Loppujen lopuksi kyse on
nakokulman ja tavoitteiden aset-
tamisesta, jotka molemmat juon-
tuvat tutkijan omasta tausta. En
ole itse Luther-tutkija enka siten
tunnista tutkimuksellisia aukkoja,
vaan tarkastelen aihetta omista
kiinnostuksenkohteistani kasin.
On hyvan tutkimuksen merkki,
jos se herattaa tunteita ja innos-

taa pohtimaan aihetta usealta
kantilta.

Rose-Marie Peake, FT
Tutkijatohtori
Kokemuksen historian
huippuyksikkd, Tampereen
yliopisto

GERARD BUSH &
CHRISTOPHER RENZ
(OHJ.)

Antebellum. Yhdysvallat
2020, 105 min.

Jos kullakin kansallisella epookilla
olisi oma elokuvansa, Antebellum
olisi vahva ehdokas Black Lives
Matter -lilkkeen (BLM) nimikko-
elokuvaksi. Monista amerikka-
laista rasismia laheltd kuvaavista
filmeistd se tarjoaa hammads-
tyttavan tuoreen nakdkulman
aiheeseen, joka on paitsi ajankoh-
tainen myos syvasti politisoitunut
ja amerikkalaista yhteiskuntaa
jakava. Elokuva linkittyy rasismin
tematiikkaa kasitteleviin eloku-
viin sikali, ettd sen taustavoima-
na on toiminut muun muassa
BlacKkKlansman -elokuvan tuot-
taja Sean McKittrick.

Elokuvien luokittelussa Ante-
bellum on sijoitettu kauhun tai
jannityksen genreen.Tdma on oh-
jannut elokuvan resensiota osin
harhateille, silla Antebellum on
kaikkea muuta kuin perinteinen
kauhuelokuva, joskin sen nako-
kulma rasismiin herattdad kauhua
tai jopa inhoa realistisuudessaan.
Oikeampi genre voisi olla yhteis-
kunnallinen draama, joskin eloku-
vassa on myds toiminnallisia, jopa
kauhuun viittaavia osuuksia.

Antebellum liikkuu kahdessa
ajassa: nykyisyydessa ja Yhdys-



