esimerkiksi eldinten instrumen-
taalinen kayttd ihmisen hyvaksi
tuotantoeldinten tapauksessa on
kategorisesti moraalisesti vadrin.
Toisaalta kasvissyontid voidaan
verrata kristilliseen pasifismiin tai
marttyyriyteen, joka voidaan valita
vapaasti, mutta ei ole absoluut-
tisen velvoittavaa. Kotieldinten
osalta voidaan ndhda ihmisen
ja eldinten solidaarisuus, joka on
hyodyksi molemmille osapuolille.
Ennen kaikkea Steckin mukaan
on tarpeellista ndahda Jumalan
luomistydn hyvyys ja kauneus kai-
kissa sen muodoissa ja siten myos
edistad ihmisten vdlista herkkyytta
solidaarisuuteen.

Christopher Steckin teos on laa-
jasti teologisesti sivistynyt ja joh-
donmukainen esitys katolisen teo-
logian yha kasvavaan keskusteluun
ympdristoetiikasta ja moraalisesta
toiminnasta suhteessa eldimiin. Ar-
gumentaatio on selkedd ja eridvat
nakemykset esitetddn perustelui-
neen arvioitaviksi. Ekumeeninen
suuntautuminen ndkyy viitteissa
niin luterilaisiin, anglikaanisiin kuin
ortodoksisiinkin teologeihin.

Kirjoittaja rakentaa kehittaman-
sa tulkinnat kautta linjan erityisesti
yhden nouvelle théologie -koulu-
kunnan tunnetuimman jesuiitta-
teologin, Hans Urs von Balthasarin,
tydn pohjalle. Esitettyjd johto-
padtoksia eldinten yksilollisestd
"pelastumisesta” ja luomakunnan
"transformatiivisesta” jatkumosta
tuonpuoleiseen voidaan pitda ka-
tolisesta teologian opetusviran na-
kokulmasta radikaalin progressii-
visina. Se kuitenkin pitaa edelleen
Akvinolaisesta juontuvan dog-
maattisen kehityshistorian valossa
- myos Laudato Si'-kiertokirjeessa
- kiinni luodun ja luomattoman to-
dellisuuden kategorisesta ontolo-
gisesta erosta ja kasittelee lopulta
ymparistdd ensisijaisesti suhteessa

ihmiseen sen kruununa, vaikka pai-
nopistettd on siirretty varjelemisen
korostamiseen ja kaikkien luotujen
vdliseen solidaarisuuteen.

Gabriel Salmela OP, TM
Ekumeniikan
tohtorikoulutettava
Helsingin yliopisto
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David L. Cloughin On Animals -sar-
jan toinen osa Theological Ethics
paikkaa aukkoa teologisen etiikan
alalla, jossa ei ole aiemmin ilmes-
tynyt yhtd perusteellista esitystd
teologisesta eldinetiikasta. Sarjan
ensimmaisessa osassa On Animals
Volume 1: Systematic Theology
Clough kasitteliihmisen ja muiden
eldinten paikkaa kristillisessa opis-
sa. Toisin kuin eldinetiikan pioneeri
Andrew Linzey, joka on keskitty-
nyt teoksissaan eldinoikeuksien
teologisiin perusteluihin, Clough
pyrkii luomaan systemaattisen,
Raamattuun perustuvan teologi-
sen pohjan eldinetiikalle. Teoksen
keskeinen argumentti ja Cloughin
teologisen eldinetiikan perusta on,
ettd Jumala on antanut luomilleen
olennoille eldman ndiden itsensd
vuoksi ja siksi, ettd ne voivat ylistaa
Jumalaa. Sellainen aiempi kristilli-
nen teologia, joka on perustunut
jyrkkddn erotteluun ihmisten ja
muiden eldinten valilld, on epaus-
kottava seka teologisesti ongel-
mallinen ja harhaanjohtava.
Kasilla oleva sarjan toinen osa
kdsittelee sitd, mitd seurauksia
ensimmaisessd osassa esitellylld

teologisella ymmarrykselld kris-
tillisestd opista on teologiselle
etiikalle. Clough ottaa huomioon
sen, ettd kysymys eldinten ja ihmis-
ten vdlisesta kanssakdymisesta on
monisyinen. Ihmisilla on erilaisia
suhteita muihin eldimiin — ndma
voivat olla lemmikkejd, hyonteisid
ikkunalla pyrkimassa ulos, peip-
posia lintulaudalla tai simpansseja
eldintarhassa. Hanen mukaansa
on kuitenkin térkeda kasitelld eet-
tisia kysymyksia erilaisten eldinten
kohtaamisen taustalla. Teologisen
eldinetiikan l&htdkohtana ei voi
olla se, ettd ihmiset jattaisivat
kaikki eldimet tdysin rauhaan.
Nain Clough erottaa teologisen
eldinetiikkansa sellaisesta eldinoi-
keusajattelusta, jossa ratkaisuna
eettisiin ongelmiin voi olla vain
ihmiskunnan ero eldimistd. Han
asemoi teologista eldinetiikkaa
my®os utilitaristiseen etiikkaan, hy-
ve-etiikkaan, feministiseen hoiva-
etiikkaan ja kyvykkyysetiikkaan.

Ihmisten ja muiden eldinten
eldmat ovat tiiviisti yhteydessa
monella tavalla, ja Cloughin
mukaan taman yhteiselon reu-
naehtojen tiedostamisen tulee
olla osa teologista eldinetiikkaa.
Han myontas, ettd eldinetiikalla
voi olla monenlaisia perusteluita,
mutta teologinen nakdkulma on
kaikkein kattavin, silld se ei ole ra-
joittunut perustelemaan etiikkaa
vain yhdestd nakokulmasta vaan
sallii eettisten ldhtokohtien mo-
ninaisuuden. Clough erottaakin
teologisen eldinetiikan erityisiksi
perusteiksi Raamatusta l6ydettavat
kategoriat, kuten yhteys eldaimiin
suhteessa Jumalan kanssa tehtyyn
liittoon, lahimmaisyys, kdyhyys ja
moraalinen esimerkillisyys.

Teos etenee siten, ettd Clough
kdsittelee eri kappaleissa teologi-
sen eldinetiikan soveltamista niihin
tapoihin, joilla ihmiset kadyttavat
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eldimia hyodykseen. Kappaleet
kdsittelevat eldinten kdyttoa ih-
misen ravinnoksi, vaatetuksessa,
tydvoimana, tutkimuksessa ja
eldinkokeissa, kumppaneina ja
lemmikkeinad seka ihmisen vaiku-
tusta villieldinten eldmaan. Teok-
sen tarkoituksena on siis esittda
hyvin kattava katsaus ihmisen ja
muiden eldinten suhteisiin, ja tdssa
tavoitteessa se myds onnistuu.
Clough pitda huolen siitd, ettd
hanen moraalisia johtopadtoksia
edeltdvat premissinsa ovat luotet-
tavia ja ajan tasalla — kappaleet on
l&hteistetty tuoreilla eldintuotan-
toa kasittelevilld tutkimuksilla. Han
on myds itse vieraillut Englannissa
eldintuotantotiloilla. Pienimmat-
kdan olennot eivat jaa Cloughin
katseen ulkopuolelle. Han ottaa
kantaa esimerkiksi silkin valmis-
tukseen kaytettyjen silkkitoukkien
kdyton epdeettisyyteen teologi-
sesta nakokulmasta. Silkkitoukan
tappaminen ja siten sen perho-
seksi kehittymisen estdminen on
vastoin sitd mahdollisuutta, ettd
se voisi kukoistaa olentona, joka
ylistaa Jumalaa olevaisuudellaan.
Siten silkin ostaminen on hanen
mukaansa eettistd ainoastaan sel-
laisilta silkintuottajilta, jotka eivét
tapa toukkia tuotantoprosessissa.
Teosta lukemalla kaykin selvéksi,
ettd teologisesta ndkdkulmasta on
mahdollista sanoa paljon sellaista,
joka tuottaa vaikeuksia eldineetti-
selle keskustelulle. Esimerkiksi kes-
kustelu villieldimista on ongelmalli-
nen eldinoikeusnakokulmasta, silld
oikeuksien kasitteisto taipuu huo-
nosti luonnossa elavien eldimien
olosuhteisiin. Cloughin teologisen
eldinetiikan lahtdkohtana taas on
myontaa se, ettd ihmisind meilld ei
ole sellaista valtaa tai viisautta, jon-
ka avulla voisimme toteuttaa maan
paalld Jumalan rauhanomaisen ja
vakivallattoman valtakunnan. Tésta
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syystd meiddn vastuullamme ei ole
puuttua eldinten valiseen vakival-
taan. Sen sijaan vastuullamme on
puuttua niihin lukuisiin tapoihin,
joilla ihmising tuhoamme muiden
eldinten elinolosuhteita.

Clough ottaa perustellen
kantaa vaikeisiinkin eldineettisiin
kysymyksiin ja esittdd vahvoja
argumentteja kantansa puolesta.
Esimerkiksi kasitellessdan eldinten
kdyttdmista ihmisten ravinnoksi
Clough esittda, etta mikali vaih-
toehtoisia ravinnonldhteitd on
saatavilla, ei eldinten kayttdminen
ravinnoksi voi olla eettisesti perus-
teltua teologisesta nakdkulmasta.
Muiden eldinten tunnistaminen
Jumalan luomiksi kanssaeldjiksem-
me, joiden tarkoitus on kukoistaa
ja eldd hyva eldma maan paalla,
sulkee pois niiden tehotuotan-
non ihmisen ravinnontarpeiden
tdyttamiseksi. Hdnen positionsa ei
kuitenkaan kulje aina johtopaddtos-
ten osalta samassa linjassa eldinoi-
keuseetikkojen kanssa. Clough ei
nde estettd eldinten kdyttdmiseen
ihmisen tyokumppaneina esi-
merkiksi sokeiden palveluskoirina
silloin, kun kaytdnto selvasti hyo-
dyttaa molempia osapuolia.

Ihmisten ja eldinten yhteis-
eloon liittyviin eettisiin kysymyksiin
teos ottaakin kantaa ansiokkaalla
tarkkuudella. Kasittelemattd jate-
tyistd kysymyksistd jaa mieleen
vain, mita tapahtuu, kun kahden
eldinlajin edut ovat ristiriidassa,
ja ihmisten toiminta vaistamatta
vahingoittaa jompaakumpaa.
Esimerkki tallaisesta kysymyksesta
voisi olla esimerkiksi se, miten tie-
tyilla alueilla kissapopulaatiot met-
sastavat lintuja niin tehokkaasti,
ettd jotkin lintulajit uhkaavat kuolla
sukupuuttoon. Millaiset teologiset
perusteet meilld voisi olla kissojen
vahentdmiseksi tai lintujen suosi-
miseksi?

On kuitenkin huomautettava,
ettd Clough keskustelee huomat-
tavan vdhdan muiden teologista
eldinetiikkaa kirjoittaneiden teolo-
gien kanssa, mika olisi vakauttanut
ja syventdnyt hanen antiaan teo-
logiseen eldineettiseen keskuste-
luun. Esimerkiksi Andrew Linzeyn
teologiseen etiikkaan hadn viittaa
vain alaviitteessa sivuuttaen Lin-
zeyn silld perusteella, ettd tdman
positio muistuttaa liikaa sekulaarin
eldineetikon Tom Reganin eldinoi-
keusteorian perusteita. Cloughin
mukaan Linzey jakaa siten Reganin
teorian ongelman siitd, mihin tulisi
asettaa raja oikeuksien sisa- ja ul-
kopuolella olevien eldinten valilla.
Tama on kuitenkin varsin suppea
tulkinta Linzeyn eldinetiikasta.
Esimerkiksi Linzeyn teologista
eldinetiikkaa teoksessa Christian
Theology and the Status of Animals
kasitellyt teologi Ryan Patrick
MclLaughlin kuvaa, miten tdman
eldinetiikka nousee ihmisen ja
muiden eldinten asemien valisestd
erosta. Ihmiset ovat erityisid Juma-
lan silmissa ja sen vuoksi nailla on
velvollisuus kohdella hyvin niita
olentoja, joilla ei ole tata erityista
asemaa. Mydskadn muita teologis-
ta eldinetiikkaa kasitelleitd teoksia
Clough ei késittele juuri ollenkaan.

Naistd pienista puutteistaan
huolimatta David L. Cloughin teos
kasittelee kattavasti eldinetiikan
kysymyksid teologisesta nakokul-
masta ja haastaa onnistuneesti
uudelleenarvioimaan ihmisten
toimintaa eldimid kohtaan.

Noora Koivulahti, TM
Systemaattisen teologian
tohtorikoulutettava
Helsingin yliopisto



