esille monessa artikkelissa. Natalia
Kochanin mukaan kirkon piispat
valitsivat heti alussa turmiollisen
kannan. Heilld ei ollut uskallusta
nimeta Venajda sodan aloittajaksi
tai tukea niitd, jotka puolustivat
omaa maataan. Mihail Suslovin
(sama nimi kuin edesmenneella
Neuvostoliiton kommunistisen
puolueen padideologillal) artikkeli
kuuluu kirjan hatkahdyttavimpiin.
Han erittelee sitd, miten termeja
"vendldinen maailma”ja "pyha Ve-
naja”on kaytetty propagandistisesti
Ukrainan kriisin yhteydessa. Suslo-
vin mukaan Moskovan patriarkka
Kirill kdytti ahkerasti kumpaakin
kdsitettd, mutta hanen varsinainen
lempilapsensa on ollut jalkimmai-
nen. Suslovin mukaan Kirill puhui
Ukrainan-matkoillaan mieluummin
"oyhdstd Vendjasta” kuin "venaldi-
sestd maailmasta’, silld se ei sdrah-
tanyt niin pahasti ukrainalaisten
korvaan. Suslovin media-analyysin
mukaan “venaldisen maailman”
maininnat karkasivat kuitenkin ve-
naldisissa tiedotusvalineissa omiin
lukuihinsa maaliskuussa 2014 mie-
hityksen jalkeen.

Suslov luonnehtii Kirillin luotto-
miehid, metropoliitta Hilarionia ja
kirkon puhemiesta Vsevolod Chap-
linia ideologisiksi haukoiksi, jotka
pyrkivdt luomaan Ukrainasta kuvan
taistelukenttdana, jossa “venaldinen
ortodoksinen sivilisaatio” kohtaa
"kristinuskosta tyhjentyneen lanti-
sen sivilisaation”. Internet-lahteisiin
pureutunut Suslov on havainnut,
ettd venalaiset ortodoksibloggarit
ovat pyrkineet propagoimaan nar-
ratiivia, jonka mukaan miehittdjia
vastaan taistelevat sotilaat toimivat
Kiovan patriarkaatin ja kreikkalais-
katolisten pappien johtamina ja
ovat olleet vastuussa pahimmista
vakivallanteoista venalaistd asu-
jaimistoa kohtaan. Taman yleisesti
levitetyn "tiedon” mainitsee myds
Lidiya Lozova yhden seurakunnan
kokemuksista kertovassa artikke-
lissaan. Suslovin mukaan Vendjalla

188

on myos yleistynyt ndkemys, jonka
mukaan Ukraina on "rakas, erot-
tamaton veli, josta on akkia tullut
epdinhimillinen ja paljon pahempi
kuin mikdan vihollinen”.

Cyril Hovorun, joka viittaa muun
muassa Samuel Huntingtonin teo-
riaan sivilisaatioiden kamppailusta
ja Benedict Andersonin teoriaan
kuvitelluista yhteisoistd, analysoi
tarkemmin kasitettd "vendldinen
maailma”. Hanen mukaansa Ukrai-
nan tapauksessa ei pitdisi puhua
ortodoksisen ja lantisen sivilisaati-
on kamppailusta, vaan oikeampi
vastapari olisi uusneuvostoliittolai-
nen ja ei-neuvostoliittolainen sivili-
saatio. "Vendldinen maailma’, jonka
sanotaan olevan vastakkainen
lannen kanssa, onkin itse asiassa
"neuvostomaailma’; ja "venaldinen
ortodoksinen sivilisaatio” onkin
"neuvostosivilisaatio”. Hovorun
padtyy siihen, ettd Ita-Ukrainan
konfliktissa on kyse kamppailusta
"venaldisen maailman” sisallg, jos
ajatellaan, ettd kasitteelld viitataan
ihmisiin, jotka puhuvat samaa kiel-
td ja tunnustavat samaa uskoa.

Andrii Krawchuk pohtii omas-
sa artikkelissaan ukrainalaisen
ortodoksisen identiteetin uudel-
leenmdarittelyd Euromaidanin
jalkeen. H&n muistuttaa, etta
Moskovan patriarkaatin alaisessa
kirkossa on esiintynyt myds vaih-
toehtoista ajattelua ideologisesti
Moskovaan sidoksissa olevalle
ajattelulle. Kirkossa on ollut ha-
vaittavissa jakauma ukrainofiilisiin
ja Moskovan-mielisiin. Moskovan
alaisessa kirkossa on ollut havait-
tavissa suorastaan ukrainalaista
isanmaallisuutta. Tama suuntaus on
esittanyt tukensa eurooppalaisille
arvoille, Ukrainan suvereniteetille,
lapindkyvyydelle, vastuulliselle
politiikalle niin yhteiskunnassa kuin
kirkossa, autokefalialle ja ortodoksi-
en ykseydelle Ukrainassa. Kadnne
Eurooppaan ja pois neuvostonos-
talgiasta ei ole johtunut impulsii-
visesta separatismista, skismasta

tai kirkollisesta tottelemattomuu-
desta. Ennemminkin on niin, etta
merkittavat sektorit ortodoksisesta
kirkosta Ukrainassa ovat tulleet
tienhaaraan ja todenneet, etta ne
eivat enda voi eldd vanhan mallin
mukaan. Tilanne ei siis ole niin yk-
sinkertainen kuin helposti Ukrainaa
ulkoapdin katsoessa ajatellaan.
Tama teos auttaa ymmartamaan,
miten Ukrainan kirkollinen maise-
ma on muuttumassa.

Mikko Ketola, dos.
Kirkkohistorian
yliopistonlehtori
Helsingin yliopisto

RENE NYBERG

Patriarkkoja ja oligarkkeja.
Helsinki: Siltala 2019. 276 s.

Askettdin Moskovan ja Berliinin
suurldhettildadna seka sitd ennen
useissa muissa tehtdvissa Neuvos-
toliitossa toiminut René Nyberg
on julkaissut omaeldamakerrallisen
esseekokoelman Patriarkkoja ja oli-
garkkeja. Teos on poikkeuksellisen
mielenkiintoinen muistelmateos,
jossa tekija on kiinnostavasti ja
alykkaasti kuvannut havaintojaan
toimintakautensa aikaisesta Neu-
vostoliitosta.

Teos on selvasti kaksijakoinen.
Tekija on yhtadltd kuvannut ha-
vaintojaan Vendjan niin sanotun
neuvostokauden historiasta seka
maan poliittista kehitystd suu-
ren yhteiskunnallisen kddnteen
jalkeen. Toisen keskeisen osan
teoksesta muodostaa venadldisen
yhteiskunnan uskonnollisia oloja
ja uskontopolitiikkaa tarkasteleva
ja havainnoiva osa "Patriarkkoja’,
minka vuoksi teosta on syyta pitda
myds merkittavana kirkkohistorial-
lisena tyona.

Kun suomalainen kirkkohisto-
riallinen tutkimus on rajoittunut
yleensd tarkastelemaan pddosin
ldntisen Euroopan ja luterilaisuu-



den historiallista menneisyytta,
Nybergin teos muodostaa jo taltd
osin poikkeuksen. Tarkastellaanhan
teoksessa poikkeuksellisesti paitsi
Neuvostoliiton uskonnollisten olo-
jen kehitysta ja uskontopolitiikkaa
viimeisen vuosisadan aikana, myos
Suomen molempien kansankirkko-
jen suhteiden kehitystd Neuvosto-
liittoon ja sikéldiseen ortodoksiseen
kirkkoon. Teoksen tarkastelukulma
on lisdksi perinteisesta kirkko-
historiallisesta otteesta poiketen
diplomaattis-poliittinen.

Viimeksi mainittu nakokulma
onkin tehnyt mahdolliseksi sen, et-
td Nyberg on voinut esimerkiksi Ve-
ndjan ortodoksisen kirkon asemaa
neuvostoyhteiskunnassa tarkastel-
lessaan kiinnittdd huomiota myos
tavanomaisesta poikkeaviin nako-
kohtiin. Naihin kuuluu muun mu-
assa se, miten ortodoksisen kirkon
perinne — kirkon syrjdyttamisesta
huolimatta — nadytteli varsin merkit-
tdvda osaa myos kommunistisessa
yhteiskunnassa ja sen luomassa
uuskulttuurissa. Niinpa stalinistiset
palvontatavat noudattivat monilta
osin ortodoksisen kirkon perintei-
sid muotoja ja lokakuun vallanku-
mouksen suuresta vuosipdivadstd
muodostui neuvostoyhteiskunnan
ylosnousemuksen pdivd. Sen ol
maddra samalla korvata ortodok-
siseen uskoon syvdsti kuulunut
uskonnollinen ylésnousemustoi-
vo. Myos ortodoksisen uskonnon
tuonpuoleisuuden korostus halut-
tiin ndin valjastaa kommunistisen
yhteiskunnan palvelukseen.

Kun Vendjén ortodoksinen
kirkko sai puolestaan suuren isan-
maallisen sodan myota jalleen
virallisen toimintaoikeuden, Stalin
halusi samalla kdyttaa sita omiin
tarkoituksiinsa ja tehda siitd myds
Neuvostoliiton ulkopolitiikan véli-
neen. Tassa ominaisuudessa jalleen
hyvaksytyksi tullut kirkko sai toimia
puskurina ja yhdyssiteenda myos
puna-armeijan tunkeutuessa Fu-
rooppaan. Moskovasta tuli tehda

paitsi maailmanvallankumouksen
myds itdisen uskonpalvonnan
keskus. Ortodoksisen kirkon oli niin
ikddn madrd toimia myos paavin
johtaman roomalaiskatolisen maa-
ilmanvallan vastapainona. Stalin pi-
ti paavin maailmanvaltaa yhtendisi-
ne oppeineen ja alistussuhteineen
kommunistisen maailmanvallan
pahimpana kilpailijana.

Neuvostoliiton uskonnollisten
olojen ja uskontopolitiikan ohella
Nyberg on kiinnittanyt varsin run-
saasti huomiota myos Viron kirk-
kojen vaiheisiin neuvostokautena,
seka erityisesti Viron ortodoksisen
kirkon ymparilla sittemmin kay-
tyihin kiistoihin. Nybergin kdymat
keskustelut ja yhteydet virolaissyn-
tyisen patriarkka Aleksei Il:n kanssa
tuovat runsaasti uutta valaistusta
Viron kirkollisten kiistojen taustaan
sekd tuon ajan kirkkopoliittiseen
tilanteeseen yleensd. Heijastui-
vathan Viron ortodoksista kirkkoa
koskevan kiistan vaikutukset myos
Suomeen. Viron kirkkokiista muo-
dostui Nybergin mielestd myos
poliittisesti arkaluonteiseksi asiaksi
maalle.

Jo mainittujen teemojen ohel-
la Nyberg on tarkastellut varsin
lagjasti myds Suomen molempien
kansankirkkojen suhteiden muo-
dostumista Neuvostoliittoon ja
Vendjan ortodoksiseen kirkkoon
toista maailmansotaa seuranneena
kautena. Suomen ortodoksisen kir-
kon osalta hanen tarkastelunsa on
kohdistunut erityisesti maailman-
sotaa valittdmasti seuranneeseen
kauteen, jolloin neuvostojohto ja
sen velvoittamana Moskovan pat-
riarkaatti pyrkivat mdardtietoisesti
palauttamaan Suomen ortodoksi-
sen kirkon Moskovan patriarkaatin
jurisdiktion alaisuuteen. Tassd Ny-
berg on voinut tukeutua keskeisiltd
osin TT Juha Riikosen kyseisestd
teemasta jo aiemmin julkaisemaan
tutkimukseen. Omasta diplomaa-
tin ndkdkulmastaan han on voinut
vahvistaa sen Riikosen jo aiemmin

esittdmadn tosiasian, ettd kysymys
Suomen ortodoksisen kirkon
aseman palauttamisesta oli paitsi
kirkkopoliittinen myds poliittinen
ja kytkeytyi l3heisesti ajankohdan
yleiseen poliittiseen kuvaan. Pidén
hyvin perusteltuna myos Nyber-
gin esittdmaa toteamusta siita,
ettd Suomen ortodoksisen kirkon
tuolloin kdyma itsendisyystaistelu
kaipaisi mittavuudessaan laajem-
paakin historiallista tarkastelua.
Suomen luterilaisen kirkon
osalta Nybergin mielenkiinto on
kohdistunut ensisijaisesti sen ja
Vendjan ortodoksisen kirkon valilla
vuodesta 1970 alkaen kdytyihin
oppikeskusteluihin. Myos taltd
osin Nyberg on voinut tydssaan
nojautua padosin aiemmin tehtyyn
tutkimukseen. Han on kuitenkin
omasta arviointikulmastaan voinut
todeta, miten teologis-uskonnol-
liset neuvottelut jasentyivat hyvin
tuon hetken poliittiseen taustaan
ja palvelivat Suomen ja Neuvos-
toliiton pyrkimyksid yhteistyon ja
ymmartamyksen yleiseksi lisaami-
seksi. Suomen kirkon haluttomuus
jasentya Neuvostoliiton suosiman
ja itdista rauhanpropagandaa
palvelleen Prahan rauhanliikkeen
toimintaan antoi kuitenkin aiheen
siihen, ettéd rauhan asian kasittely
padtettiin Neuvostoliiton toivo-
muksesta sijoittaa pysyvasti osaksi
oppikeskustelujen ohjelmaa.
Kirkkoon ja kirkkojen historiaan
littyneiden havaintojen lisdksi
Nybergin teos sisdltdd myos run-
saasti mielenkiintoista nykyhetken
vendldiseen yhteiskuntaan liittyvaa
poliittis-eettistd pohdintaa. Esi-
merkkina tasta toimii "Oligarkkeja’-
osan luku Sosiaalinen vastuu, missa
tekijd on tarkastellut muun muassa
nyky-Vendjan uusien omistussuh-
teiden synnyttdmia ongelmia.

Eino Murtorinne
Kirkkohistorian professori
emeritus

Helsingin yliopisto
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