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AILA LAUHA

Tulisiko arkkipiispa

Gustaf Johanssonin muotokuva
poistaa my0s kirkkohistoriasta?

LAHTOKOHTIA

Sen sijaan, etti yrittdisin piirtad kuvaa itsestdni
tutkijana ja vaikuttajana — kuten uran paitos-
vaiheissa usein on tapana — ldhestyn téssa kat-
sauksessa tieteenalaani kirkkohistoriaa ja sen
kehitystd Suomen evankelis-luterilaisen kirkon
arkkipiispana vuosina 1899-1930 toimineen
Gustaf Johansson kautta. Tarkastelen hanesta
piirtynyttd henkilokuvaa sekd pohdin, miten
erilaiset kulttuuriset, poliittiset, teologiset ja
uskonnolliset tekijdt ovat muovanneet Johans-
sonin henkil6kuvaa jo hdnen omana elinaika-
naan ja myéhemmin.

Runsas vuosi sitten arkkipiispa Johansson
nousi yhtdkkia historian haméristd suorastaan
lehtien 166ppeihin. Marraskuussa 2018 useam-
pikin lehti raportoi nédin: "Haatainen poistatti
punaisten naisvankien teloituksia puolustaneen
papin kuvan” Asiasta runsaimmin Kirjoitta-
neen lehden, Iltasanomien, mukaan silloinen
eduskunnan toinen varapuhemies Tuula Haa-
tainen (sd.) oli siirrdttanyt pois tydhuoneensa
seindltd pitkdaikaisen arkkipiispan Gustaf
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Johanssonin muotokuvan silld perusteella, ettd
Johansson oli ajanut siséllissodassa taistelleiden
punakaartilaisnaisten teloituksia. Haatainen
oli kertonut toimittajalle, ettd Johanssonin
muotokuva oli herdttinyt hdnessd voimak-
kaita tunteita erityisesti ajankohdan vuoksi.
Vastikddn oli kulunut sata vuotta siséllissodan
péattymisestd, ja eduskunnan varapuhemies oli
virkansa puolesta pitinyt puheen muun muassa
Hennalan punavankileirin muistotilaisuudessa.
Haatainen oli etsinyt populaarista tietokirjasta
informaatiota huoneessaan olevasta piispan
muotokuvasta.

Luin, ettd hdn avoimesti puolusti Suomen sisallis-
sodassa taistelleiden naiskaartilaisten teloituksia.
Hian halusi, ettd punavankileireiltd erityisesti
naiset teloitetaan. Hinen mukaansa heita ei saanut
auttaa millddn tapaa, vaan jittdd saatanan haltuun.
Kun tdmin luin, niin tima herra ihan oikeasti tuli
uniini — — En halunnut, etta seinalliani on téllaisia
mielipiteitd edustanut henkil. Ajattelin, ettd tdma

taulu voi olla jossain muualla.



Poliitikon johtopaitos oli selked: ”Tdama herra
ei minun huoneessani ala olemaan” Kuva siir-
rettiin pois.

Kaikki Haataisen tiedot Johanssonista eivit
ole historiallisesti tarkkoja. Vaikka Johanssonin
tiedetddn vastustaneen tai pelainneen sosialis-
mia, véite, ettd han olisi vaatinut sisallissodassa
taistelleiden punakaartilaisnaisten teloituksia,
on virheellinen. Sanottakoon jo nyt, ettd "kun-
nia” tdstd mielenilmaisusta kuuluu samanai-
kaiselle Kuopion piispalle O. I. Collianderille.
Se, ettd ansioitunut poliitikko otti ndinkin
voimakkaasti kantaa muotokuvaan sisallis-
sodan ndkokulmasta nimenomaan vuonna
2018, on sindllddn ymmarrettavad. Ratkaisu
kuvastaa puhemiehen omaa yhteiskunnal-
lista arvomaailmaa. Yhtd ymmérrettavda on
se, ettd poliitikko, kuten my6s kuka tahansa
kansalainen, toimii joskus tunteella. Tunteet
saattavat vieda tutkijaakin. Tuskin kukaan
Suomen kirkkohistorian uusimpia vaiheita tut-
kinut valttyy tutustumasta Gustaf Johanssoniin
ja muodostamasta hdnestd jonkinlaista kuvaa.
Usein téllaiseen kuvaan kytkeytyy tunnelatauk-
sia: Johanssonin persoona nostatti ristiriitaisia
ajatuksia jo hinen omana elinaikanaan.

Seuraavassa tarkastelen, miten olen itse
kirkkohistorian tutkijana eri aikoina tarkastel-
lut Gustaf Johanssonin eldméi ja toimintaa sekd
mitd hdnestd tdnddn ajattelen. Tulisiko Johans-
sonin “muotokuva” minunkin mielestani ikdan
kuin riisua pois Suomen kirkkohistoriallisesta
lahimenneisyydestd? En yritd esittdd lopullista
tulkintaa tai analyysid pitkdn virkauran teh-
neestd ja vanhaksi eldneestd Johanssonista vaan
keskityn niihin seikkoihin hdnen vaikutushis-
toriassaan, joilla on ollut merkitystd omalle
tyolleni tutkijana ja opettajana.

OMAN JOHANSSON-KUVANI KEHITYS

Historiantutkijoilla on nykyisin tapana avata
omia ldahtokohtiaan ja ennakkokdsityksiddn

vaikkapa opiskelijoille luennossa. Esittelen
kuusi piirrettd omasta Johansson-kuvastani ja
kerron niiden syntyhistoriasta. Ensimmadisen
kerran kuulin arkkipiispa Johanssonista ol-
lessani noin kymmenvuotias, kun katsoimme
aitini sisaren, Sirkka-tddin, kanssa valokuvia.
Isoisani Heikki Lamminahon nuoruuskuvan
adrelld tdtini totesi: "Isd erotettiin Kajaanin
seminaarista, kun ei mennyt Vendjin armei-
jaan - - se Vendjan myotiilija arkkipiispa Jo-
hansson ei estdnyt niitd laittomia kutsuntoja!”
Tieddmme historiasta, ettd téllaisia erottamisia
tapahtui paljon, ja oppilaitosten, myds yli-
opiston, opiskelijoita erotettiin. Mydhemmin
marraskuun manifestin jilkeen vuonna 1905
erottamiset peruutettiin. Isoisdkin sai kdyda
aikanaan seminaarin loppuun. Minulla on
hallussani kunniakirja ja muistomitali, jotka
liittyvat kyseiseen episodiin. Ne isoisdni sai
vuonna 1934 niin sanotulta Kutsuntalakkolais-
ten komitealta. Perustelut ovat juhlavat. Mitali
annetaan Heikki Lamminaholle

todisteeksi hdanen isénmaata puolustavasta toimin-
nastaan ja laittomista asevelvollisuuskutsunnoista
kieltdytymisestddn sortovuosina 1902, 1903 ja 1904,
jolla kaikella han osaltaan esti Vendjan sortovallan
pyrkimykset Suomen venéliistyttamiseksi. Olkoon
se muistuttamassa taistelutovereita menneista
routavuosista ja Suomen oikeuksien suojaamisesta.
Muistuttakoon se jalkipolvia isienséd aseettomasta
taistelusta silloista voimakasta sotilasmahtia
vastaan. Pitdkoon se myoskin eldvdna tuntoamme
siitd, ettd elimén kalleimpia arvoja, kansakunnan
vapautta, lakia ja oikeutta, on aina varjeltava pyhind

jaloukkaamattomina.

Samalta, aikanaan teologiaa opiskelleelta tadil-
tdni opin vield toisenkin seikan Johanssonin
poliittisista asenteista: han oli ollut nihkeé suh-
teessa Suomen itsendistymiseen. Sukumme his-
toriaan kytkeytyy jossakin maarin jadkariliike,
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silld liikkeen syntysanojen lausuja Pohjois-Poh-
jalaisen Osakunnan kuraattori Vainé Kokko
oli sukua meille, kuten my®6s aktiivinen varvari
Arvi Korhonen, my6hempi historian professo-
ri. Koska olen ollut Pohjois-Pohjalaisen Osa-
kunnan inspehtori, tiedédn, ettd Vainoé Kokon
muotokuva on ainakin toistaiseksi sddstynyt
kuvien riisunnalta: se riippuu jddkarihuoneen
seinalla Ostrobotnialla, vaikka mies ei kovin
kaunis ollutkaan. Minulle vilittyi siis oman
suvun perimétietona se, ettei arkkipiispa Jo-
hansson ollut edistanyt Suomen itsendistymista
eikéd tukenut jadkariliikettd. Tdmé esimerkki
osoittanee, ettd Johanssonia voi paheksua seki
sisdllissodan hivinneiden ettd valkoisten voit-
tajien nakokulmaan samaistumalla.

Oppikouluvuosina Johansson-kuvani sai
uusia ulottuvuuksia, jalleen negatiivisia. Ou-
lun normaalilyseon erinomainen uskonnon
yliopettaja Anni Ahava seurasi aktiivisesti
1960-luvun aatteellista kehitysti ja kirkkojen
uusia tuulia. Vatikaanin toinen konsiili ja kato-
lisen kirkon avautuminen tulivat tutuiksi, mutta
ennen muuta Annia innosti ekumeeninen liike
ja sen uudet yhteiskunnallisetkin painotukset.
Annilta jdi mieleen eldvisti seuraava lause: ”Ja
ajatelkaa, ylihurskas arkkipiispa Gustaf Johans-
son teki kaikkensa, ettei Suomen kirkko menisi
mukaan ekumeeniseen toimintaan.” Tdmi
tokaisu tuli mieleeni, kun térmiésin kyseiseen
arkkipiispaan kirkkohistorian opiskelijana ja
vaitoskirjan aihetta etsiessani. Professori Eino
Murtorinne innosti minua tutkimaan Suomen
kirkon jasentymistd ekumeeniseen litkkeeseen,
ja ndinhdn sitten tein. Jo heti ensimmaisiin
ldhteisiin tutustuessani alkoi nayttaa siltd, ettd
ennakkotieto Johanssonin ekumeniakielteisyy-
destd saattoi pitdd paikkansa.

Liséa kielteisid tietoja Johanssonista valittyi
tietoisuuteeni opiskeluvuosien alkupuolella.
Selvisi, ettd arkkipiispa oli vastustanut aktii-
visesti naisten opiskelua yliopistossa. Vuoden
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1885 valtiopéivien pappissdddyssa han ilmaisi
kielteisen kantansa ytimekkaasti néin:

Ydin tdssd asiassa on luopuminen kristinuskon
perusteista. Nainen ei tyydy siihen asemaan, johon
kristinusko ja luonnon jérjestys hénet asetti. - —
hén tahtoo - - sité ja tahtoo titd, eiké aina tietédne,
mitd tahtoo, mutta ainakin hin tahtoo valtaa,

tahtoo kunniaa.

Toki tiedimme, ettd Johansson jii asiassa
héviolle. Ensimmaéinen nainen Kkirjoitti yliop-
pilaaksi vuonna 1870, ja naiset saivat opiskella
erivapaudella 1870-luvulta ldhtien muun mu-
assa ladketiedettd. Vuonna 1901 naiset saivat
oikeuden opiskella yliopistossa ilman, ettd
joutuivat anomaan erivapautta sukupuolesta.
Vendla Ivaska aloitti teologian opinnot ensim-
maisend naisena vuonna 1909.

Késitykseni Johanssonista tdydentyi ja
tarkentui lisdd sen jdlkeen, kun vuodesta 1974
alkaen tulin teologiseen tiedekuntaan ty6hon:
aluksi virkamieheksi, sitten opetustehtéviin
ja 1990-luvulla kirkkohistorian professoriksi.
Paddyin myds moniin vastuullisiin hallinto- ja
luottamustehtaviin, muun muassa dekaaniksi
ja Suomen Akatemian kulttuurin ja yhteis-
kunnan tutkimuksen toimikunnan jdseneksi.
On selvdd, ettd teologisen tiedekunnan ja
sielld tehtdvdn tutkimuksen ja koulutuksen
taso ja menestys olivat ja ovat yhd minulle
tarkeitd. Taltd pohjalta lienee ymmaérrettavaa,
ettd minua drsytti tieto siitd, etta Gustaf Jo-
hanssonin tiedettiin asennoituneen torjuvasti,
jopa aggressiivisesti ja ehkdpd myos pelokkaasti
tieteelliseen teologiseen tutkimukseen, jota han
nimitti “ratsionalismiksi”. Vuonna 1914 Johans-
son esimerkiksi kiteytti asian péivakirjassaan
ndin: "Nykyinen teologia — - tahtoo sovitella
- - horjuvaa huonoa kulttuuria ja maailmaa.”
Johdonmukaisesti Johansson torjui kaiken
sellaisen tieteellisen tutkimuksen, mika haastoi



perinteisen, Raamatun teksteistd suoraan nou-
sevan maailmanselityksen.

Tutkimustyossdni sain myos selville, ettd Jo-
hanssonin yhteiskunnalliset ndkemykset olivat
jo hidnen omana aikanaan erittdin konservatii-
visia: hdn oli vastahakoinen suhtautumisessaan
demokratiaan ja eduskuntauudistukseen seké
yleiseen ddnioikeuteen. Ndkemyksiddn hédn
julisti vield vuosikymmenia myéhemmin
jopa lehtien palstoilla. Uuden Auran mukaan
Johansson piti yhd vuonna 1918 yksikamarista
eduskuntaa “suurena erehdyksend”. My6skadn
kirkkoon - papinvaaliin tai kirkolliskokousvaa-
liin - ei yleistd ddnioikeutta olisi saanut hdnen
mukaansa ajaa, ettei valta kirkossa siirtyisi
“epduskoisten késiin”. Sosialismia Johansson
niin ikdan kammoksui. Paivakirjamerkinté
vuodelta 1914 on téstd valaiseva esimerkki:
”Sosialismi kasvaa — uhkaa kansaa perikato”

Viimeinen Johansson-kuvaani vaikuttanut
kielteinen piirre liittyy hdnen antisemitis-
miinsd. Jo aiemmin viitoskirjaa tehdessani
olin pannut merkille Johanssonin kriittiset
juutalaispohdinnat. Esimerkkind paivakir-
jamerkintd helmikuulta 1922: ”Juutalaiset
valtaavat sivistysalan.” Pari vuotta sitten
viitellyt ohjattavani Paavo Ahonen osoitti
erinomaisessa véitoskirjassaan, ettd totuus oli
vield raskauttavampi. Vuonna 1925 Johansson
kirjoitti asiasta julkisesti Herdttdjd-lehteen:
“Juutalaiset kokoavat nyt rahoja ja koettavat
kaikin keinoin heikentdd muita kansoja, jotta
Messiaalla tullessaan olisi helpompi paastd
valtaan” Ajalle tyypilliset huhut juutalaisista
olivat kohdanneet Johanssonissa otollisen
maaperdn. Ei olekaan ihme, ettd johtavat
suomalaiset antisemiitit mielelladn kayttivat
edelld mainittua sitaattia esipuheessa mainos-
taessaan 1930-luvulla T. T. Karangon suomen-
nosta Martti Lutherin Juutalaisista ja heiddin
valheistaan -teoksesta.

TUTKIMUKSEN ANTAMAT TIEDOT
JOHANSSONISTA JA HANEN AJASTAAN
Mika sitten on totuus? Tutkijana olen velvolli-
nen tarkistamaan, missa maarin edelld mainit-
semani kuusi Johanssonista saamaani tai muo-
dostamaani mielikuvaa ja havaintoa vastaavat
todellisuutta. Valotan seuraavaksi tarkemmin
Johanssonin persoonaa ja hdnen toimintaansa.

Kattavimmin Johanssonin elimaistd saa
tietoa professori Yrjo J. E. Alasen kirjoittamasta
elimikerrasta vuodelta 1947. Teos on perus-
teellinen ja se esittad historialliset tapahtumat
ja kddnteet sangen paikkansa pitavasti. Tekija
on myos kiyttanyt ldhteenddn Johanssonin
péivikirjoja. Ndin teoksesta nousee esiin myds
Johanssonin oma kokemusmaailma ja ddni.
Vaikka teoksessa on paljon ansioita, kerronta
on sdvyltddn osin apologeettista, jopa ha-
giografista. Tieto ja kuva Johanssonista on
monipuolistunut viime vuosikymmenind
tehdyn laadukkaan ja uudemman kirkkohis-
toriantutkimuksen kautta. Téllaisia ovat erityi-
sesti Mikko Juvan, Eino Murtorinteen, Hannu
Mustakallion ja Markku Heikkildn teokset seka
vaitoskirjatutkijoiden, esimerkiksi Kirsti Kenan
ja Juhani Veikkolan, teokset. Ndiden lisaksi
tutkija voi hyodyntdd erittdin runsasta puhe-,
kirje- ja paivakirjamateriaalia.

Opinnot seka ura yliopistossa ja kirkossa

Gustaf Johansson syntyi herannéispapin poi-
kana vuonna 1844 Ylivieskassa Pohjanmaalla.
Perheen kuudesta pojasta viidestd tuli pappi.
Johansson kévi koulua Vaasassa ja Pietarsaa-
ressa, ja tultuaan ylioppilaaksi vuonna 1861
hén toimi jonkin aikaa kotiopettajana. Tdssd
vaiheessa Johanssonin vanhemmat siirtyivat
Karjalohjalle, josta tuli Gustafinkin kotipaik-
ka. Nuori Gustaf kiintyi luonnonkauniiseen
Lohjanjdrven rantaseutuun ja erityisesti sielld
sijaitsevaan Karkalinniemeen siind mairin,
ettd hankki aikanaan sieltd oman maatilan
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loma-asunnokseen. Karkalin luonnonpuis-
ton reunalla on yhd pystyssd Johanssonin
huvila. Johanssonilla luonnonihailu yhdistyi
isainmaanrakkauteen. Hénestd tuli jo nuorena
fennomaani ja patriootti. Hin tutustui moniin
kansallisiin merkkimiehiin, kuten koulunsa
suomen kielen opettajaan G. Z. Yrj6-Koskiseen
- koulu oli ajan tavan mukaan vield silloin
muutoin ruotsinkielinen. Karjalohjalla hin
tutustui Sammatissa eldkepdivid viettineeseen
Elias Lonnrotiin, joka auttoi Gustafin isdd aika
ajoin seurakuntatyossd. My6s Zachris Topelius
ja hdnen perheensa kuuluivat perheen ysté-
vépiiriin; olivatpa tavallaan avioliiton kautta
sukulaisiakin. Ndiden kontaktien vaikutuksesta
Johansson omaksui romanttisen, ihanteellisen
isinmaanrakkauden runebergildisessd henges-
sd. Samaan suuntaan vaikuttivat myos varhaiset
opiskeluvuodet 1860-luvulla. Kyseinen vuo-
sikymmen oli Suomessa monien myonteisten
uudistusten aikaa, jolloin Suomen erityisasema
osana Venijaa vakiintui. My6s Johanssonista
néytti pitkddn siltd, ettd kansakuntaa odottaisi
valoisa tulevaisuus, ja sen hyvaksi hankin halusi
toimia. Johanssonin on katsottu opiskeluaikoi-
naan sisdistineen ohjelmallisen isdénmaalli-
suuden, jonka erds olennainen osa on suomen
kielen aseman vaaliminen ja edistiminen.
Johansson suoritti vuonna 1868 filosofian
kandidaatin tutkinnon paiaineinaan Rooman
ja Kreikan kirjallisuus, itimainen Kirjallisuus
ja filosofia, ja hinelld oli myds arvosana (cl)
suomen kielessd. Johansson oli jo tilloin saa-
vuttanut sangen merkittdvin suomen kielen
taidon ja hén kehitti sittemmin suomenkielista
teologista terminologiaa. Teologisen erotutkin-
non Johansson suoritti vuonna 1871. Papiksi
vihkimisen jilkeen hdn toimi muutamia vuosia
seurakuntapappina ja jatkoi akateemisia opin-
tojaan opiskellen my6s ulkomailla. Teologian
tohtorin arvon saatuaan hédnet nimitettiin do-
sentiksi. Téassd vaiheessa Johansson oli solminut
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avioliiton jo kouluvuosilta tuntemansa Emmi
Bjorkmanin kanssa. Perheeseen syntyi kymme-
nen lasta, joista nelja kuoli ennen isdénsa.

Johanssonin ura eteni nopeasti. Hinesta
tuli dogmatiikan ja siveysopin professori, aluksi
virkaa tekevi ja vuonna 1877 virkaan nimitetty.
Professorina hén ehti toimia vajaat kymmenen
vuotta, vuoteen 1885 saakka, minka jalkeen
hén toimi piispana yhteensd 45 vuoden ajan.
Kirkossa Johanssonin vaikutus oli mittava, oli-
han hén kirkolliskokouksen puheenjohtaja se-
ka lukuisten muidenkin tirkeiden komiteoiden
puheenjohtaja tai jasen: hdn toimi muun mu-
assa pitkddn istuneessa raamatunkdinnosko-
miteassa (1886-1912), katekismuskomiteassa
ja virsikirjan uudistustyossa. Piispan tehtaviin
liittyi mittavia yhteiskunnallisia velvoitteita.
Johansson oli pappissiddyn varapuhemies
(1885-1894) ja puhemies (1897-1906) séddty-
valtiopdivien loppumiseen saakka. Puhemie-
hen tehtava oli tarked poliittinen virka. Pappis-
sdadyn johtajana Johanssonilla oli muun muas-
sa mahdollisuus tavata valtakunnan johtoa aina
keisaria my6ten. Juuri puhemiehen tehtdvéian
perustuu se muotokuva, joka vuoteen 2018 asti
oli eduskunnassa esilla.

Johanssonin teologinen/uskonnollinen
ajattelu (beckildisyys)

Teologisesti Johansson edusti niin sanottua
beckildistd eli raamatullista suuntaa, miké Eino
Murtorinteen mukaan oli ainoa yhtendinen
teologinen koulukunta 1800-luvun Suomessa.
Suunnan valta-asema alkoi vuosisadan puoli-
vilissd, ja sen keskeinen esikuva oli Tiibingenin
yliopiston professori Johann Tobias Beck
(1804-1878). Kysymys oli pietismid ldheisesti
muistuttavasta teologisesta rakennelmasta.
Beckildisyyden korostukset vastasivatkin
niiden herdtysliikepappien tarpeita, jotka kai-
pasivat Raamatun arvovallan ja pyhityseldmén
voimakkaampaa korostamista. Vaikka useat



pappismiehet, joukossa myo6s yliopistoteolo-
geja, innostuivat beckildisyydesta, siité ei kos-
kaan tullut kansanliikettd. 1800-luvun lopussa
joitakin kymmenid pappeja voi pitdd aidosti
”beckilaisina”. Johansson tutustui liikkeeseen
ensin opettajansa A. W. Ingmanin kautta, ja
myohemmin han tapasi myos Beckin itsensé.
Beckildiset yliopistoteologit eivdt hyviksy-
neet historialliskriittistd raamatuntutkimusta
vaan katsoivat konservatiivisen raamatuntut-
kimuksen perusperiaatteen mukaisesti, ettd
Raamattua tulee tulkita Raamatulla. Johans-
son ajatteli ndin koko ikédnsd, miké ilmenee
myo6s hdnen laajasta ja aikanaan paljon luetus-
ta kirjallisesta tuotannostaan, jota on syytd pi-
tdd nimenomaan hengellisend kirjallisuutena.
Johanssonin mukaan Raamattu valittda Juma-
lan ilmoituksen ihmiskunnalle sellaisenaan.
Kaikkien teologisten jarjestelmien tulee siksi
perustua yksin Raamattuun, ei ihmisen omaan
ajatteluun. Raamatun ymmartiminen edellyt-
tdd elavad uskoa. Beckildisyys vaikutti myds
Johanssonin kirkkokasitykseen. Useat tutkijat
katsovat, ettd Johanssonin seurakuntakasitys
ei itse asiassa ollut sen enempidd perinteisen
luterilaisen tulkinnan mukainen kuin varsin-
kaan Suomessa itsendisyyden alussa voimis-
tuneen niin sanotun kansankirkkoajattelun
mukainen. Johanssonin mukaan kirkon jasen-
kunta koostuu erilaisista ryhmista: ytimena
ovat tosi uskovat eli varsinainen Jumalan seu-
rakunta. Seuraavalla kehilld ovat ne kristityt,
jotka uskoivat Kristukseen, mutta eivit eldneet
likeisessd yhteydessd Hianeen. Uloimmalla
kehidlld on seurakuntalaisten suuri joukko,
joka eli vain ulkonaisesti kirkon opetuksen
ja sakramenttien vaikutuspiirissa. Johansson
ei kuitenkaan kannattanut muutoksia kirkon
jasenyyden perusteisiin esimerkiksi henkil6-
kohtaisen uskon perusteella, koska tillaisen
rajan piirtiminen oli vaikeaa. Han oli valmis
hyvidksymdan laaja-alaisen kansankirkon

olemassaolon, mutta jannite ajalle tyypilliseen
kansankirkkoajatteluun on aistittavissa. Kirk-
ko- ja seurakuntaoppia Johansson kisitteli laa-
jasti teoksissaan ja arvosteli reippaasti kaikkia
niitd liikkeitd, esimerkiksi lestadiolaisuutta
ja Pelastusarmeijaa, joiden ajattelu ei sopinut
hidnen malliinsa. Lienee itsestddn selvéd, ettd
muut kirkkokunnat katolisesta kirkosta mui-
hin protestanttiryhmiin saivat myds osakseen
kritiikkid.

Johanssonin mukaan Jumalan valtakunta on
ylimaallinen, ihmiskunnan ja timén maailman
ylapuolella oleva ikuinen maailmanjarjestys,
jossa Jumala itse toteuttaa maailmansuunni-
telmaansa muun muassa valtion kautta. Nake-
myksessé on paljon teologian historiasta tuttuja
elementtejd, joita 16ytyy myos Lutherilta ja
monelta muulta aikaisemmalta ajattelijalta. Jo-
hanssonille oli tyypillistd myds vahva eskatolo-
ginen korostus: han uskoi timin maailmanajan
loppuvan jopa varsin pikaisesti. Koska siihen
tuli valmistautua, turhaa touhuamista piti valt-
taa kirkossakin. Protestanttisessa teologiassa
1900-luvun alkupuolella vallalla ollut sosiaali-
eettinen trendi, jonka mukaan kristittyjen tuli
toimia aktiivisesti maailman muuttamiseksi ja
tuoda nain Jumalan valtakuntaa lahemmaksi
ihmisia, oli Johanssonista harhaa. Thmisen
toimet maan péille eivit voi “tehdd” Jumalan
valtakuntaa, ja yritys toimia tdhan suuntaan oli
turhaa puuhailua. Maailma ei muuttuisi parem-
maksi, jaloppu oli joka tapauksessa lahelld, hin
opetti.

Johanssonin mukaan my®ds valtio on toteut-
tamassa osaltaan Jumalan maailmansuunni-
telmaa. Valtio saattoi myos kadottaa yhteyden
Jumalan ikuiseen lakiin, jos se irtautui uskon-
nosta ja tuli sille vihamieliseksi. Kirkon pitdisi
tahdentda tatd, mutta ndkymét eivit Johansso-
nin mielestd olleet kovin hyvid. Ajan merkkeja
tarkkaillessaan hén havaitsi kaikkialla “siveel-
lisen tason laskua, puoluemieltd, sivistystyon
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pinnallisuutta, valtiollista hajanaisuutta” Valtio
oli jo irtautunut uskonnosta ja muu yhteiskunta
rappiolla. Kielteisind ajan merkkeind Johansson
piti ylipddtdan demokratian ja kansanvallan
vahvistumista seké kaikkia sellaisia yksittaisia
vapaamielisid uudistuksia, joille ei loytynyt
esikuvaa Raamatussa. Téllaisia olivat muun
muassa raittius- ja naisasialiike sekd naisten
oikeuksien ajaminen. Jalkimmadisid Johansson
piti Jumalan luomisjarjestyksen vastaisina
ja kaikin puolin vahingollisina sekéd kodeille
ettd yhteiskunnalle. Kirkkoonkin naiset olivat
tunkemassa, Johansson tuskaili paivakirjas-
saan: ~Tuli esiin maailmallinen mieli. Naista
tahdotaan nyt apuun hommiin, joihin ei Jumala
tahdo.” Ja edelleen: “Erkkikin [Kaila] selittaa
Raamattua naisasian tueksi, niin Ingman, y.m.
Ei ole luottamista ihmisiin. Kaikki taipuu maa-
ilman suuntaan.”

My6és suhteessaan tieteisiin ja taiteisiin
Johansson kaytti mittapuuna Raamattua ja sen
jokseenkin kirjaimellista tulkintaa. Moderni
raamatuntutkimus oli kauhistus, niin myos
sen kannattajat. Negatiivisen leiman sai se teo-
logi, joka erehtyi lausumaan jotain myonteistd
uudesta tieteellisesta tutkimuksesta, kuten
edelld mainittu sitaatti osoittaa. My6s NMKY-
liike vérittyi kielteiseksi, koska sen johdossa
toimi professori Arthur Hjelt, maltillisen his-
torialliskriittisen otteen omaksunut eksegeet-
ti. Hjeltin toiminta suomalaisen ekumeenisen
toiminnan kdrkihahmona lienee vauhdittanut
osaltaan myds Johanssonin ekumenianvas-
taisuutta. Darwinismi ja monet muut tieteen
uudet tuulet hén torjui jyrkasti. Johanssonin
maailmankuvassa ei ollut sijaa millekain sel-
laiselle taiteelle ja kulttuurille, jota ei leiman-
nut kristillinen henki. Tunnetusti Johansson
joutui kiistoihin my6s joidenkin kirjailijoiden
kanssa, mainittakoon tédssd yhteydessd Minna
Canth.
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Johanssonin aika Suomessa ja
luterilaisessa kirkossa

Suomen poliittinen asema koki Johansson ak-
tiivisina tydvuosina monia murroksia. Vendjan
suhtautuminen Suomen autonomiaan Kkiristyi
Johanssonin toimiessa Kuopion piispana
1890-luvun alussa, ja juuri hinen aloittaessaan
arkkipiispana vuonna 1899 annettiin Helmi-
kuun manifesti. Seurasi kausi, jolloin maan
autonomiaa heikennettiin, venéldistimistoimet
lisddntyivit, ja lopulta kesken niin sanotun
toisen sortokauden syttyi ensimmadinen maail-
mansota, joka vdistamattd kosketti myds Suo-
mea osana Vendjdi. Maailmansodan puhjettua
syntyi maanalainen jadkariliike, ja idea itsenii-
sestd maasta iti eri tahoilla. Itsendisyys saatiin,
mutta sen hintana olivat sisillissodan kauhut
ja raskaat jalkiselvittelyt. Myos sisdpoliittisesti
kuohui. Eduskuntauudistus vuonna 1906 oli
askel kansanvaltaisuuteen. Samaan aikaan
vahvistui sosialistinen tydvéaenliike, ja paineet
kirkkoa kohtaan lisddntyivit. Kun maa itse-
ndistyi, alkoi uuden kansakunnan rakennustyd,
esimerkiksi maan ulkosuhteet oli rakennettava
alusta pitéden.

Suomalainen uskonnollisuuskin oli mur-
roksessa. Vaikka ortodoksiset tsaarit olivat
sallineet luterilaisen kirkon sdilyttdd Ruotsin
vallan ajalta perdisin olevan asemansa ja etuoi-
keutensa, Johanssonia huolestuttivat tiedot Vi-
ron ja Latvian alueiden luterilaiseen papistoon
kohdistuneista toimista. Muutosta toivat myds
jo 1800-luvun loppupuolelta alkaen maahan
rantautuneet protestanttiset vahemmistoryh-
mit ja useat kansainviliset kristilliset jarjestot,
jotka toivat mukanaan myos ideoita kirkon
toiminnan kehittdmiseksi. Uskonnonvapauden
vaatimus sai lisdd kannatusta, ja niin sanottu
ehtoollispakko avioliiton solmimisen ehtona
poistettiin. Erditd askelia uskonnonvapauden
suuntaan ehdittiinkin ottaa, kunnes maailman-
sota keskeytti monet uudistukset. Lopullisesti



uskonnonvapauslaki tuli voimaan vuonna
1923. Kirkossa esiintyi varsinkin 1910-luvulta
alkaen voimakkaita uudistuspyrkimyksii,
joiden takana oli erityisesti niin sanottu nuor-
kirkollinen ryhmittyma. Johansson asennoitui
torjuvasti useimpiin uudistusvaatimuksiin,
uusiin tydmuotoihin ja niitd tukevien yhdistys-
ten perustamiseen. Hinen mielestddn kirkon
tuli keskittyd julistusty6hén muun puuhailun
asemesta. Ainoastaan kirkon omaa diakonia-
tyotd, seurakuntadiakoniaa, hdn oli valmis
kehittdmadn. Sen sijaan kirkon kaikkinainen
demokratisoituminen oli hinesta vahingollista.

Konservatiivisuudestaan huolimatta Jo-
hansson oli pitkddn kiistatta merkittévin piispa
ja varsin suosittu, kunnes vuonna 1892 Por-
voon piispaksi tullut Herman Réabergh jossain
maadrin haastoi hdanet. 1910-luvulta alkaen Jo-
hanssonin kantaa haastettiin jatkuvasti. Vaikka
Johanssonilla oli loppuun saakka kannattajia ja
ihailijoita, kritiikki hdntd kohtaan lisddntyi kir-
kossakin, ja asialla olivat yleensa terava-alyiset
ja -kieliset oppineet teologit.

ONKO KUVANI
JOHANSSONISTA MUUTTUNUT?

Monet kielteiset ennakkokasitykset
osoittautuivat paikkansapitavaksi

Mika on totuus Johanssonista ekumenian
jarruttajana? On kiistatonta, ettd viridva kirk-
kojenvilinen ja ekumeeninen toiminta olivat
kirkon uusista tuulista ne, joita Johansson kaik-
kein maératietoisimmin vastusti kuolemaansa
saakka. Teologisena perustelunaan hén esitti,
ettei ekumenia sopinut hidnen beckildiseen
malliinsa. Ekumeniassa oli kyse “ratsionalis-
mista,” vadrinlaisesta ihmispuuhailusta, jossa
Johansson néki liberaaliteologian korostuksia.
Ekumenian nimekkiisiin aikalaisedustajiin
Johansson ei luottanut. Han tunsi suurta vas-
tenmielisyyttd etenkin Ruotsin arkkipiispaa

Nathan Soderblomia (1866-1931) kohtaan,
eivitkd kotimaisetkaan ekumeenikot olleet
hénen suosiossaan.

Johanssonin onnistui jarruttaa Suomen
kirkon virallista jasentymistd ekumeeniseen
liikkeeseen aina kuolemaansa saakka. Kirkko-
lain mukaan nimenomaan arkkipiispa vastasi
kirkon ulkomaisista yhteyksistd ja hdnen kuului
esimerkiksi nimetd kirkon viralliset edustajat
ulkomaisiin tapahtumiin ja kokouksiin. Koska
Johansson usein kieltdytyi tillaisista tehtavistd,
muutamat vahvat yliopistoteologit ja myohem-
min myds jotkut piispat luovivat tilanteessa
parhaan taitonsa mukaan. Arkkipiispa alettiin
ohittaa jdrjestelmaillisesti aina kun kyse oli
ekumeniasta. Viralliset kutsut ulkomailta pyy-
dettiinkin suuntamaan Porvoon/Tampereen
piispalle, Jaakko Gummerukselle (1870-1933).
Kun Tukholman ekumeeninen Life and Work
-konferenssi vuonna 1925 jarjestettiin, Suomen
kirkon seurakuntatyon keskusliitto nimesi
omin valtuuksin sinne suomalaisdelegaation,
jolle saatiin anottua valtiolta poliittisten kon-
taktien vilitykselld myos matkarahaa. Johans-
son koki tilanteen vallankaappauksena. "Kris-
tityt, jotka pysyvit Raamatun asiassa, eivét voi
toimia Tukholman maailmankokouksessa, silld
sen ohjelma liikkuu kristinuskon ulkopuolella
ja se on jarkeisuskon perusteista syntynyt”, hin
julisti.

Tyhjentédvisti lienee selvitetty myos Jo-
hanssonille ominainen naisen asemaan liittyva
konservatiivisuus sekd tieteellisen tutkimuksen
vierastaminen ja modernin yliopistoteologian
vastustus. Tutkimuksen valossa on myos kiis-
tatonta, ettd Johansson vastusti demokratiaa ja
sosialismia. N4ilta osin ei kuvani Johanssonista
ole merkittavasti muuttunut.

Olen sen sijaan joutunut tarkistamaan sitd
osaa uskonnonopettajani Johansson-kuvauk-
sessa, joka koski hdnen uskonnollisuuttaan.
Millaista arkkipiispan hurskaus oli? Oliko hin
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“ylihurskas”? Nousivatko hdnen ratkaisunsa ja
kasityksensd johdonmukaisesti uskonnollisesta
arvopohjasta vai oliko hén jotenkin falski? Ei
Johansson falski ollut; kylld hdn seurasi oman-
tunnontarkasti beckildisid ja konservatiivisia
raamattuperiaatteitaan. Antisemitistisiin né-
kemyksiin liittyen Johansson-kuvaan on tullut
se pieni lisdpiirre, ettd Paavo Ahosen mukaan
1890-luvun saityvaltiopdivilla Johansson oli
kuitenkin kannattanut juutalaisten oikeuksien
laajentamista, vaikka puolet pappissdadysta
talloin sitd vastusti.

Kuva Johanssonista
poliittisyhteiskunnallisena toimijana
muuttui

Johansson ei ollut mukana poliittisessa toi-
minnassa valttamattd omasta halustaan vaan
asemansa perusteella. Han oli sdatyvaltio-
péivilld pappissdddyn jdsen 21 vuoden ajan
(1885-1906) ja toimi pitkddn siddyn puhemie-
heni (1897-1906). Johansson, kuten muutkin
aikansa suomalaiset luterilaiset papit, korosti
puheissaan esivaltauskollisuutta. Han piti usein
esilléd sosiaalista oikeudenmukaisuutta ja hadan
lieventdmistd. Sosialismia kohtaan hén oli kui-
tenkin alusta pitden epéluuloinen.

Entd oliko Johansson heikko ja epdisan-
maallinen Venéjin mielistelija? Kokonaiskuvan
saamiseksi on pakko katsoa hieman routavuosi-
en taakse, aikaan ennen Nikolai Bobrikovia
(1839-1904). Sielta nousee kuva toisenlaisesta,
rohkeasta toiminnan miehestd, joka puolusti
suomalaisten oikeuksia. Professori Lauri Hy-
vamaki on kuvannut Johanssonin toimintaa
teoksessaan Ennen routaa: Esseitd ja tutkielmia
1880-Iuvusta (1960). Teoksessa on essee “Piispa
Johansson ja kreivi Heiden”, jossa Hyvdméki
kuvaa, miten suoraselkdisesti silloinen Kuopion
piispa Gustaf Johansson asettui puolustamaan
suomalaisten oikeuksia, kun Venijan toimien,
ennen muuta postimanifestin, koettiin uhkaa-

38

van Suomen asemaa. Johanssonin toiminta
saikin tuolloin osakseen myos julkista kiitosta
ja arvostusta. Hanen tultuaan arkkipiispaksi
vuonna 1899 oli Helmikuun manifesti juuri an-
nettu julkisuuteen. Yhteiskunnassa ja kirkossa
oli hatdantynyttd mieltd ja kerdttiin adresseja.
Téssd tilanteessa myds uuteen arkkipiispaan
kohdistui odotuksia. Haneltd odotettiin aluksi
vastaavaa suoraselkdisyyttd Vendjin suhteen
kuin kymmenen vuotta aiemmin postimanifes-
tin yhteydessa.

Mutta tilanne paheni: annettiin uusi asevel-
vollisuuslaki, ja pappien tehtaviksi tuli lukea
kirkoissa kutsuntakuulutukset. Arkkipiispa
Johansson ohjeisti pappeja ndin myos teke-
main. Hén kirjoitti 12. elokuuta 1901 Suomen
papistolle kiertokirjeen, jossa hdn varoitti
passiivisesta vastarinnasta ja leimasi vastarin-
nan sekd uskonnollisesti sopimattomaksi ettd
poliittisesti ja kirkkopoliittisesti epaviisaaksi:

Papin velvollisuus on lain mukaan julistaa kirkossa
hallituksen antamia asetuksia, eikd hanen ole tut-
kiminen niiden laillisuutta. Ellei hédn niitd kuuluta,
asettuu hén lain ulkopuolelle ja paneutuu esivaltaa

vastaan.

Pddosa papeista luki kuulutukset. Joissakin
kirkoissa kansalaiset veisasivat niin kovaa, ettei
kuulutuksia voinut seurata, mutta yhta kaikki,
kirkko naytti taipuvan. Johansson joutui vahvan
julkisen kritiikin kohteeksi. Aktivistit ylioppi-
lasnuorison ja politiikan piirissa laidasta laitaan
leimasivat hénet heikoksi ja epdisdnmaalliseksi.
Johansson itse katsoi vield vanhoilla péivillaén,
ettd hénelld oli ollut toiminnalleen vahvat poliit-
tiset, kirkkopoliittiset ja uskonnolliset perusteet,
kuten hén péivakirjassaankin toteaa. Huhtikuus-
sa 1919 han muisteli asiaa muun muassa nain:

Routavuosina oli riitaa. Ruotsikot vaativat ehdo-

tonta vastustusta. — — Ensi rynnikdssi oli asevelvol-



lisuus tarkein, ja vaadittiin, ettei papisto kuuluttaisi
asevelvollisuusluettelot. Bobrikoff sanoi, ettd papit
tuomitaan Pietarissa, jolleivat julista, ja papiston
palkat riistetddn heiltd. Se oli téysi tosi. Ukaasi oli
valmis. Allekirjoitus vaan puuttui. - - Kansankirk-
ko olisi silloin havinnyt, ellen olisi kehoittanut pa-
pistoa kuuluuttamaan. Se on varma - - Siitd syntyi

minua vastaan viha, joka ei ole haihtunut.

Olen usean muun tutkijan tavoin péditynyt
kyseenalaistamaan sen, olivatko Johansso-
niin aikanaan kohdistetut syytokset Venidjan
mielistelystd ja heikkoudesta tai vélinpitamat-
tomyydestd Suomen asialle, saati epdisinmaal-
lisuudesta oikeutettuja. Hinen motivaationaan
oli toimia suomalaisten parhaaksi. Johansson
yritti parhaansa: hin teki vuosina 1900-1901
perdti kolme matkaa Pietariin, missd hin
saattoi asemansa vuoksi padstd korkeimpien
hallitusmiesten puheille ja keskustella Suomen
erityisasemaan liittyvistd kysymyksistd. Han
tapasi Pietarissa kahteen otteeseen ainakin
ministerivaltiosihteerin apulaisena vuosina
1900-1901 toimineen Carl Alexander Arm-
feltin ja ministerivaltiosihteerin Plehwen seki
keskusteli paivakirjansa mukaan valtakunnan-
neuvoston puheenjohtajan suuriruhtinas Mi-
kaelin (Mikael Nikolajevits, 1892-1909) kanssa
asevelvollisuusasiasta, mutta vastaanotto oli ty-
ly: "Aéni tuli yhd kovemmaksi ja kylmemmiksi.
Ei pieni (2,5 milj.) voi odottaa eri kohtelua kuin
121 milj, Johansson purki péivakirjaansa.
Huomattuaan asiaan vaikuttamisen mah-
dottomaksi laillista tietd Johansson valitsi
omaksi linjakseen vanhasuomalaisten edusta-
man myontyvyyskannan, mika nostatti poliit-
tisen suuttumuksen toisella kannalla olevien
eli passiivisen tai aktiivisen vastarinnan kan-
nattajien taholla. Tama lietsoi kirkonvastaista
mielialaa, jonka kdrki kohdistui Johanssoniin.
Kiihkeimmat niin sanotun kagaalin edustajat
painattivat vuonna 1902 Tukholmassa solvaus-

kirjan nimeltd Svarte boken: Forstorelseverkets
hantlangare - havitystyon kdtyrien mustan
kirjan. Siind kuvattiin henkilo6itd, joita pidet-
tiin Bobrikovin mielistelijoind, mukana myos
arkkipiispa Johansson. Kirjoitus pattyi hirtto-
nuoraa esittdvddn vinjettiin. Muitakin raakoja
pilakuvia esiintyi: esimerkiksi murhattu Bobri-
kov siunaamassa taivaasta uskollista ystavaansa
Johanssonia. Suoria héviistyskirjeitd saapui
runsaasti. Pdivikirja osoittaa, ettd Johansson
ymmarsi syyn: “Suuttumus kdantynyt minua
vastaan, kun pappeja varoitin (kuuluttamasta).”
Hain saa havaita, etteivat ihmiset halua tervehtia
arkkipiispaa, ylioppilas sylkee hdnen paélleen,
raitiovaunussa satelee solvauksia ja herjauskir-
jeitd tulee Amerikkoja mydten.

Myos konkreettisia uhkauksia alkoi sa-
della: maaliskuussa 1904 tuli tappouhkaus.
Murhia todella tapahtui. Johansson kuuli ke-
sdkuussa 1904 Bobrikovin murhasta ollessaan
Tiibingenissd lomamatkalla. Puolen vuoden
kuluttua, helmikuussa 1905 surmattiin proku-
raattori Eliel Soisalon-Soininen (1856-1905),
jonka arkkipiispa tunsi hyvin. Poliittissdvyinen
arvostelu vahvisti Johanssonin halua vetaytya
eroon valtiollisesta eldmistd ja omistautua
ensisijaisesti piispan virkaan kuuluvaan hen-
gelliseen ty6hon. Tétd muutosta edisti papiston
sadtyedustuksen lakkaaminen ja siirtyminen
yksikamariseen eduskuntaan, joihin kum-
paankin uudistukseen Johansson suhtautui
nihkedsti.

Maailmansodan syttymisen jalkeen aktii-
vinen vastarinta Vendjdn suhteen voimistui, ja
joulukuussa 1917 Suomi julistautui itsendisek-
si. Néissd vaiheissa sankareiksi ja todellisiksi
isinmaanystaviksi kohosivat ne, jotka olivat va-
linneet vastarinnan tien suhtautumisessa Veni-
jaan. Johansson sai aikalaisiltaan my0s itsendis-
tymisen jédlkeen ankaraa arvostelua vuosisadan
alussa noudattamansa poliittisen linjan vuoksi
ja han katkeroitui. Johanssonin eldmékerrassa
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Yrj6 J. E. Alanen puhuu “suuresta yksindisestd’,
jolla kuitenkin oli loppuun saakka oma kan-
nattajakuntansakin - heidén joukossaan myos
Alanen itse. Johanssonin ja useiden muiden
myontyvyyssuuntaa edustaneiden motiiveja ja
toiminnan oikeutusta on myohemmin osattu
arvioida kiihkottomammin. Konnan viitta on
néiltd osin Johanssonilta karissut my6s minun
silmissdni - seminaarista erotetusta isoisasta
huolimatta.

Entd konnan viitta suhteessa siséllissodan
hivinneisiin? Johansson oli alusta pitden
kriittinen sosialismia kohtaan, koska naki siind
vadranlaista ajattelua, etenkin sen jalkeen, kun
uskonnonvastaiset korostukset suomalaisessa
tyovdenliikkeessd voimistuivat. Sittemmin
Johanssonin Kkielteistd kuvaa sosialismista
lisasivit jotkut ikavit kokemukset sisillissodan
aikana Turussa. Kovin kiihkeasti Johansson
ei kuitenkaan puuttunut siséllissodan jalki-
selvittelyihin. Hannu Mustakallio on kiistatta
osoittanut, ettd julkisuudessa huomiota saanut
vaatimus naisvankien teloittamisesta oli idk-
kédan piispan O. I. Collianderin esittdima. Toi-
saalta Johansson ei myoskdan antanut suuria
sovinnon ja armahtamisen julistuksia, vaikka
se olisi ollut sopivaa, kun kyseessa oli arkkipiis-
pa, joka oli aina korostanut eettisyyttd. Sisallis-
sodan jélkeen arkkipiispa Johansson sen sijaan
aktivoitui ldhinné julkaisemaan yksityisen
paimenkirjeen, jossa han tulkitsi juuri paatty-
neen sodan nousseen ennen muuta sosialismin
vihasta kristinuskoa ja kirkkoa kohtaan. Tama
oli tyypillinen valkoisen voittajan asenne, mut-
ta ei vastaavalla tavalla raaka kuin Collianderin.

JOHANSSON-KUVA JA SUOMEN
SODANJALKEINEN TILANNE

Poliittiset suhdanteet heijastuivat Johansson-
kuvaan myos hdnen kuolemansa jilkeen.
Tamad ndkyy muun muassa Alasen Johansson-
elamadkerrassa, joka ilmestyi valittomasti sodan
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jalkeen vuonna 1947. Alanen on omaleimainen
hahmo aikansa suomalaisessa teologikunnassa.
Hin oli kiinnostunut erityisesti sosiaalietii-
kasta ja oli jo ennen sotia ilmaissut avoimesti
olevansa poliittiselta kannaltaan sosiaalide-
mokraatti. Alanen toimi Suomen Kkristillisen
sosiaalidemokraattisen liiton puheenjohtajana
kylmdn sodan alkuvuosina 1947-1960. Hén
ihaili tutkimuksensa kohdetta, Johanssonia,
erityisesti teologisista syistd. Kirjassaan hin otti
vahvasti kantaa myds Johanssonin Venijan-
poliittisiin ndkemyksiin, puolusti niité ja asetti
ne miltei esikuvaksi suomalaisille vuoden 1947
tilanteessa. Alanen Kkirjoitti Johanssonista:
”Hin oli - - oppinut ndkemain, ettd Vendjilla
katsotaan asioita aivan toisin kuin meilld - -” ja
edelleen: "Pddasiana hin piti nyt, ettd Venijan
hallituspiireissa — — syntyisi luottamusta ja hy-
véd tahtoa kansaamme kohtaan.”

Ei voi vélttyd pohtimasta sitd, oliko Johans-
sonin Vendjan-poliittisen linjan néinkin voi-
makas myonteinen korostaminen juuri vuonna
1947 poliittisesti tarkoitushakuista. Ajatteliko
Alanen, ettd Johanssonin asenne Vendjdin oli
hyvé nostaa esikuvaksi kirkolle nimenomaan
kyseisessda maailmanpoliittisessa tilanteessa?
Halusiko hén samalla osoittaa, ettei luterilai-
nen kirkko ollut sellainen kiihkeédn ryssavihan
pesé kuin milté edelliselld vuosikymmenelld oli
kenties ndyttanyt? Olihan selvad, ettd havityn
sodan jilkeen suomalaisten oli tullut aika oppia
péarjadmadn itinaapurin kanssa, nédin Paasiki-
vikin opetti. Myds kirkon oli oltava varuillaan,
jotta viéltettaisiin usean itdisen Keski-Euroopan
maan ja niiden kirkkojen kohtalo. Myds se seik-
ka, ettd WSOY hyviksyi pian sodan jilkeen juu-
ri Alasen kirjoittaman Johansson-eldmékerran
julkaisuohjelmaansa, antoi kirjoittajalle apura-
han ja "edisti sen ilmestymistd” (kuten kirjoitta-
ja esipuheessa toteaa), sopi ajan kuvaan. Pdivio
Tommilan nikemyksen mukaan WSOY pyrki
sodan jilkeen valttdmaédn historiallisen tutki-



muksen julkaisemisessa liiallista kansallista
intoa. On selvai, ettd Johanssonin elimaékerta
oli paljon sopivampi teos kuin vaikkapa niin
ikdan edesmenneen toisen arkkipiispan Lauri
Ingmanin elamaékerta olisi ollut. Ingman-eld-
mikertoja saatiinkin odottaa vuosikymmenia.
Alanen siis kirkasti elimékerrallaan poliittista
Johansson-kuvaa, ja talle kirkastumiselle on sit-
temmin l6ytynyt muutakin evidenssid ja yleista
kaikupohjaa.

NAKEMYKSENI JOHANSSONISTA
IHMISENA JA JOHTAJANA ON
TARKENTUNUT

Tutkimuksen kautta monet ennakkokasitykseni
ovat tarkentuneet, osin jopa muuttuneet. My6s
halu ymmartaa ihmistd on auttanut Johansson-
kuvan hahmottamisessa. Mitd tiedimme hdanen
persoonastaan? Millainen johtaja, kollega, ysta-
vdjaisd hdn oli? . A. Mannermaa (1871-1943),
my6hempi Oulun hiippakunnan piispa, antaa
hénesti opettajana ja esimiehend kauniin ku-
van:

Johanssonin vaikutus teologian opiskelijoihin oli
valtava. Hdnen syvit tietonsa, lammin ja vakaumuk-
sen kannattama esitystapansa seké liheinen sielun-
hoidollinen suhtautumisensa oppilaisiin jattivit

haihtumattomia jélkia silloisiin ylioppilaspolviin.

Kuva uskollisesta ystavéstd ja sydamellisestd
opettajasta vilittyy my0s kirjeiden ja paivakir-
jan kautta. Yksi Johanssonin lempioppilaista
oli Yrjo Alanen, josta Johansson Kkirjoittaa
péivakirjassan vain pari viikkoa ennen kuole-
maansa: “Yrjo Alanen kavi vierailemassa. Oli
virvoittavaa. Han on armas opetuslapsi. Herra,
siunaa.” Témé molemminpuolinen kiintymys
ja arvostus paistavat lapi kauttaaltaan myos
Alasen laatimasta Johansson-elamakerrasta.
Ihmisené Johanssonissa oli kosolti kun-
nioitettavia ominaisuuksia ja pyrint6ja. Han

asetti kaikille, my0s itselleen, korkeat eettiset
vaatimukset: halun toimia oikein, olla rehelli-
nen ja edistdd sosiaalista oikeudenmukaisuutta.
Hinen henkilokohtainen hurskauselaméansa oli
ilmeisen syvillistd ja aitoa. Ainakin han kaytti
sithen runsaasti aikaa. Pyhimys Johansson ei
kuitenkaan ollut. Hénell4 oli toisaalta herkka
omatunto, halu tayttda velvollisuutensa ja antaa
anteeksi. Samalla hdn oli hyvin herkkahipi-
dinen, pitkdvihainen ja osasi olla pistelidskin
sekid edessd ettd varsinkin takana. Edessdpéin
hén saattoi kirjoittaa piispakollegalleen Her-
man Réberghille: "Kéytoksesi on loukannut
minua syvasti. Kaikki, miti esitat, on suunnattu
raamatullista suuntaa ja henkilokohtaisesti
minua vastaan.” Pdivikirja on tdynna pistelidita
merkintoja myos piispakollegoista, nuorista
teologeista ja jopa nuoremmista sukulaisista.
Osan ndistd merkinndistd on péaivékirjat tun-
nollisesti puhtaaksikirjoittanut Alanen sittem-
min sensuroinut lyomalld péille xxxx, mutta
alta kuultaa poistettu teksti. Osin piilotettuna
16ytyy esimerkiksi professori Antti J. Pietilasta
seuraavat kommentit: “Pietild on kirjoittanut:
Kestddako kirkko? Hinessd on suuruuden
hulluus - - Hullun kanssa ei kannata viitelld.”
Piispakollegan Jaakko Gummeruksen puheita
Johansson arvostelee 1920-luvulla useinkin:
“Eilen kuuntelin Gummerusta. Hénessi ei ole
uskonnollista pontta.”; "tyhjd oli Gummeruk-
sen puhe”’; "Gummerukset saarnat heikkoja”.
Ruotsin arkkipiispaan kohdistettu arvostelu
on aivan omaa luokkaansa: “néyttelija’, "Rat-

1 »

sionalisti!”, ”pyrkii protestanttien paaviksi”
Johanssonin sympatiat ja antipatiat ovat syvid
ja hdnelld oli sekd suosikkeja ettd inhokkeja
- inhokeista mainittakoon vield poliitikko,
kirkkoherra Paavo Virkkunen.

Yksi Johanssonille [uonteenomainen piirre
oli hanen syva pessimisminsé. Tdmé nakyi var-
sinkin hdnen suhtautumisessaan poliittiseen
tilanteeseen, erityisesti my6hempiné elinvuo-
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sina. Suomen itsendistymisestd hdn kirjoitti
7.12.1917 pdivikirjaansa lakonisesti: "Suomi
julistettiin itsendiseksi. Kuinka kauan tuo ilo
kestdd? Ei ole yhtddn sotilasta eikd leipdd.” Jo-
hansson tunsi voimattomuutta, ja se sai hdnet
ajoittain yllattavasti turvautumaan nuorempiin,
poliittisesti vaikutusvaltaisiin teologeihin,
kuten Lauri Ingmaniin, vaikka tim4 ei kaikessa
ollutkaan hénen aatetoverinsa. Vililld péivakir-
jaa lukiessa tuntuukin, ettd vain Ingman saattoi
pelastaa seka kirkon ettd isinmaan.

Inhimillistd ja suorastaan liikuttavaa on
myo6s Johanssonin médritietoinen terveyden-
hoito, johon kuuluivat kylmat kylvyt, kavelyt
ja sddannolliset vierailut Runnilla sekd hanen
suunnaton matkustusintonsa. Lahes joka kesa
piti padstd Saksaan, mutta matka saattoi ulottua
aina Palestiinaan saakka (1909). "On matka-
mieltd’, hin kirjoitti innoissaan paivakirjaan.

Isdn tai puolison roolissa Johanssonia ei ole
helppo arvioida. Kultahddpaivina helmikuussa
1923 hin totesi olleensa 50 vuotta onnellisessa
avioliitossa: ”-- eivit koskaan ole vilit Emmin
kanssa rikkoneet, eikd ole lapsista murhetta
ollut” Hén kaipaa usein kuolleita lapsiaan ja
huolehtii toisten terveydestd sekd kiittelee
tyttdrien uhrautuvaa rakkautta. T4td puolta
Johanssonista olisi syytd enemmaénkin tutkia,
jos aineistoa loytyy lisda.!

Millainen johtaja Johansson oli? Epdi-
leméttd sangen autoritddrinen, tosin tuskin
enempdd kuin mitéd kyseisend aikana yleensa-
kin oli tapana. Nykytutkimuksen mukaan hy-
valtd johtajalta vaaditaan nelja tekijda: arvot,
innostus, mydtdtunto ja luottamus. Lisdksi
edellytetdan kykya tilanteiden nopeaan analy-
sointiin ja tarvittaessa myos uskallusta kayttaa
valtaa. Yleisesti ottaen Johansson taytti aika
monet vaadittavista ominaisuuksista, mutta
yksi ilmiselvd puute 18ytyy. Johtajan tulee
luottaa toisiin ja hyodyntéa toisten osaamista.
Téssa Johanssonin rajoitukset olivat ilmeiset,
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silld hén luotti ennen muuta itseensa: itse asi-
assa kirkko tarvitsi juuri hantd. Asia konkre-
tisoitui, kun Johansson vuoden 1919 tienoilla
joutui harkitsemaan eldkkeelle jadmistd. Uusi
elakelaki mahdollisti piispan elakkeelle jaa-
misen, ja kirkossa oli monia, jotka odottivat
jarrumieheksi koetun arkkipiispan elikkeelle
siirtymistd, olihan tdmé maan itsendistyessi
jo 73-vuotias. Johansson ei ollut kuulevinaan
tdmin suuntaisia, jopa lehtiin yltdneitd vihja-
uksia. Hén ei luottanut nuorempiin. Eldke sai
odottaa: ” — - minulla on eldméantehtavad, kun
luopumus alkaa!” hén kirjoitti vuonna 1919
pdivikirjaansa. Syyskuussa 1919 hén vetosi
jopa kollegaansa Porvoon piispaan Herman
Raberghiin, ettd tamékin, 81-vuotias sairaal-
loinen mies, joka sitd paitsi oli kirjoittanut jo
valmiin eldkeanomuksen, yhé pysyisi viras-
saan. Perusteluna oli kelvollisten seuraajien
puute: “Jalkeemme tulisi vain heitd, joilla ei ole
6ljyd lampuissaan!”

Thanteellinen johtaja tai tyotoveri Jo-
hansson ei vaikuta olleen edes oman aikansa
mittapuilla. Mutta kenties hinelld oli joitakin
ihannealaisia ja ainakin yksi ihannekollega,
piispa Jaakko Gummerus. Kun Ruotsin arkki-
piispa ja merkittavd ekumeeninen vaikuttaja
Nathan Soderblom 1920-luvun alkupuolella
oli vuodattanut ystavilleen Gummerukselle
harmiaan Johanssonista ja timan toiminnasta,
Gummerus tyytyi vastaamaan: "Na ja, nade-
gavorna dro mangahanda, och var drkebiskop
ar bra sadan han dr, men nog r han ju stundom
rétt besvirlig att komma tillritta med”? Omaa
likapyykkia ei pesty muiden kanssa, eikd oman
kirkon johtajaa haukuttu seldn takana. Téhédn
Gummerukselle muutoinkin ominaiseen soli-
daarisuuteen saattoi tuoda lisdpontta 1920-lu-
vun jélkipuoliskon vahva kansallinen ilmapiiri,
jonka innoittamina myds kirkon miehet katsoi-
vat velvollisuudekseen kirkastaa Suomi-kuvaa
ulkomailla.



JOHANSSONIN "MUOTOKUVAN"
POISTAMINEN KIRKKOHISTORIASTA?
Arkkipiispa Johanssoniin liittyy paljon kielteis-
td nykypadivan ja jo oman aikansakin perspek-
tiivistd. Pitdisiko Johanssonin muotokuva siis
siirtdd unhoon my®os kirkkohistorian lehdilta?
Painvastoin katson, ettd kaikessa ristiriitaisuu-
dessaan ja vanhanaikaisuudessaan Johansson
ansaitsee yha tulla kuvatuksi eri tavoin ja eri
ndkokulmista. Harva saman ajan toimija tar-
joaa yhtd paljon materiaalia autonomian ajan
lopun ja itsendisyyden ajan kirkko-, aate- ja
yhteiskuntahistoriaan. Juuri Johansson on oiva
vertailukohta tutkittaessa mitd tahansa kirk-
kohistoriallista trendid Suomessa noin puolen
vuosisadan ajalta.

Historiantutkijan on aina oltava teravi,
lahjomaton, rehellinen ja uskollinen ldhteille.
Tamén katsauksen kautta olen lisdksi halunnut
havainnollistaa sitd, miten vélttdmatonta on,
ettd tutkija tiedostaa omat ennakkoluulonsa ja
on valmis ne kyseenalaistamaan. Katson my®os,
ettei historioitsijan tule ryhtyd menneisyyden
tuomariksi. Yhtd vihédn kuin mennytté on lupa
kaunistella tai pimittad, on hyodytontad sita
kauhistella. Erityisesti henkil6historiasta pu-
huttaessa historiantutkija tarvitsee tyokalupak-
kiinsa myds pienen madran ihmistuntemusta,
itsekriittisyytté ja empatiaa.

TT Aila Lauha (aila.lauha@helsinki.fi) on kirkkohis-
torian professori emerita. Kirjoitus perustuu hidnen
Helsingin yliopistossa 18.9.2019 pitdmaénsa jadhy-
viisluentoon.

KIRJALLISUUS
Lahteita

Seuraavassa on listattu kirjoituksessa siteerattujen lah-
teiden sijainti. Lisdksi on hyodynnetty muun muassa

Vartijan ja Teologisen Aikakauskirjan artikkeleita.

Kansalliskirjasto
Yrj6 J. E. Alasen kokoelma, Gustaf Johanssonin pdi-
vikirjaotteet
Gummerus-Pihkala-suvun kokoelmat
Gustaf Johanssonin kokoelma
Svenska litteratursillskapets samling, Herman Ra-

berghin kokoelma

Upsalan yliopiston kirjasto
Ekumeniska samlingen

Nathan S6derbloms brevsamling

1 Yritin noin 30 vuotta sitten 10ytdd Johanssonis-
ta lisdd henkilokohtaista aineistoa ja keskuste-
lin hinen tyttdrentyttirensd kanssa, mutta asia
ei edennyt. Tilanne ndyttdd nyt toiselta, silld
Johanssonin huvila Karkalissa on vastikdin
osittain jirjestetty museoksi, jota valvoo talon
omistaja, Johanssonin pojanpojan tytar. Ehka
Johanssonista avautuu ihan uusia ndkdkulmia
henkil6kohtaisen perhearkiston avustuksella.

2 ”Moninaiset ovat armolahjat, ja arkkipiis-

pamme on hyva sellaisena kuin hédn on, mutta
valilla hdnen kanssaan on tosi hankala tulla toi-
meen.”
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