KARI SYREENI

Nytestamentlig hermeneutik?

Problem och framtidsvisioner

Tjugofem &r dr en lang tid i vetenskapliga
sammanhang. Forskningsldget forandras, nya
problemomréaden vixer fram. Darfoér finns
det skal att aterkomma till och uppdatera tan-
kar som jag en gang framfort i boken Uusi
testamentti ja hermeneutiikka.! Titeln pa bo-
ken - som alltsa inte lyder Uuden testamentin
hermeneutiikka - indikerar att jag har pro-
blem med nytestamentlig, eller f6r den delen,
biblisk hermeneutik som en valdefinierad och
egenstandig disciplin. Men samtidigt ar her-
meneutik ndgot som bibelforskare i allt storre
utstrackning sysslar med.

Jag ska forst forklara vad jag menar med
hermeneutik. Sedan tar jag upp négra principi-
ella problem med nytestamentlig hermeneutik,
och i tredje delen skisserar jag vissa hermeneu-
tiska forskningsomrdden dar bibelforskarna
har ndgonting att komma med.

VAD AR HERMENEUTIK?

Nagra forsok till biblisk och
nytestamentlig hermeneutik

I ndmnda bok diskuterade jag nagra édldre for-
sok att gestalta nytestamentlig hermeneutik.
Det forsta som jag tog upp var Frederik Torms
Hermeneutik des Neuen Testaments (1930), ur-
sprungligen skriven pa danska.? Torms bok ar
dels en exegetisk metodléra, dels en presenta-

1 Syreeni 1995, sérskilt 52-82.

2 En praktisk presentation av Torms bok finns
nu tillgénglig i Mogens Miillers artikel. Miiller
konstaterar att Torms bok uppfattades snart som
foraldrad. Miiller 2016, 904. Trots sin dvergri-
pande konservativa héllning var boken dock en
vérdig representant for den klassiska (Schleier-
macher, Dilthey) hermeneutiken.
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tion av olika teologiska tolkningsnycklar. Allt
detta kan vara praktiskt och matnyttigt, men
det som saknas dr en mer djuplodande herme-
neutisk teori. Peter Stuhlmachers Vom Verste-
hen des Neuen Testaments (1986) i sin tur ar ett
bibelteologiskt och ndrapa biblicistiskt program
i ”basta” protestantiska anda.’

Dessa tva exempel indikerar redan hur
olika man kan se pa hermeneutikens uppgift.
En titt pa nyare inledningar ger vid handen
att ingen konsensus har natts. I boken Biblical
Hermeneutics, redigerad av Stanley Porter och
Beth Stovell (2012), beskriver fem forskare var
sin hermeneutiska modell och kommenterar
varandras inldgg. Lasaren kan dér vilja mellan
postmoderna, frilsningshistoriska och andra
modeller, men det blir ingen gemensam syn
pa biblisk hermeneutik.* Matthew Malcoms
From Hermeneutics to Exegesis (2018) ddremot
erbjuder en helhetssyn som forenar exegetiskt
detaljarbete med mattligt konservativa teolo-
giska synpunkter.®

I grova drag faller de flesta inledningar till
biblisk hermeneutik i tva huvudtyper, enligt
Porter and Stovell.® Den ena typen ar en steg-
for-steg guide till bibeltolkning, en sorts prak-
tisk metodldra. Malcoms bok hor till denna
kategori. Den andra typen &r inledningar som
redogor for olika tolkningsmodeller, ofta i
form av historisk oversikt. Anthony Thiseltons
Hermeneutics: An Introduction (2009) erbjuder
det utforligaste exemplet pa denna genre. Da-
vid Jasper med sin bok A Short Introduction to
Hermeneutics (2004) i sin tur har forfattat en
elegant historisk dversikt i mindre format.

Jag har vissa problem med bada sorternas
hermeneutikbécker, trots att den forsta typen
kan ha praktiska fortjanster som liromedel,
i synnerhet om boken malmedvetet guidar
sina ldsare mot hermeneutisk exeges (om
detta senare), medan den andra typen behovs
for att genom historiskt perspektiv undvika
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nérsynthet. Men samtidigt maste sédgas att jag
har problem med alla befintliga forsok att sam-
manjinka allmdn hermeneutik och speciell
nytestamentlig eller biblisk hermeneutik.

Huvudbegreppiallman hermeneutik

En del problem orsakas redan av det faktum att
termen hermeneutik kan anvéndas i flera bety-
delser. Malcom har en instruktiv lista pa olika
bruk av termen: ”

1) "popular usage” = tillimpning av bibel-
texten

2) “exegetical handbook usage” = regler for
tolkningen

3) “popular theological usage” = teologisk
hermeneutik

4) ”academic/philosophical usage” = allmén
hermeneutik

5) “cultural analytical usage” = kulturell
hermeneutik

Jag utgar fran att all akademiskt gangbar her-
meneutik maste vara kompatibel med allmin
hermeneutik. Denna forstaelse innebér alltsa
Malcolms fjarde kategori, men den inkluderar
ocksa inslag av kulturell hermeneutik som hor
till den sista kategorin hos Malcolm. Detta bruk
motsvarar ocksa det som Thiselton beskriver
som “second-order discipline”8 Det &r klart att
hermeneutik inte handlar bara om bibeltolk-
ning, inte ens texttolkning generellt. Den ger
inte heller firdiga regler for tolkningen.® For
mig dr hermeneutik ett problemomrade som
handlar om férstaelsens, tolkningens och till-
lampningens forutsattningar, mdjligheter,
grinser och foljder i storsta allmédnhet. Sa gott
som allt vi méanniskor gor har en hermeneutisk
dimension.'?

Jag har dock dubier ndr man talar om aka-
demisk hermeneutisk verksamhet bara som
“filosofisk” hermeneutik. Allmén hermeneutik



kan och maste utveckla sin begreppsapparat,
striva efter att uppticka regelbundenheter och
bygga upp en teoriram for att beskriva hur olika
aspekter av tolkningsprocessen hor ihop. Men
att bara filosofera ricker inte till om man vill
utforska verkliga tolkningar i tid och rum."
Dé& maste man idka historisk hermeneutik.
Historisk hermeneutik - dédribland biblisk och
nytestamentlig hermeneutik - i akademiska
sammanhang vilar naturligtvis pa allmén her-
meneutik, men det speciellt historiska innebér
att man inte kan hérleda alla iakttagelser fran
universella lagar.

Hermeneutik 4r alltsa nagonting allmén-
manskligt, och som tolkningsobjekt kan alla
slags foremal gélla. Om man dé talar om Nya
testamentets hermeneutik, sd ar tanken néra att
Nya testamentet kraver en sérskild form av her-
meneutik, ndgon sorts teologisk hermeneutik.
Det tror jag inte dr en forsvarbar utgangspunkt,
forutom i den sjdlvklara meningen att varje
tolkningsobjekt staller sina specifika krav pa
tolkaren. Om man vill hdvda nagot utéver det,
sd blir det snart ett val mellan katolsk, kalvi-
nistisk, luthersk och alla de sorters specialher-
meneutik. Att tolkarna kan ha sadana konfes-
sionella eller andra tolkningsnycklar ar alldeles
naturligt, dven oundvikligt, men det jag menar
ar att man inte kan bygga en vetenskaplig her-
meneutisk teori pd sidana premisser.!? Det ar

3 Stuhlmacher (1986, 222) hinvisar fr.a. till
Adolf Schlatter, Karl Barth och Ernst Fuchs.
Den ”samforstdndets hermeneutik™ som Stuhl-
macher pladerar for avser samforstdnd med
bade texten och kyrkan (222, 242); det som
héller samman dessa tvé poler ar kyrklig verk-
nings- och tolkningshistoria.

4 Valet av hermeneutiska infallsvinklar ar
konservativt betingat; de postmoderna och
klassiska (filosofiska) ndrmandesétten dr
inramade av alternativ som for lasaren kan
kénnas tryggare och “’bibeltrognare”.

5 Malcolm (2018, 54) vill kombinera allméin och
teologisk hermeneutik: “What I am advocating,
then, is general hermeneutics (rightly — and
theologically — understood), from which arises
Christian interpretation.” Kombinationen
mojliggor dock inte en somlos dvergang, utan
det finns en brytningspunkt: ”—— Christian
interpreters, while operating according to the
insights of general hermeneutics, must at some
point adopt the faithful prejudice ——" (s. 52.)

6 Porter & Stovell 2012, 10.

Malcolm 2018, 4-6.

8 Thiselton 2009, 4: ’Finally, whereas exegesis
and interpretation denote the actual processes
of interpreting texts, hermeneutics also includes
the second-order discipline of asking critically
what exactly we are doing when we read,
understand, or apply texts.”

9 Detta understryker ocksa Westphal 2012, 70—
71.

10 Med ritta betonar dven Jasper (2004, 3):
”Indeed, hermeneutics is about the most
fundamental ways in which we perceive the
world, think, and understand — —.”

11 Det ér betecknande att Westphal i sitt bidrag
i Biblical Hermeneutics: Five Views (2012,
84) inte forsoker analysera det bibliska
exempelavsnitt som projektets skribenter
fick i uppdrag att titta pa: "It will long since
have been evident that there can be no
such thing as an interpretation of Matthew
2:7-15 or any other biblical passage in the
light of philosophical hermeneutics.” Nu
star tolkningen av ett textavsnitt strikt taget
inte heller i fokus for akademisk biblisk
hermeneutik (som jag forstar den) utan hor
snarare till hermeneutisk exeges. Det dr dnda
mojligt att hermeneutiskt analysera tolkningar
av bibliska textavsnitt, och det gor ocksa
Westphal nédr han kommenterar de andra
bidragen i samma bok.

12 Det ér framfor allt Gadamers fortjanst att
begreppet forforstaelse har blivit central
i hermeneutisk teori. Begreppet har sin
filosofiska bakgrund i (Heideggers)
existenstdnkande men kan faktiskt motiveras
genom ett trivialt faktum: vérlden, kulturen,
sambhillet och historien har funnits till fore
den individuella tolkaren. Forforstaelsen ar
tolkningens forutséttning pa bade gott och ont:
pa gott i att den mdjliggdr tolkningen, pa ont
for att den ocksa kan vilseleda tolkaren.

N
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en annan sak att man helt legitimt kan studera
tolkningar baserade pa olika tolkningsnycklar.

Diremot ar dialektiken mellan samf6rstan-
dets och misstankens hermeneutik omistlig.
Samforstandets hermeneutik var som bekant
Stuhlmachers ideal, medan Paul Ricoeur myn-
tade begreppet misstankens hermeneutik. Bada
behovs, men de kan inte likstéllas med tro och
skepsis. Samforstand behovs alltid i borjan av
forstaelsen, s& man kommer in i artefaktens, i
vart fall textens egen vérld, och hur marklig den
an tycks vara maste tolkaren forst uppskjuta
kritiska fragor och bara begripa vad som direkt
star dér."> Misstankens hermeneutik i sin tur
betyder att tolkaren ser sadant som doljer sig
bakom det som star dér.!* Den hermeneutiska
trevarldsmodellen — med artefaktens vérld, den
ideologiska eller symboliska vérlden och den
konkreta verkligheten — &r ett sitt att ta denna
djupdimension i beaktande.

Den hermeneutiska grundsituationen
bestar av relationen mellan tolkningens objekt
och subjekt. Det som ber6r subjektet hor till
primédrhermeneutik och det som berdr objektet
hor till sekundarhermeneutik.!® Den akademis-
ka hermeneutiska forskningen hor till Thisel-
tons “second order discipline” och bygger pa en
mer invecklad modell, dir studieobjektet bestar
av grundsituationen, det vill siga man tolkar
tolkningen. Eftersom denna tolkning - forsk-
ningsresultatet - i regel ska bli foremal for nya
tolkares — ldsarnas — reception, maste forskaren
fran forsta borjan tdnka pa forskningsobjektets
relevans.

PROBLEM MED NYTESTAMENTLIG
HERMENEUTIK

Varfor "Nya testamentet”?
Det problematiska med objektiveringen

Nar man vill tolka ”Bibeln” eller ”Nya testa-
mentet”, s& maste man komma ihag att en del
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tolkning redan har skett innan man ens kom-
mit igang. For att ha ett objekt att tolka, sa mas-
te man ndmna, kdnna igen, avgrinsa och vilja
ndgonting som ett objekt.

Starkt objektiverade foremal som involve-
rar intentionell handling betraktas ofta som
subjekt. Politiska partier, idrottsféreningar,
foretag, ikoniska konstverk och klassiska texter
ar typiska kulturella artefakter som kan fattas
som egenstindiga subjekt. Samma subjekt-
makeri giller Bibeln, till exempel nér det later
att "Bibeln sager” nagonting. Fackexegeter gor
sig inte skyldiga till sadan naiv biblicism, men
redan ndr man anvinder sig av begreppen Bi-
beln och Nya testamentet, forutsitts en massiv
objektivering, en lang process som inkluderade
forst kanoniseringen av vissa texter och senare
aven tryckerikonsten som producerade massor
av handfasta foremal: biblar.

Det dr just den konkreta formen av texter
som aterspeglas i tanken pé kristendomen och
andra abrahamitiska religioner som bokens
religioner. Men religionen &r inte bara texter,
och sjdlva texterna ar ndrmast slutproduk-
ter av processer som innebédr virderingar,
trosuppfattningar, sociala institutioner och
beteendemonster med mera. Dérfor, och for
att overskrida kanons snédva granser, kunde
man gérna ténka sig tidig kristen litteratur eller
ocksé den tidiga kristendomen som objekt for
akademisk forskning.

Mellan exegetik och teologi:
hermeneutikens flytande granser

Ett annat problem dr hermeneutikens flytande
granser mot exegetik & ena sidan och konstruk-
tiv teologi 4 andra sidan. Skiljelinjen mellan
exegetik och hermeneutik var kanske klarare
for nagra artionden sedan, dé det sa kallade
historisk-kritiska paradigmet dnnu var normgi-
vande. Detta foraldrade forskningsparadigm!®
utgick fran ett objektivitetsideal som ville asi-



dositta eller eliminera det tolkande subjektets
roll. Numera vet exegeterna att tolkningspro-
cessen involverar bade objekt och subjekt. Be-
roende pa forskningens fokus och fragestill-
ning kan tolkarens roll vara mer eller mindre
framtradande, men den kan aldrig forbises.

Det som jag har kallat for exegetikens her-
meneutiska paradigm bygger pa denna insikt.
Det nya paradigmet uttrycker sig i varierande
exegetiska metoder och forskningsproblem, vil-
ket gor att det bakomliggande paradigmskiftet
inte alltid 4r sa transparent. Det som kanske var
mest symptomatiskt var frammarschen av fe-
ministisk kritik frin och med 1980-talet. Under
en tid var det ndstan pinsamt att ldsa yrvakna
mainstream-exegeters obligatoriska apologier
for att representera vita, privilegierade mén.
Men det var inte bara feministiska, postkoloni-
ala och andra ideologikritiska fragestallningar
som accentuerade férhallandet mellan texten
och tolkaren. Nir sociologiska tolkningsmo-
deller borjade tillampas pa tidigkristet material
pa 1970-talet, vicktes fragan om forhéllandet
mellan datida och nutida sociala fenomen, och
nér psykologisk exeges nagot senare pa nytt
borjade etablera sig kunde man forhalla sig till
de forna ménniskorna pé ett intimare sétt utan
att hanvisas till en okontrollerbar "divinatorisk”
inlevelseférmaga.

Det som enligt min mening ar utméarkande
for exegetikens hermeneutiska paradigm ér
alltsa att sjalva metoderna, och de fragestall-
ningar som de mojliggdr, har blivit alltmer
hermeneutiska. Detta gor att det blir svérare att
dra gransen mellan exegetik och hermeneutik.
I sjalva verket beh6ver man knappast dra enty-
diga granser. Hur som helst kan man tala om
hermeneutisk exeges for att beskriva exegetisk
forskning ddr den hermeneutiska dimensionen
ar pafallande stark.!”

Grénsen tycks ha blivit svérare att dra ocksa
frdn den teologiska sidan. Systematisk-teologis-

ka framstéllningar av "den rétta kristna laran”
eller ens "den rena lutherska trosldran” har na-
turligtvis blivit problematiska i den akademiska
miljon, men den konstruktiva teologin lever
kvar i subtilare, 6ppnare och tentativa former.
Nir dessa paras med exegetiskt informerade
tolkningar, ar det inte sjalvklart var texttolk-
ningen upphor och tolkarens teologiserande
tar vid.

13 Detta forfarande — som pdminner om fenomen
som Coleridge kallade suspension of disbelief
eller poetic faith och som Tolkien ur ett an-
nat perspektiv kallade secondary belief — viljs
ganska naturligt ndr man léser skonlitteratur el-
ler ser pa en film, men det vore att reckommen-
dera dven i andra sammanhang. Exempelvis
en politisk debatt skulle bli mer civiliserad om
deltagarna forsoker se den inre logiken i varan-
dras inldgg innan de papekar eventuella brister
1 argumenten.

14 Marx, Nietzsche och Freud var Ricoeurs hu-
vudexempel pa missténksamhetens hermeneu-
tik. Trots sina vésentliga olikheter som ténkare
ville de alla avsldja nagot som var bakom den
”synliga” ytan av politiska, moraliska och reli-
gidsa uppfattningar. Det &r emellertid en annan
fraga om det bakomliggande ocksa ar det mest
grundldggande. Den hermeneutiska trevarlds-
modellen med tre verklighetsnivéer (se t.ex.
Syreeni 1997, 1999) tar inte stéllning till denna
fraga.

15 Denna rangordning foljer av insikten att
hermeneutiken handlar om livsyttringar. Det
mest omedelbara livet ér vart eget, och var
”vardagshermeneutik™ utgar fran de basala
behov som styr livet.

16 Att den historisk-kritiska forskningen &r
foraldrad som paradigm betyder ingalunda att
dess metoder och fragestillningar ar forlegade.
Vissa klassiska metoder &r fortfarande
aktuella, medan andra har finslipats eller ocksa
kombinerats med nya.

17 Ett larobokexempel pa hermeneutisk exeges
ar min analys av det johanneiska avskedstalet
(Syreeni 2006).
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Nytestamentlig eller tidigkristen hermeneu-
tik finns alltsd i mellanrummet mellan exegetik
och konstruktiv systematisk teologi. Utrymmet
kan verka trangt men ar faktiskt omfattande,
problemet dr bara att det ar mycket splittrat
och hotar stindigt att uppslukas av nérliggande
forskningsomraden. Jag ska nu kort ge exempel
pé de uppgifter for tidigkristen hermeneutik
som jag skisserade i boken Uusi testamentti ja
hermeneutiikka, och lagga till nagra ytterligare
uppgifter som jag forbisag.

FORSKNINGOMRADEN FOR
NYTESTAMENTLIG HERMENEUTIK

Exegetisk metakritik: forskningshistoria
och metodreflexion

Den forsta forskningsuppgiften som jag no-
terade i boken var metakritik, det vill siga att
ga bakom nytestamentlig forskningshistoria
och metodologi. Sadana kritiska reflexioner
har linge hort till sedvanligheterna inom ex-
egetiken. Varje ny avhandling i amnet brukar
inledas med en 6versikt 6ver tidigare forskning,
dess metoder, avgransningar och - forstés - till-
kortakommanden som motiverar en ny analys
av materialet. Men greppet blir mer hermeneu-
tiskt om man dgnar hela studiet at tidigare tolk-
ningsmodeller, problematiserar metoder och
begrepp som forskare har anvént, och sitter ti-
digare forskning i en djupare historisk kontext.
Det gor till viss del Tuomas Havukainen i sin
avhandling om minnesbegreppet i Jesusforsk-
ningen.'® Havukainens forskningshistoriska
genomgang av olika modeller for muntlig tradi-
tionsférmedling kan ldsas som en “vanlig” me-
toddiskussion, men den askadliggor ockséa hur
forskarnas forestdllningar paverkar sittet att
gestalta studieobjektet. Denna hermeneutiska
dimension far ett 4nnu starkare uttryck i min
artikel om Jesusforskningen, dér jag fokuserar
pé forskarnas diverse forforstielser och hur
dessa hor samman med olika sétt att konstruera
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sjdlva forskningsobjektet, den “historiske” eller
nagon annan sorts Jesus."

Hermeneutisk litteraturhistoria

Den andra uppgiften som jag tog upp i Uusi tes-
tamentti ja hermeneutiikka handlar om litterdra
studier. Slagordet “the Bible as literature” var
pa modet pa 1900-talets sista decennier men
kanns nu foraldrat eller ocksé har férvandlats
till olika ideologikritiska “1dsningar” av bibliskt
material. En tredje, relaterad uppgift ar att be-
lysa tidigkristen litteratur ur ett hermeneutiskt
perspektiv, och den uppgiften dr minst lika ak-
tuell som for tjugo &r sedan. Jag menar studier
som relaterar litteraturen till djupare verklig-
hetsnivaer. Min tolkning av evangelierna som
ett slags litterdr sorgearbete exemplifierar en
sddan fragestillning.?

Ideologikritisk hermeneutik

Det sista forskningsomradet som jag beskrev i
boken handlade om ideologikritisk forskning.
Har vill jag paminna om den hermeneutiska
grundsituationen i férhallande till vetenskap-
lig hermeneutik. Kdnnetecknande fér ideolo-
gikritisk bibeltolkning &r ofta, men inte nod-
vandigtvis, att forskaren identifierar med det
ideologiska perspektiv utifran vilket objektet
tolkas. I sadana fall sammanfaller det primar-
och sekundiarhermeneutiska intresset. Men
om det ideologiska perspektivet ar metodiskt
bearbetat, kan forskaren i princip anta det utan
att sjélv underskriva ideologin i fraga. Till ex-
empel, tack vare den metodiska utvecklingen
inom feministisk exeges och genusforskning
behover man inte vara feminist for att anvinda
modeller som skapats ddr. D& man gor ett ideo-
logiskt perspektiv tillgidngligt och anvandbart
for utomstaende genom att minska pé dess be-
roende av den specifika ideologin, talar jag om
profanering.?! Genom metodisk profanering
kan alltsa ett forskningsintresse 16sgoras fran



den ursprungliga ideologin i den man att ocksa
forskare med andra ideologiska preferenser
kan utnyttja dessa metoder, begrepp och tolk-
ningsmodeller. Jag tycker att bibeltolkningen
girna far berikas med sadan appropriering av
ursprungligen ideologibundna narmandesitt,
bara det sker bona fide.”

Hermeneutikinom Nya testamentet

Jag ska nu presentera vissa forskningsomraden
som jag forbisag eller inte uppmérksammade
tillrdckligt i min bok. Det forsta dr en riktig
blunder. Man behéver ju inte gi utanfoér Nya
testamentet for att observera hermeneutiska
relationer ddr den bibliska forfattaren har en
roll som tolkare. I flera tidiga artiklar hade jag
sjalv fokuserat pa just detta fenomen. Som jag
konstaterade ovan ér skillnaden mellan herme-
neutisk analys och vanlig exeges inte solklar,
och nagonstans vid skiljelinjen 4r det enklast
att tala om hermeneutisk exeges. Underrubri-
ken i min tidiga artikel om Matteus- och Lu-
kasevangeliernas syn pa lagen®* anvinde just
den bendmningen. Fokus dar var pa det sitt pa
vilket evangelisterna tolkade den gammaltesta-
mentliga lagens relevans - eller irrelevans — for
sina ldasare och hur detta sétt avsljade deras
primédrhermeneutiska intressen och syn pa
verkligheten.

En svarighet med inombiblisk hermeneu-
tisk exeges dr att analysen riskerar att bli ane-
misk, det vill sdga for litterdr, da man inte vet
sd mycket om forfattaren miljo och situation.
Samtidigt kan analysen vetta mot teologisk
exeges. Ett nyare exempel pa inombiblisk her-
meneutik dr Johannes Becks monografi om
Markusevangeliet.* Forfattaren skisserar forst
en narrativ hermeneutik med vilken han sedan
analyserar Markusevangeliet. Strdvan efter
en genuin hermeneutisk analys dr omistlig,
eftersom Beck fokuserar pa hur evangeliet ser
pé begreppet forstaelse. Detaljanalysen avviker

dock inte mérkbart fran vanlig redaktionskritisk
eller litterdr analys. Samtidigt paminner studien
om en teologisk interpretation. Huvudresultatet
ar att forstaelsen hos Markus innebér att man
tror pa evangeliet och anammar en ny kristen
identitet — det kunde man férkunna direkt fran
predikstolen.

Sedan har man forstas mycket litteratur
om nytestamentligt bruk och tolkning av
Gamla testamentet. Denna genre ar vil hem-
mastadd i fackexegetiken men kan ocksa tjina
bibelteologiska intressen, som i den vilkinda
tolkningsnyckeln Novum Testamentum in Ve-
tere latet, Vetus in Novo patet. Nytestamentlig
hermeneutik som akademisk verksamhet kan

18 Havukainen 2017.

19 Syreeni 2014. En annan observation som
betonas 1 artikeln 4r att forskarens allménna
bakgrund och intressen paverkar hur hen
“berittar” Jesusforskningens historia och delar
upp den i olika faser och huvudinriktningar.

20 Se t.ex. Syreeni 2004. Artikeln handlar om
sorgearbetet i de kanoniska evangelierna. Den
hermeneutiska djupdimensionen betyder hér
att forandringar i textvérlden (evangelierna)
aterspeglar fordndringar i den symboliska/
psykosociala vérlden (ett fortskridande
sorgearbete).

21 Profanering kan i vissa sammanhang ses som
en motpol (inte motsats) till sekularisering. I ett
sekuldrt samhélle kan en ideologisk gemenskap
(t.ex. kyrka) forsoka fa gehor for sitt budskap
genom att profanisera det, dvs. genom att
presentera (valda element av) budskapet pa ett
mer “acceptabelt” sitt.

22 Beroende pé hur och i vilket syfte man
tillimpar begrepp som har sitt ursprung i
bestdmda ideologiska sammanhang kan
forfarandet innebdra etiska risker. Jfr. aktuella
diskussioner om kulturell appropriering.

23 Syreeni 1990.

24 Beck 2016.
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inte rekommendera denna eller ndgon annan
tolkningsnyckel, men den kan med fordel ana-
lysera hur sadana regler har praktiserats.

Det kanske finns utrymme - ett mellanrum
- dar GT/NT forhallandet kan analyseras pé ett
mer genuint hermeneutiskt satt; en sadan analys
skulle fokusera péa varfoér de senare tolkarna
anvidnder gammaltestamentliga texter som de
gor och hur olika ideologiska och sociala fak-
torer paverkar tolkningsprocessen. Frigan om
tillimpningen av tidigkristen tolkningspraxis
i modern férkunnelse kan ocksa granskas her-
meneutiskt om man i stillet for att bejaka eller
bestrida anvindbarheten av evangeliernas eller
Paulus skrifttolkning studerar hur moderna tol-
kare i praktiken har behandlat problematiken.?

Nytestamentlig receptions- och
verkningshistoria

Nya testamentets skrifter har i sin tur tolkats av
senare kristna forfattare och har dven péverkat
samhillen i stort. Pa 1990-talet hade intresset
for biblisk verknings- och receptionshistoria
redan véckts, men jag uppmiarksammade inte
detta vasentliga forskningsfélt i den man som
jag borde ha gjort. Nog kan det argumenteras
att till exempel reformatorernas bibelbruk hor
till dogmatikens eller kyrkohistoriens gebit.
Samtidigt dr atminstone tidigkristen reception
relevant rent exegetiskt, och det har papekats att
till exempel patristisk Paulusreception stoder
tolkningar som fallit i skymundan hos moderna
exegeter.?®

Ett annat exempel dr Johannesevangeliets
problematiska karakterisering av “judar”. Ex-
egeterna har av naturliga skal blivit mycket sen-
sitiva till antisemitiska inslag i Nya testamentet
och da har inte minst Johannesevangeliet
hamnat i skottlinjen. Meningarna gér dock isdr
i friga om Johannesevangeliets formenta anti-
semitism. Kan patristisk exeges ge perspektiv
pé fragan? Michael Azar?” har nyligen forskat

52

om tre kyrkofdders Johanneskommentarer (och
annan produktion) och kommit till slutsatsen
att dessa forfattare och kyrkliga auktoriteter
inte tolkade “judarna” i Johannesevangeliet sa
negativt som man trott. Till exempel Origenes
forstod “judarna” typologiskt och parenetiskt
som representanter for kyrkans enfaldiga med-
lemmar, medan Kyrillos av Alexandria likstallde
dem med of6rstandiga och heterodoxa kristna.
For Johannes Chrysostomos forkroppsligade
“judarna” de laster som kinde igen i sin egen
kyrka.

Vad lér vi oss av denna analys? Jag tror att
recensenten av Azars bok?® har ritt nér han pri-
sar den nyanserade bilden av patristisk Johan-
nesreception men papekar dven att alla dessa
kyrkoféder explicit och konsekvent beskrev sina
motstandare som “judar”. Kanske — bara kan-
ske — kan man ga sa langt som att se ”judarna”
1 deras bibelutliggning som oavsiktliga offer
— som militdren kallar sidoskada. Men faktum
ar att judarna inte bara var pappersménniskor,
karaktérer i en text, utan ocksa riktiga samtida
ménniskor. D4 hjélper det inte om evangelisten
eller kyrkofdderna inte nodvéndigtvis menade
nagot ont. Vad vi menar och vad vi orsakar &r
skilda saker.

Principiellt kan sdgas att tolkningshistoriska
studier dr intressanta genom att avsldja texternas
hermeneutiska potential. Man behéver emeller-
tid inte underskriva Gregorius den Stores tanke
att helig skrift “vixer” med varje ny tolkning.
Detta synsitt tenderar att géra Bibeln till en
magnet som adrar sig andra objekt, som annars
kunde fattas som separata. Synséttet baserar
sig ytterst pa den tunga objektivering av Bibeln
som jag nimnde tidigare. Ett liknande fenomen
ar att en del tidigare historiografi fokuserade
sé starkt pd hérskare och maktens mén att all
historia tycktes handla om deras forehavanden.
Déremot askadliggoér receptionshistoria hur
texterna bidrar till nya idéer i nya situationer.



Bibliska teman forekommer ocksa rikligt
utanfor textuell reception, i bildkonst och andra
konstformer. I den mén som analysen av sddant
material inte bara dr estetiskt orienterad utan
belyser den konstnérliga tolkningens ideolo-
giska och konkreta, historiska dimensioner, kan
forskningen vara hermeneutiskt djuplodande —
och @ven exegetiskt relevant.?

Empirisk hermeneutik

Ett sarskilt intressant nytt omrade inom bibelre-
ception dr empirisk hermeneutik. Banbrytande
inom nytestamentlig forskning &r Esa Auteros
nyligen publicerade Helsingfors-avhandling.°
Autero analyserade tva bolivianska pingstkyr-
kors tolkningar av Lukasevangeliets texter om
fattigdom. I analysen anvéndes tretton olika ka-
tegorier, till exempel hur mycket vikt som lades
vid sjdlva texten och dess historiska bakgrund,
vilken teologisk tradition som informerade
tolkningen, och hur man identifierade sig med
evangeliets karaktirer. Autero konstaterade att
de tvé kyrkorna — den ena fattig, den andra for-
mognare — tolkade Lukas pa markant skilda sétt
trots att bada var pingstkyrkor i samma land.
Jag tycker att sddana hir empiriska studier som
analyserar hur verkliga ldsare tolkar Nya testa-
mentet har klara fortjanster i jaimforelse med lit-
terdra studier, dir man konstruerar implicerade
lasare, hypotetiska forstagangsldsare, informe-
rade ldsare och sé vidare.

I bibliodrama stér bibeltolkningen i centr-
um. Nir man dessutom kan mycket konkret
observera tolkningsprocessen, ér det klart att vi
har har en verksamhet som ldmpar sig val till
empirisk forskning. Om Auteros undersokning
pa sitt sétt liknar socialantropologiska féltstu-
dier, sa dr bibliodrama néstan ett psykologiskt
laboratorium dér forhédllandena och procedu-
rerna ar planerade och kontrollerade — medan
tolkningarna inte dr foérutbestdmda. Eftersom
rollarbete, visualisering och kroppslighet ar

vésentliga element i bibliodramat, ser vi hir
att bibelreception involverar alla sinnen och
verklighetsnivder. Minna Salmis utmérkta dok-
torsavhandling i Helsingfors om bibliodrama
och bibeltolkning® beskriver ingédende och
sakkunnigt olika tekniker och arbetssdtt som
kan anvéndas. Avhandlingen, som godkéindes i
amnet Nya testamentets exegetik, har ocksa en
empirisk del med tre fallstudier. Salmis huvud-
frdga ar hur exegetisk forskning kan bidra till
bibliodramaprocessen.

Det ér séllan som exegetikens hermeneu-
tiska potential kommer lika direkt till anvénd-
ning som i bibliodrama. Det vill siga, om man
bortser fran predikan. Tyvérr kan jag inte ga
nidrmare in pa predikoforskningens vida falt,
men det bor noteras att denna forskning inte be-
hover begrénsas till litterdra analyser av gamla
postillor utan kan ocksa vara empiriska studier
av konkreta predikosituationer.’ Dessutom
har predikans praktik foranlett en del teoretisk

25 Ett exempel pa sadan analys kunde vara hur
olika bibeldversattningar hanterar fall dir GT-
citatet i en nytestamentlig text inte motsvarar
ursprungstexten.

26 Se Sundkvist 2013.

27 Azar 2016.

28 Blumhofer 2018.

29 Ett av de bista exemplen av exegetiskt
informerad och hermeneutiskt relevant
receptionsforskning dr Mikael Sjobergs
publicerade Uppsala-avhandling Wrestling with
Textual Violence: The Jephthah Narrative in
Antiquity and Modernity (2006). Bredden av
forskningen i konstnérlig bibelreception blir
tydlig i t.ex. open access-néttidskriften Die
Bibel in der Kunst (BiKu) / Bible in the Arts
(BiA) som publicerats sedan 2017.

30 Autero 2016.

31 Salmi 2018.

32 Att predikningarna numera dr varierande 1
fraga om framstdllningen (dialog, drama m.m.)
understryker vikten av empiriska studier.
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reflexion (predikomodeller, handbdcker med
mera), och det ar uppenbart att homiletikens
problem dr genomgédende hermeneutiska till
sin natur. Det speciella med predikan r att den
spanner dver konsekutiva tolkningsprocesser
fran beredningen och framfoérandet och fram till
mottagarnas reception.

Konstruktiv hermeneutik?

Till sist vill jag fraga hur néra teologisk tolkning
en hermeneutisk studie kan komma utan att va-
ra ritt och slatt ideologiskt. Jag har ju betonat att
hermeneutik som akademisk verksamhet inte
kan vara ideologisk diskurs, alltsa forkunnelse
eller predikan. Om man anda vill delta i diskus-
sioner dér praktiska primérhermeneutiska val
star pd spel, méste man som hermeneutiker i
alla fall framf6ra sin tolkning pa ett sitt som inte
utesluter andra ideologiska perspektiv.

Om det finns nagonting som kan kallas
konstruktiv hermeneutik sa kanske min artikel
om nyckelbegrepp i biblisk hermeneutik®
kan fungera som approximation. Artikeln var
ursprungligen ett foredrag vid en workshop
i Potcheftsroom om ”Women in Church and
Society”. Anledningen till workshopen var ak-
tuella diskussioner om kvinnliga préster i refor-
merta kyrkor i Sydafrika. Som hermeneutiker
tog jag inte direkt stillning till fragan, utan lade
fram vissa allmdnhermeneutiska begrepp som
kunde aberopas i den aktuella debatten. Samti-
digt problematiserade jag koénsroller — Finland
hade ju da en kvinnlig president — och papekade
att traditionen inte utesluter fordndring. Vad jag
menade torde ha varit uppenbart for dhorarna,
men de hermeneutiska principerna kunde ocksa
bejakas av dhorare med andra teologiska prefe-
renser.

AVSLUTNING

Den hidr uppdaterade 6versikten dr knappast
heltickande, men jag hoppas ha antytt var-
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for biblisk och nytestamentlig hermeneutik
ar bade problematisk och oumbidrlig. Den dr
problematisk, da den 4r dels kopplad till vanlig
exegetisk forskning, dels riskerar att bli ideolo-
gisk diskurs. Och medan uppkomsten av nya
och lovande forskningsomraden vittnar om
tolkningsfragornas vitalitet, ar dessa omraden
samtidigt vitt spridda och gor det svart att tala
om ett forskningsfalt.

Man kan friga sig om det ar just bibelfors-
kare som ska bedriva biblisk hermeneutik. Den
fragan, &ven om den ar rétt stélld, ar turligt nog
inget problem. Hir finns plats for systematiker,
kyrkohistoriker, praktisk teologi, religions-
vetenskap, litteraturforskning, samhéllsve-
tenskaper med mera. Och bedriver man hellre
hermeneutik kring andra studieobjekt &n Nya
testamentet, sa dr det lika bra. I sista hand, eller
snarare primart, handlar hermeneutiken om vart
sétt att vara 1 vérlden, i ljuset av och i forhal-
lande till andra méanniskor, sociala institutioner
och kulturella artefakter.

TD Kari Syreeni (kari.syreeni@abo.fi) dr professor
emeritus i Nya Testamentets exegetik vid Abo Aka-
demi. Artikeln dr en nagot bearbetad version av hans
avskedsforelasning vid Abo Akademi den 14 decem-
ber 2018.

33 Syreeni 2001.



LITTERATUR

Autero, Esa (2016). Reading the Bible across Contexts:
Luke'’s Gospel, Socio-Economic Marginality, and
Latin American Biblical Hermeneutics. Biblical
Interpretation 145. Leiden: Brill.

Azar, Michael (2016). Exegeting the Jews: The Early
Reception of the Johannine ‘Jews’. Bible in An-
cient Christianity 10. Leiden: Brill.

Beck, Johannes (2016). Verstehen als Aneignung: Her-
meneutik im Markusevangelium. ABG 53. Leipzig:
Evangelisches Verlagshaus.

Blumbhofer, Chris (2018). Recension av Michael Azar,
Exegeting the Jews: The Early Reception of the
Johannine ‘Jews’. Review of Biblical Literature.
http://www.bookreviews.org (13.2.2020).

Die Bibel in der Kunst (BiKu) / Bible in the Arts (BiA),
2017-2019. http://www.bibelwissenschaft.de/die-
bibel-in-der-kunst/ (13.2.2020).

Jasper, David (2004). A Short Introduction to Herme-
neutics. Louisville, KY: Westminster John Knox.

Malcolm, Matthew R. (2018). From Hermeneutics to
Exegesis: The Trajectory of Biblical Interpretation.
Nashville, TN: B&H Academic.

Miiller, Mogens (2016). Frederik Torm. Handbuch der
Bibelhermeneutiken von Origenes bis zur Gegen-
wart. Hrsg. Oda Wischmeyer. Berlin: de Gruyter,
893-904.

Porter, Stanley & Beth Stovell (2012). Introduction.
Biblical Hermeneutics: Five Views. Ed. Stanley
Porter & Beth Stovell. Downers Grove, IL: Inter-
varsity Press, 9-24.

Salmi, Minna (2018). Bibliodraama ja raamatuntulkin-
ta. Diss. Helsingin yliopisto.

Sjoberg, Mikael (2006). Wrestling with Textual Violence:
The Jephthah Narrative in Antiquity and Modernity.
Bible in the Modern World 4. Sheffield: Sheffield
Phoenix Press.

Stuhlmacher, Peter (1986). Vom Verstehen des Neuen
Testaments: Eine Hermeneutik. Grundrisse zum
Neuen Testament 6 (NTD Erganzungsreihe). Got-
tingen: Vandenhoeck & Ruprecht.

Sundkvist, Mikael (2013). Paulus och de grekiska fi-
derna. 2000 ar med Paulus. Red. Anders Ekenberg
& Jonas Holmstrand & Mikael Winninge. Uppsala:
Bibelakademiférlaget, 187-200.

Syreeni, Kari (1990). Matthew, Luke and the Law: A
Study in Hermeneutical Exegesis. The Law in the
Bible and in its Environment. Ed. Timo Veijola.
Publications of the Finnish Exegetical Society 51.
Helsinki: Finnish Exegetical Society, 126-155.

Syreeni, Kari (1995). Uusi testamentti ja hermeneutiik-
ka: Tulkinnan fragmentteja. Suomen eksegeettisen
seuran julkaisuja 61. Helsinki: SES.

Syreeni, Kari (1997). Tre virldar: En inledning till den
hermeneutiska trevarldsmodellen. Religion och Bi-
bel 56, 104-130.

Syreeni, Kari (1999). Wonderlands: A Beginner’s Guide
to Three Worlds. Svensk Exegetisk Arsbok 64, 33—
46.

Syreeni, Kari (2001). Identity, Remembrance, and
Transformation as Key Concepts in Biblical Her-
meneutics. In die Skriflig 35, 537-556.

Syreeni, Kari (2004). In Memory of Jesus: Grief Work
in the Gospels. Biblical Interpretation 12,175-197.

Syreeni, Kari (2006). Att leva i tiden efter Jesus: Det jo-
hanneiska avskedstalet (Joh 13-17) i hermeneutisk
belysning. Jesus och de forsta kristna: Inledning till
Nya testamentet. Red. Dieter Mitternacht & Anders
Runesson. Stockholm: Verbum, 458-464.

Syreeni, Kari (2014). The Identity of the Jesus Scholar:
Diverging Preunderstandings in Recent Jesus
Research. The Identity of Jesus: Nordic Voices. Ed.
Samuel Byrskog & Tom Holmén & Matti Kankaan-
niemi. WUNT 2/373. Géttingen: Mohr Siebeck,
1-17.

Thiselton, Anthony C. (2009). Hermeneutics: An Intro-
duction. Grand Rapids, MI: Eerdmans.

Westphal, Merold (2012). The Philosophical/Theo-
logical View. Biblical Hermeneutics: Five Views. Ed.
Stanley Porter & Beth Stovell. Downers Grove, IL:
Intervarsity Press, 70-88.

KATSAUKSIA JA KESKUSTELUA — OVERBLICK OCH DISKUSSION 55





