HELGA WEST

Ruotsin kirkko tunnustaa
osallisuutensa saamelaisten
koloniaaliseen lahetyshistoriaan

Arvio Vitboken-artikkelikokoelman

ensimmaisesta osasta "Perspektiv pa forsoning”

”Tami tieteellinen antologia kirkosta ja saamelaisis-
ta on térked!” Néin alkaa Ruotsin kirkon huhtikuus-
sa 2016 julkaisema De historiska relationerna mellan
Svenska kyrkan och samerna, josta teoksessa kayte-
tddn nimed Vitboken, valkoinen kirja”. Esipuheen
artikkelikokoelmaan on laatinut arkkipiispa Antje
Jackelén, joka ei kaihda voimakasta ilmaisua. Hian
kuvailee Ruotsin historiaa pimeéksi ja tunnustaa,
ettd kirkolla on oma osuutensa tdssa. Pimeydella
han viittaa haavoihin, hdpedin ja kipeisiin muistoi-
hin, joita todellinen Jeesuksen Kristuksen kirkko ei
voi endd laiminly6dé. Hén jatkaa:

Olemme jo kauan tienneet, ettd kirkko oli aktiivinen
valtiovallan harjoittamassa saamelaisten koloniaalisessa
sorrossa. Mutta meilld on ollut vaikeuksia kasitelld tata

N 1
puolta historiassamme.

Lukija on hidin tuskin lukenut sivuakaan kirjasta
ilman, ettd silmiin osuvat sellaiset kasitteet kuin
“kolonialismi”, "sorto”, "menneisyyden vairyydet’,
“hyvitys” ja “sovinnolliset suhteet”. Jackelén puhuu
Ruotsin kirkon suulla, ja yksinomaan jo timé esi-

puhe hitkdhdyttdd. Se yllattad rehellisyydelldan:

selitykset ja puolustelut Ruotsin kirkon puolesta
uupuvat. Arkkipiispa kykenee kahden sivun esipu-
heessaan nitomaan yhteen historialliset kokemuk-
set, kristillisen uskon ja sovinnon teologian: "Kun
olemme hyldnneet saamen kansan, olemme samalla
hyldnneet itsemme ja Jumalan.” Jackelénin vahva
dekoloniaalinen puheenvuoro luo kontekstia ja va-
laa korkeat odotukset artikkelikokoelman suhteen.

Vitboken tarkastelee Ruotsin kirkon ja saame-
laisten vélisid suhteita 35 vertaisarvioidussa artikke-
lissa, joissa jokaisessa on oma nakokulmansa aihee-
seen. Artikkelit on jaettu viiteen aihekokonaisuu-
teen, joiden otsikot ovat: Perspektiivejd sovintoon,
Lahetystyo6 ja koulu, Kirkko ja saamelaisen kulttuu-
rin sorto, Saamelaiset ja kirkko viranomaisena seka
Kirkko ja saamelaiset Ruotsin ulkopuolella.

Teosta voi perustellusti kutsua massiiviseksi, silla
se kisittdd yhteensd noin 1200 sivua. Sivumaarda
paisuttaa se, ettd useiden artikkeleiden lopussa on
lyhyet tiivistelmét kolmella saamen kielelld: pohjois-

1 Jackelén 2016, 11.
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saameksi, luulajansaameksi sekd etelasaameksi. Mai-
nittakoon, ettd myos arkkipiispan esipuhe on kédan-
netty edelld mainituille kolmelle saamen kielelle.
Ruotsissa puhuttavista saamelaiskielistd uumajan- ja
piitimensaameksi ei tiivistelmia eikéd esipuhetta ole
luettavissa. Syy tahdn on traaginen: piitimensaamel-
la ei ole omaa kirjakieltd ja uumajansaame sai oman
kirjoitusasunsa vasta vuonna 2016 — samana vuonna
kuin Vitboken-teos julkaistiin.

Nykyddn puhuttuja saamelaiskielid on yhdek-
san ja ne jakautuvat useaan murteeseen. Naistd
yhdeksasta vield elossa olevasta saamelaiskielesta
perdti viittd puhutaan Ruotsissa. Pohjoissaamea
lukuun ottamatta kaikki muut saamelaiskielet ovat
vakavasti uhanalaisia. Vain pohjoissaame on sikali
yhteispohjoismainen, ettd sitd puhutaan Norjassa,
Ruotsissa ja Suomessa. Ideaalissa tapauksessa Vitbo-
ken-teoksen kaikki artikkelit olisi kokonaisuudes-
saan kadnnetty eteld-, luulajan- ja pohjoissaameksi,
jolloin kdannokset olisivat antaneet konkreettisen
signaalin Ruotsissa puhuttavien saamelaiskielten
vahvistamiseksi. Teoksen tiivistelmien saamelais-
kadnnosten viestintdarvo on symbolinen: Ruotsin
kirkko haluaa tehdd saamelaiskielid nakyviksi eika
tahdo sivuuttaa niita tyossdan.

Vitboken on muutakin kuin tieteellinen artik-
kelikokoelma. Siitd on julkaistu myds yleistajuinen
versio Samerna och Svenska kyrkan: Underlag for
kyrkligt forsoningsarbete,” joka julkaistiin vuonna
2017. Téssd 224-sivuisessa versiossa esitellddn tie-
teellisen antologian tutkimustuloksia ja esitetddn
ehdotuksia eteenpiin sovinnon tielld. Sen ovat toi-
mittaneet samat henkil6t kuin tieteellisen version:
Daniel Lindmark ja Olle Sundstrom. Yleistajuinen
teos sisdltad yhdeksdn artikkelia, joista kuuden
kirjoittajat ovat samoja kuin tieteellisessd versiossa.
Lisaksi tieteellisestd Vitboken-antologiasta on 12-si-
vuinen englanninkielinen tiivistelmé "The Church
of Sweden and the Sami — A White Paper Project”.
Tieteellisestd versiosta on my0s kirjoitettu ruotsiksi
kuusi uutisartikkelimaista juttua kuvineen. Nama
uutisjutut ovat myds kuunneltavissa luettuina déni-
tiedostoina. Kaikki Vitboken-materiaali on ladatta-
vissa Ruotsin kirkon verkkosivuilla.

Téssa katsauksessa arvioin tieteellisen anto-
logian ensimmadistd temaattista kokonaisuutta
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Perspektiv pa forsoning, joka pitdd sisdlladn kuusi
artikkelia. Koska jokaisessa artikkelissa on oma
ndkokulmansa ja kirjoittajansa, kasittelen kutakin
artikkelia erikseen. Lopussa esitdn yleisempaé poh-
dintaa teoksen merkityksesta.

RISTIN JA RUMMUN MONET KASVOT

Ensimmadisen artikkelin, ”Svenska kyrkan och
samerna - ett vitboksprojekt: Presentation av pro-

jektet och antologin™

ovat kirjoittaneet teoksen
toimittajat Daniel Lindmark ja Olle Sundstrom.
Lindmark, Uumajan yliopiston aate- ja yhteiskun-
taopin laitoksen professori, on johtanut Vitboken-
projektia ja Sundstrom, uskontotieteen ja teologian
yliopistonlehtori samassa opinahjossa, on toiminut
tyon sihteerind. Artikkelissaan he taustoittavat sitd
laajempaa, jo neljannesvuosisadan kéynnissé ollutta
Ruotsin kirkon ja saamelaisten vilistd sovintoty6td,
johon Vitboken liittyy. Lindmarkin ja Sundstromin
artikkelin padaihe on tarkastella, millainen doku-
mentti Vitboken oikein on. Tdmé kysymys tulee
tarpeeseen, silld ei ole itsestdén selvdd, minkélaisen
“valkoisen kirjan” Ruotsin kirkko on laatinut ja
miksi.

Yleensd “valkoiseksi kirjaksi” kutsutaan do-
kumenttia, jonka organisaatio tai viranomainen
laatii tietyn ongelmatapauksen selventimiseksi.
Vitboken-projektin ldhtokohtana on Ruotsin kirkon
ja saamelaisten vilisten suhteiden selvittiminen
ja valottaminen. Lahtokohtana ei siis ole mikain
konflikti, joka ratkaistaan, vaan tavoitteena on hah-
mottaa kokonaiskuvaa siitd, miten Ruotsin kirkko
yhdessa valtiovallan kanssa ovat toimineet Ruotsin
saamelaisten kanssa. Kirjoittajat korostavat, ettei
tuota kokonaiskuvaa saavuteta, vaan kuva jaa véki-
sinkin rajalliseksi, mutta sitd on jatkuvasti tdyden-
nettava. He tuovat myos esille, etti kirjasta on turha
etsia konkreettisia toimenpidesuosituksia, silld sen
tarkoituksena on avata tilaa keskustelulle saamelai-
sista osana Ruotsin kirkkoa.

Jos Vitboken ei ole raportti eikd julkilausuma,
mika se sitten on? Kyse on tieteellisesta keskustelun-
avauksesta erddnlaisena hyvitystoimenpiteens sille,
ettd niin usein saamelaiset ovat jadneet danettomiksi
ja nimettomiksi kohteiksi lahetyshistoriassa, ruotsa-
laistamispolitiikassa ja tieteellisissd tutkimuksissa.



Sosiologi John Tropeyta lainaten Lindmark ja Sund-
stom nékevit, ettd Vitboken on osa "kommunikatii-
vista historiaa”, jonka avulla tuodaan péivinvaloon
menneiden aikojen loukkauksia. Kirjoittajat koros-
tavat, ettd kokonaiskuvan saamiseksi on ksiteltava
my0s niitd rakentavia menettelytapoja, joita kirkko
ja valtio ovat harjoittaneet suhteessaan saamelaisiin.
Tama on tarked huomio jo sen takia, ettd evankelis-
luterilaisissa kristillistimisprosesseissa saamelaiset
eivit suinkaan olleet pelkéstdan ahtaalle ajettuja uh-
reja, vaan myds taitavia neuvottelijoita, jotka olivat
hyvin tietoisia omista oikeuksistaan. Ylipaatdan saa-
melaisten kristillistimisprosessit, “ristin ja rummun
kamppailut’, eivit ole jyrkin mustavalkoisia.*

Saamelaisten osallisuus Vitboken-projektissa
on tarkoittanut muun muassa sitd, ettd projektin
johtoryhméén on kuulunut saamelaisia. Vitboken-
artikkelien kirjoittajiksi monikaan saamelainen
ei kuitenkaan ole pdatynyt. Tamé herattaa kysy-
myksen siitd, minkalaista omistajuutta artikkelien
kirjoittajilla on aiheisiinsa ja vahvistaako tima
epdsuhta sellaisia tieteen valta-asetelmia, joissa
vihemmist6on kuuluvat ihmiset eivit vélttamattd
saa dantaan kuuluviin. Kirjoittajat ovat hyvin perilla
omistajuuteen ja osallisuuteen liittyvistd ndkokoh-
dista ja vakuuttavat lukijaa siitd, ettei Ruotsin saa-
melaisyhteis6jd ole jdtetty projektin ulkopuolelle.
On tirkedd huomata, ettd Vitboken on nimenomaan
Ruotsin kirkon dokumentti ja siksi on luonnollista,
ettd monet artikkelien kirjoittajista ovat tavalla tai
toisella kytkoksissd Ruotsin kirkkoon etnisesta taus-
tastaan riippumatta.

SOVINTOJUMALANPALVELUKSET UUDEN
AIKAKAUDEN SYMBOLEINA

Artikkelissa "Forsoningsprocessen mellan Svenska
kyrkan och samerna: Initiativ och insatser 1990-
2012” Karl-Johan Tyrberg kuvailee niité kirkkopo-
liittisia, rakenteellisia ja sovinnonteologisia askelei-
ta, jotka edelsivit Vitboken-teoksen syntya.’ Tyrberg
on Hirnosandin hiippakunnan emerituspiispa, joka
on ollut aktiivinen Ruotsin kirkon ja saamelaisten
vilisessd sovintotyossé piispavuosinaan 1991-2001.

Tyrbergin artikkeli on varsin tekninen ja kro-
nologisesti poukkoileva, mutta se tarjoaa mielen-
kiintoisia kurkistuksia saamelaisten ja kirkon so-

vintoprosessiin, josta kirjoittajalla on omakohtaisia
kokemuksia. Hénen aiheensa kisittelee sitd, kuinka
sovintoty6 on konkretisoitunut niin paikallisella
kuin kansallisella tasolla. 1990-2000-luvuilla Ruot-
sin kirkko havahtui saamelaiskysymykseen, ja poh-
dintaa siitd kaytiin niin ekumeenisella, kokonais-
kirkollisella kuin hiippakuntatasolla. 2000-luvulle
tultaessa sovintotyo tuotti jo konkreettisia tuloksia,
joista Tyrberg nostaa erityisesti kolme virstanpyl-
vasta.

Marianpaivana vuonna 2001 vietettiin Ruotsin
saamelaisten kannalta erityistd sovintojumalanpal-
velusta, joka pidettiin eteldsaameksi ja jota johti
Tyrberg Harnosandin hiippakunnan piispana. Ju-
malanpalveluksessa kuultiin joikua, saamelaisten
arkaaista laulantaa, joka saamelaisten evankelis-lu-
terilaisen kristillistimisen aikakaudella stigmatisoi-
tiin. Keskeisin jumalanpalveluksen hetki koettiin,
kun piispa tunnusti Ruotsin kirkon véiryydet saa-
melaisia kohtaan, mikd merkitsi kirkolle oman kris-
tillisen sanomansa heikentdmista. Lopuksi piispa
rukoili anteeksiantoa. Jumalanpalvelus radioitiin ja
my6hemmin vastaavia sovintojumalanpalveluksia
vietettiin Luulajan hiippakunnassa, Jokimukassa,
Uumajassa ja Goteborgissa. Nédiden sovintojuma-
lanpalvelusten katsottiin edustavan Ruotsin kirkon
virallista anteeksipyyntdd saamelaisille. Anteeksi-
pyynnon tausta oli 1990-luvulla, jolloin kansain-
vilisten kimmokkeiden innoittamina havahduttiin
pohtimaan, minkélainen saamelainen kirkollinen
elamd voisi Ruotsin kirkossa olla. Siksi joiun ja
muiden vastaavien symbolien tuominen kirkkoon
edusti uuden aikakauden alkua.

Toisena merkittdvind virstanpylvdidna Tyrberg
mainitsee marraskuussa vuonna 2006 Ruotsin kir-
kon Kirkkohallituksen julkaiseman dokumentin Sa-
miska fragor i Svenska kyrkan. Dokumenttia voi ku-
vailla pioneerijulkaisuksi monin eri perustein eiké
ole yllattavaa, ettd Tyrberg antaa sille tilaa artikkelis-
saan. Dokumentissa kehotetaan jdrjestimadn kuu-

Lindmark & Sundstrom 2017.
Lindmark & Sundstrom 2016, 21-39.
Kylli 2012.

Tyrberg 2016, 43-78.
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leminen, jossa saamelaiset kertovat, kuinka kokevat
suhteensa Ruotsin kirkkoon. Sdgastallamat (suom.
keskustelut) toteutui vuonna 2011, kun Ruotsin
kirkon teologinen komitea (Teologiska kommittén)
yhdessd Saamelaisneuvoston kanssa jdrjesti kon-
ferenssin Kiirunassa Samiska frdgor -dokumentin
pohjalta. Sagastallamat on kolmas virstanpylvis,
jonka Tyrberg nostaa esille. Kuulemistilaisuudessa
Teologisen komitean puheenjohtaja Carl Reinhord
Brakenhielm muotoili toiveensa valkoisesta kir-
jasta, jossa tutkimuksen keinoin valotettaisiin niin
menneisyyden pimeitd kuin rakentaviakin ulottu-
vuuksia Ruotsin kirkon ja saamelaisten suhteista.
Sagastallamat-tilaisuus merkitsi Ruotsin kirkolle
jalleen uutta askelelta kohti sellaista kirkkokasitysta,
jota halutaan mairatietoisesti dekolonialisoida.

SOVINTO SAA POLIITTISIA MERKITYKSIA
KANSAINVALISTEN YHTEYKSIEN KAUTTA

Carola Nordbéckin artikkeli ”En férsoningens vig
i Jesu namn’: Perspektiv pa Svenska kyrkans for-
soningsarbete” syventyy sovinnon politiikkaan ja
teologiaan.’ Nordbick tydskentelee Keski-Ruotsin
yliopistossa historian lehtorina ja on tutkimuksis-
saan tarkastellut muun muassa kulttuurista muistia.
Artikkeli taustoittaa sitd kansallista ja kansainvalistd
kontekstia, joka on luonut raamit nykyisille (evan-
kelis-)luterilaisten kirkkojen anteeksipyynnéille.
Nykyistd aikakautta kutsutaan anteeksipyynnon
aikakaudeksi (the age of apology), mutta Nordback
huomauttaa, ettd sovinnon eri vaiheet ja kisitteet
ovat aina kuuluneet kristinuskon sisiltoon ja kie-
lenkdytt6on, joskin painotukset sovinnosta ovat
vaihdelleet eri aikoina.

Nordbéckin kirjoitus tarjoaa vastauksia avoi-
miksi jadneisiin kysymyksiin siitd, miké oikein sai
Ruotsin kirkon tarttumaan saamelaiskysymykseen
niin pontevasti jo reilu neljinnesvuosisata sitten.
Laajassa mielessd vastaus 10ytyy niistd alkuperais-
kansoja koskevista kysymyksistd, joiden parissa
kirkot ympéri maailmaa alkoivat tydskennelld
parikymmenté vuotta sitten. Alkuperdiskansojen
aanenpainot kantautuivat myos ekumeeniseen liik-
keeseen. Erityisesti Kirkkojen maailmanneuvosto ja
Luterilainen maailmanliitto alkoivat ndkyvimmin
ottaa kantaa sovintoon ja sovintoprosesseihin. Jo
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1990-luvulla niin KMN kuin LML kehottivat jasen-
kirkkojaan kantamaan vastuunsa suhteistaan oman
maan alkuperdiskansaan tai alkuperdiskansoihin.
Samanaikaisesti saamelaisen sovintoty6n rinnalla
Ruotsin kirkko teki vastaavaa sovintoty6td romani-
en kanssa ja arkkipiispa Karl Gustav Hammar esitti
anteeksipyyntonsa romaneille jumalanpalvelukses-
sa Goteborgissa vuonna 2001.

Nordbackin mukaan sovinnon Kkisite sai uusia,
poliittisia merkityksid 1990-luvulta lahtien. Mer-
kittavana yksittdisend tekijand tdhéan vaikutti Eteld-
Afrikan totuus- ja sovintokomissio. Kiinnostava
kysymys seuraakin siitd, kuinka Eteld-Afrikan yh-
teiskunnallinen kehitys on vaikuttanut niinkin kau-
as kuin Pohjolaan. Vastaus piilee siind, ettd Ruotsin
ja Norjan kirkoilla on perinteisesti ollut ldheiset
suhteet Eteld-Afrikan protestanttisiin kirkkoihin,
ja ndilla kirkoilla oli suuri rooli Eteld-Afrikan to-
tuus- ja sovintokomissiossa. Alkuaan dogmaattinen
sovinnon kisite sai nyt uudenlaisia lisaimerkityksia
rauhasta ja sorrosta vapautumisesta. Se haastoi
kirkkoja pohtimaan omaa ldhetys- ja kirkkonake-
mystddn anteeksipyyntojen aikakaudella.

KMN, LML sekd Reformoitujen kirkkojen
maailmanliitto ottivat jo 1980-luvulla kantaa Etela-
Afrikan apartheid-hallintoon ja rehottavaan rasis-
miin. Myds Euroopan kirkkojen konferenssi alkoi
korostaa ihmistenvilisen sovinnon tarkeyttd. KMN
julisti vuosituhannen ensimmaisen vuosikymme-
nen teemaksi sovinnon ja rauhan.” LML puolestaan
julkaisi vuonna 2004 dokumentin Mission in Con-
text: Transformation, Reconciliation, Empowerment.
Nordbéckin mukaan kehitys kieli uudenlaisesta
kiinnostuksesta sosiaalisen sovinnon (ns. horison-
taalinen sovinto) tematiikkaan, kun sovintoa pe-
rinteisesti oli kdsitelty ihmisen ja Jumalan vélisena
suhteena (ns. vertikaalinen sovinto).

Nordbick antaa ymmartad, ettd niin ekumeeni-
silla kuin missioon liittyvilld suhteilla on ollut
huomattava merkitys siihen, ettd Ruotsin kirkko
alkoi kyseenalaistaa kirkkokdsitystddn suhteessaan
maansa saamelaisiin. Muiden artikkelikokoelman
kirjoittajien tavoin Nordbéck tuo esille sen, ettd
Norjan kirkko on toiminut huomattavana inspiraa-
tion ldhteend ja esikuvana Ruotsin kirkon saame-
laistyOssa.



Yksittdisend anteeksipyyntond Nordback
mainitsee LML:n vuoden 2009 anteeksipyynnén
mennoniiteille. Saamelaistyon ja -teologian kan-
nalta hyodyllisempai olisi ollut, jos Nordbéack olisi
muuten erinomaisessa artikkelissaan tarkastellut
Norjan kirkon saamelaissovintoty6ta ja sité, kuinka
se on vaikuttanut Ruotsin kirkkoon. Artikkelissa
ei mainita Suomen evankelis-luterilaisen kirkon
saamelaistyotd eikd Oulun hiippakunnan piispan
Samuel Salmen anteeksipyynt6d Suomen saamelai-
sille vuonna 2012. Teoksen ensimmadistd temaattista
kokonaisuutta lukiessa tuleekin tunne, ettd Suomen
evankelis-luterilainen kirkko on tahattomasti jaanyt
kasiteltyjen teemojen ulkopuolelle. Toisaalta kir-
joittajia ei voi siitd syyttdd. Suomen evankelis-lute-
rilaisen kirkon anteeksipyynt6d saamelaisille ei ole
dokumentoitu eika kirkko tai Oulun hiippakunta
ole siitd viestinyt. Vitboken herittadkin kiusallisen
tunteen siitd, ettd Suomen evankelis-luterilainen
kirkko laahaa saamelaissovintotyosta 15-20 vuotta
pohjoismaisesta kehityksesta jaljessd.

VALKOISET KIRJAT POHJOLAN PIMEAA
HISTORIAA VALOTTAMASSA

David Sjogren jatkaa Nordbéckin teemaa artikke-
lissaan "Att gora upp med det forflutna: Sannings-
kommissioner, officiella ursikter och vitbocker i ett
svenskt och internationellt perspektiv”® Kuitenkin
siind missd Nordbick tarkastelee sovinnon kasitettd
teologisesti, analysoi Sjogren sovintoprosessien po-
liittista ulottuvuutta. Sjogren tyoskentelee tutkijana
Uppsalan yliopiston historian laitoksella ja hdnen
tutkimusintresseihinsd kuuluu muun muassa Ruot-
sin kirkon romanien kohtelu 1900-luvulla. Niin
Ruotsin hallitus kuin kirkko julkaisivat omat “val-
koiset kirjansa” romanien kohtelusta. Sjégren pai-
nottaa, ettd saamelaisia koskeva Vitboken-projekti
heijastaa kansainvilistd suuntausta, mutta se pohjaa
my06s Ruotsissa julkaistuihin muihin valkoisiin kir-
joihin.

Totuuskomissioissa, virallisissa anteeksipyyn-
noissd, sovintoaloitteissa sekd vadryyksien histori-
allisissa tarkasteluissa 4dni pyritdan antamaan niille
ryhmille, joiden kokemuksia historiassa on véihitel-
ty ja joiden suita on vaiennettu. Anteeksipyynnén
aikakautta kutsutaan myds katumuksen politiikaksi

(regret politics) tai korjaavaksi politiikaksi (repara-
tions politics). Sjogren tarkastelee sovintoprosesseja
Ruotsissa, mutta ennen kaikkea globaalilla tasolla.
Hén tuo esille, ettd yksinomaan vuosien 1974-2000
aikana yli 20 totuuskomissiota on tydskennellyt Af-
rikassa, Latinalaisessa Amerikassa ja Aasiassa.

Niistd totuuskomissioista hidn nostaa esille
Australiassa 1990-puolivilin aikoihin perustetun
komission, jonka tehtavani oli tutkia aboriginaa-
lilasten pakkohuostaanottoja. Komission raportti
Bringing Them Home (1997) osoittaa, kuinka valtion
viranomaiset, joihin myds kirkolliset organisaatiot
kuuluivat, yrittivat pakkoassimiloida Australian
alkuperdisvdestod australialaiseen yhteiskuntaan.
Raportti johti osavaltioparlamenttien, viranomais-
ten, kirkkojen organisaatioiden sekd yhdistysten
virallisiin anteeksipyynt6ihin. Ty6 johti my6s toi-
seen raporttiin, Report of the Royal Commission on
Aboriginal Peoples, jossa syvennytdan 500 vuotta
kesténeisiin kontakteihin Australian uudisasukkai-
den ja alkuperdiskansojen vililld.

Vastaavia komissioita ja anteeksipyynt6ja ovat
esittdneet myos Kanada sekd Norja. Sjogren mai-
nitsee my6s Ruotsin valtion suhteellisen tuoreen
anteeksipyynnon, joka osoitettiin lastenkodeissa
kaltoin kohdelluille lapsille. Lapsi- ja vanhuusmi-
nisteri Maria Larsson esitti timén anteeksipyynnén
vuonna 2011. Huomionarvoista on, ettd Ruotsin
valtio on sitoutunut maksamaan sosiaalihuollossa
kaltoin kohdelluille uhreille my6s taloudellista kor-
vausta, ei pelkdstdadn antamaan symbolista tunnus-
tamista. Esikuvana voidaan tdssikin pitdd Norjaa,
joka vuonna 2000 esitti anteeksipyynnén romanien
pakkohuostaanotoista ja -sterilisaatioista, ja sitou-
tui hyvittdmadn uhrien kirsimyksia taloudellisesti.
Sjogrenin artikkeli antaakin hyvén yleiskuvan kolo-
nialismin pimedstd historiasta, jolta Pohjolakaan ei
ole vilttynyt.

6 Nordbiack 2016, 79-122.

7 The decade to overcome violence: Churches seeking
reconciliation and peace 2001-2010.

8 Sjogren 2016, 123-152.
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TODELLINEN, NAENNAINEN VAI El
ANTEEKSIPYYNTO LAINKAAN?

Linné-yliopiston historian professorin Gunlog
Furin artikkeli "Att sona det forflutna” kisittelee
sekin virallisia anteeksipyyntdjé ja totuuskomissi-
oita eri puolilla maailmaa, mutta sen pdapaino on
pohjoismaisessa saamelaissovintotydssi.” Fur kisit-
telee saamelaissovintoa laajemmin kuin pelkdstdan
kirkon, kruunun ja saamelaisten vilisend suhteena.
Hén aloittaa toteamalla, etté niistd neljdstd valtiosta,
joissa saamelaisia asuu, kaksi on pyytanyt virallisesti
saamelaisilta anteeksi — ja kaksi ei. Kiintoisaa Furin
kasittelyssd on se, ettd hin sitoo sovinnon teeman
niin alkuperdiskansojen oikeuteen kuin alkuperdis-
kansojen itseméddrdamisoikeuteen. Tamd yllattava
ndkokulma tuo aivan uudenlaista syvyyttd ja dy-
namiikkaa Vitboken-teoksen ensimmadiseen osaan,
joka on pitkalti kuvaileva ja melko luettelomainen
kokonaisuus siitd, mitd maailmalla ja Ruotsissa on
tehty.

Fur onnistuu myo6s valottamaan sitd, kuinka
Norja on toiminut esikuvana Ruotsin kirkolle ja
valtiolle. Norja allekirjoitti ensimmaisend ja aino-
ana pohjoismaisena valtiona vuonna 1990 YK:n
Kansainvilisen ty6jdrjeston (ILO) vuonna 1989
laatiman alkuperdis- ja heimokansoja koskevan
yleissopimuksen. Norjan kuningas Harald V esitti
yli 20 vuotta sitten anteeksipyyntonsa saamelaisille
Norjan saamelaiskédrdjien avajaisissa vuonna 1997.
Toisaalta, Fur huomauttaa, sekd absoluuttisesti etta
prosentuaalisesti eniten saamelaisia koko saame-
laisvdestostd asuu juuri Norjassa. Fur kirjoittaa auki
sen, mikd on aikaisemmissa artikkeleissa jadnyt
sanoittamatta: Norja on monella tavalla pisimmalla
saamelaisten itsemddrddmisoikeuden tunnusta-
misessa. Samassa yhteydessa han kritisoi Ruotsin
saamelaispolitiikkaa ristiriitaiseksi: saamelaisille
ei ole annettu itseméddraamisoikeutta kansainvélis-
ten sopimusten mukaisesti, vaikka Ruotsin valtio
on tunnustanut saamelaiset alkuperdiskansaksi jo
vuonna 1977. Kysymykseen, onko liioiteltua puhua
Ruotsin harjoittamasta kolonialismista pohjoisessa,
Fur vastaa yksioikoisesti kylld, ja antaa monia esi-
merkkejd saamelaisten ja Saamenmaan taloudelli-
sesta, dlyllisestd ja fyysisestd kontrolloimisesta.
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Artikkelin lopuksi Fur siirtyy yksityiskohtai-
sesti tarkastelemaan maatalousministeri Annika
Ahnbergin anteeksipyyntod saamelaisille vuonna
1998. Tdma on teoksen ensimmdisen temaattisen
kokonaisuuden ehdottomasti kiinnostavimpia an-
teja. Fur kiinnittad huomionsa siihen, kuinka vahan
tiedotusvilineissa kasiteltiin anteeksipyyntod, vaik-
ka se tuli korkeimmalta mahdolliselta saamelais-
politiikan edustajalta, Ahnbergilta, jota kutsuttiin
tuolloin myds saamelaisministeriksi. Fur on laatinut
taulukon, johon hén on kirjannut ne tiedotusvali-
neet, joissa anteeksipyyntd mainittiin ja jossa sita
kasiteltiin. Taulukossa on néhtavissa myos eri tiedo-
tusvilineiden uutisten kérki ja pituus. Kiinnostavan
media-analyysin jilkeen kirjoittaja siirtyy tarkas-
telemaan anteeksipyynnon lajia: oliko Ahnbergin
anteeksipyynto todellinen vai vain ndenndinen vai
oliko se anteeksipyynto ollenkaan (icke-ursékt)? OI-
lakseen todellinen anteeksipyynnén on Furin mu-
kaan téytettdvd seuraavat ehdot: anteeksipyynnén
on oltava julkisesti dokumentoitu ja riittavan spesifi
kasitellessdan véadryyksid, joita pyydetddn anteeksi,
sen on kannettava vastuunsa menneisyydestd, sen
on artikuloitava varsinainen pahoittelu ja siind on
luvattava, etteivit vaaryydet toistu.

Furin arviossa Ahnbergin anteeksipyynté to-
teutui vain puolittaisesti. Puhetta ei julkistettu eikd
anteeksipyynnossd ehdotettu toimenpiteitd, joilla
parantaa Ruotsin viranomaisten ja saamelaisten
vilisid suhteita. Enemmiston ja vihemmiston va-
lisessd suhteessa kysymys on ennen kaikkea siit4,
kuka hallitsee kenenkin kertomusta. Vaikka Furin
mukaan Ahnbergin anteeksipyynté elvéitti kes-
kustelua kansallisesta narratiivista, valtion todelli-
sen anteeksipyynnon on tdytettdvé prosessin kaikki
neljé askelta: vadryyksien tunnustaminen, katumus,
anteeksipyynto ja hyvittdminen. Vasta ndiden vai-
heiden jélkeen suhteissa voi tapahtua muutoksia.

EI MITAAN MEISTA ILMAN MEITA

Ensimmadisen kokonaisuuden viimeinen artikkeli
kasittelee tutkimusetiikkaa ja alkuperéiskansatutki-
musta. Uumajan yliopiston Saamelaistutkimuksen
keskuksen tutkija Anna-Lill Drugge havainnollistaa
artikkelissaan “Forskningsetik och urfolksforsk-
ning’, minkalaisesta kansallisesta ja kansainvilisestd



tieteellisestd kontekstista alkuperdiskansatutkimus
nousi.'’ Alkuperiiskansatutkimuksen yhteydessé
puhutaan tieteen dekolonialisoinnista. Druggen
artikkeli on varsin oppikirjamainen sikli, ettd se ei
tarjoa paljon uutta sille, joka on lukenut artikkeleita
tai teoksia alkuperdiskansametodiikasta, mutta se
toimii hyvéna yleiskirjoituksena aiheesta.

Drugge toteaa, ettd monille saamelaisille kasite
“tutkimus” aiheuttaa negatiivisia mielleyhtymis,
joiden juuret ovat rotuhygieniassa. Ruotsissa ro-
tututkimusta johdettiin Valtion rotubiologisessa
tutkimuslaitoksessa Uppsalassa (Statens rasbiolo-
giska institut). Instituutissa saamelaisia kuvattiin ja
heitd mitattiin ja heidén perhetaustastaan, kehonsa
pituudesta, silmien ja hiusten viristd ja muista
fyysisista ominaisuuksista tehtiin merkintojé. Ins-
tituutti julkaisi tutkimuksistaan paljon huomiota
heréttdneen julkaisun The Race Biology of the Swe-
dish Lapps, joka julkaistiin kahdessa osassa vuosina
1932 ja 1941. Tutkimuslaitosta ei endd ole olemassa,
mutta Drugge nostaa esille tutkimuseettisen kysy-
myksen instituutin tutkimustuloksista, joista osa
on kenen tahansa l6ydettévissd Uppsalan yliopiston
digialustalta.

Drugge olisi saanut syvyytti artikkeliin nosta-
malla esiin my6s muita tekijoité sille, miksi saame-
laiset voivat kokea turhautuneisuutta tutkimuksia
kohtaan. Suomessa esimerkiksi Juha Pentikdinen
on todennut, ettd saamelaiset ovat maailman tut-
kituimpia kansoja yhdessd Yhdysvaltain alkupe-
rdisviestdjen kanssa.' Tama on aiheuttanut saame-
laisten keskuudessa “tutkimusvéasymistd’, joka on
huomattu tutkimuskentlld. My6s se tosiasia, ettd
perinteisesti saamelaisia ovat tutkineet valtavies-
ton edustajat, vaikuttaa luonnollisesti tutkimuksen
asetelmiin ja valtasuhteisiin. Pohjoissaamelainen
alkuperdiskansatutkija Rauna Kuokkanen ehdottaa
konkreettisia tapoja, joilla tutkija voi lisatd tutki-
muksen hyodyllisyyttd nimenomaan saamelaisyh-
teisille."

Myos Drugge korostaa Norjan roolia esikuvana
saamelaistutkimuseettisissd kysymyksissa. Kauto-
keinon Pohjoismaisessa saamelaisinstituutissa (nyk.
Saamelainen korkeakoulu) vedottiin jo niinkin
varhain kuin 1970-luvun puolivilissg, ettd saame-
laisia koskevan tutkimuksen on ldhdettévi liikkkeelle

saamelaisesta ndkokulmasta. Druggen artikkelin
péadosa kisittelee sitd dilemmaa, jossa alkuperdis-
kansatutkimukselta puuttuu virallinen ohjeistus
Ruotsissa. Drugge korostaa, ettd parhaimmillaan
alkuperiiskansatutkimus muistuttaa vastavuoroista
kumppanuutta, mutta usein sita kritisoidaan siité,
ettei se kykene antamaan tarpeeksi takaisin sille yh-
teisolle, jolta tutkija on saanut tutkimusmateriaalia.

Drugge pédattad artikkelinsa toiveeseen, ettd
kansallisella lainsddddnnollé listtdisiin tietoisuutta
alkuperdiskansatutkimuksesta akateemisessa ym-
péristdssd ja eri organisaatioissa. Muuten riskina
on, ettd enemmistondkokulma syrjayttdd monet
sellaiset kysymyksenasettelut, jotka voisivat olla
hyédyllisid saamelaisille, saamelaiskulttuureille ja
saamelaiselle yhteiskunnalle. Tam4 riski on Drug-
gen mukaan todellinen, koska ruotsalainen tutki-
museettinen lautakuntaty6 pohjautuu ajatukseen,
ettd kaikkia on kohdeltava samalla tavalla, etnisestd
taustasta riippumatta.

VITBOKEN OSUU AJAN HERMOON

De historiska relationerna mellan Svenska kyrkan
och samerna on kunnianhimoinen teos. Se on ainut-
laatuinen, koska mitdén vastaavaa tdsséd laajuudessa
ei ole tehty Norjan kirkossa tai Suomen evankelis-
luterilaisessa kirkossa. Humoristisesti voikin tode-
ta, ettd saamelaissovintoty6ssd Norjan kirkko oli
nopeampi, mutta Ruotsin kirkko sivumairéltaan
laajempi. Mikd teoksen rooli tarkalleen ottaen on
sovintotyossd? Tétd pohdintaa ei sovi sivuuttaa.
Lindmark ja Sundstrom toteavat artikkelissaan, ettd
Vitboken-teoksen tarkoitus on toimia tunnustukse-
na. Tdmad tarkoittaa, etti tieteellakin on sovinnolli-
nen ulottuvuus, jos sen avulla voidaan paljastaa ja
todentaa historiallisten valta-asetelmien epakohtia.
He viittaavat norjansaamelaiseen teologiin Tore
Johnseniin, jonka tyo saamelaisteologian parissa on
ollut monella tavalla poropolkua uurtavaa.”’ John-

9  Fur 2016, 153-190.

10 Drugge 2016, 191-218.
11 Pentikdinen 1995.

12 Kuokkanen 2009.

13 West 2017.
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sen lieneekin yksi niistd monista tekijoistd, miksi
Norjaan viitataan artikkeleissa esikuvana. Johnsen
on puhunut nimenomaan tunnustamisen (recogni-
tion) késitteestd sovintoprosessin kivijalkana. Vitbo-
ken edustaa tunnustamisen teologiaa ja politiikkaa.

Tyrberg mainitsee artikkelissaan tarkednd uu-
distuksena saamelaistyon neuvottelukunnat, jotka
perustettiin Norjan ja Ruotsin kirkkoihin sekd
Suomen evankelis-luterilaiseen kirkkoon. Saame-
laistyon neuvottelukuntien perustamista, sisdltod
ja suhteita kokonaiskirkkoihin ei ainakaan ensim-
maisessd temaattisessa kokonaisuudessa kisitelld.
Myoskddan noin neljan vuoden vilein jérjestettavit
ekumeeniset saamelaiset kirkkopdivat jai kasittele-
matta.

Vitboken-teoksen rikkaus ja haaste on sen
monipuolisuus. Eri aloja edustavien kirjoittajien
kirjava joukko tdydentdd kuvaa Ruotsin kirkon ja
saamelaisten vilisistd suhteista. Sen kiddntopuo-
lena on siséllollinen toisto: samat kehitysaskeleet,
dokumentit ja tapahtumat toistuvat artikkelista
toiseen. Toisaalta kukin artikkeli toimii itsendisend
kokonaisuutena ja kurkistuksena paivanpolttavaan
pohjoismaiseen saamelaissovintoaaltoon. Teoksen
julkaisemisen jélkeen paljon on tapahtunut saame-
laissovintoty6ssd, nimittdin niin Norjassa, Ruotsissa
kuin Suomessa valtiot ovat aloittaneet sovintoko-
missioprosessit saamelaiskdrdjien kanssa. Pisim-
malla tdssd prosessissa on Norja, jossa Suurkdrajat
(Stortinget) on perustanut totuuskomission selvit-
tdmaan norjalaistamispolitiikan vaikutuksia Norjan
saamelaisia ja kveenejd kohtaan. Ty6n on tarkoitus
valmistua vuonna 2022. Ruotsin ja Suomen vastaa-
vat prosessit eivit ole edenneet néin pitkalle, vaan
kummassakin maassa kdyddan neuvotteluja valtion
ja saamelaiskdrdjien valilld. Suomessa saamelaiska-
rdjdt ja valtioneuvosto neuvottelevat mahdollisen
sovintokomitean ehdoista ja sisdllostd. Suomen saa-
melaiskérijit ovat ehdottaneet yhdeksi sovinnon ta-
soksi Suomen evankelis-luterilaisen ja ortodoksisen
kirkon ja saamelaisten vilisten suhteiden selvittelya.
Sovinnonteologisesti ja kirkkopoliittisesti Vitboken
ei voisi olla endé ajankohtaisempi.

Helga West, TM
helgasofia.west@gmail.com
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