hailyy kristillisen haaveilevan ro-
mantiikan ja oikeudenmukaisuuden
vaateen valilla. Toisaalta han ylistad
pyyteettomasti  katumattomille
vainoajilleen anteeksi antaneita
kristittyjd, mutta toisaalta han kui-
tenkin vaatii oikeudenmukaisuutta.
Voidaan kuitenkin kysyd missa
maddrin ehdotonta anteeksiantoa
korostava kristillinen romantiikka
on osaltaan edesauttanut rankai-
semattomuuden kulttuurin syntyd
Afrikassa. Miten vddrdmielisiin ja
julmiin johtajiin vaikuttaa se, ettd
he tietdvat uhriensa indoktrinoivan
itseddn antamaan anteeksi jopa
ilman katumusta ja vaarintekojen
sovittamista? Onko tdssa kyse poh-
jimmiltaan kolonialismin aikaisesta
alistumisen teologiasta, jota afrik-
kalaisille kaupattiin? Voidaan jopa
kysya Anthony Bashin tavoin, onko
tallainen tulkinta sovinnosta edes
eettisesti hyvaksyttava.

Katongole kuitenkin tasapai-
nottaa ehdottoman anteeksian-
tamuksen ajatusta vaatimuksella
oikeudenmukaisuudesta. Hanelle
oikeus ei ole etupddssa sitd, ettd
rikos johtaa rangaistukseen, vaan
sitd, ettd rikoksen aiheuttama tuho
ihmissuhteissa, mielissa ja aineel-
lisessa eldmadssa korjataan. Hanen
painopisteensd on siis enemmankin
restoratiivisessa kuin retributiivises-
sa oikeudessa.

Metodologisesti Katongolen kir-
ja on systemaattisen teologin askel
kohti empiriaa. Katongole on tyds-
kennellyt suurten jdrvien alueen
(Itd-Kongo, Ruanda, Burundi, Ugan-
da, Kenia, Tansania) uskonnollisten
johtajien rauhanaloitteen piirissa ja
palannut toistuvasti kotiseudulleen,
jolla han on tehnyt haastatteluja ja
kaynyt tutustumassa sovinnon kan-
nalta olennaisiin paikkoihin ja yhtei-
soihin. Han kuvailee metodologista
muutosta erddnlaiseksi narratiivi-
seksi kdanteeksi, jossa hén on ha-
vainnut kertomusten mahdin. Tama
ei ole kovin yllattava kaanne, kun
otetaan huomioon, ettd Katongole
tulee vahvan suullisesta kertomus-
painotteisesta kulttuuritaustasta ja

ettd politiikka yleensakin rakentuu
myyttien ja kertomusten varaan.
Lisaksi teologiassa ylipdataan on ta-
pahtunut jonkin verran narratiivista
kddannetta.

Tassa kirjassa narratiivisuus
tarkoittaa lahinnd sitd, ettd kerto-
mukset toimivat anekdoottimaisina
esimerkkeind teologis-eettisista ky-
symyksista. Niiden avulla kuvitetaan
teologis-teoreettista pohdintaa, ja
vélilld ne myds auttavat syventa-
maan sitd. Paikkojen ja yhteisdiden
havainnoiminen ei ole systemaat-
tista. Arvelen, ettd téssa kirjassa
kyseessd on nimenomaan askel
kohti empiriaa, silla systemaattises-
sa teologiassa empirialla olisi paljon
enemman annettavaa, jos aineiston
kerddminen ja analyysi suoritetaan
syvéllisemmalld metodologisella
otteella. Odotankin mielenkiinnolla
Katongolen seuraavia julkaisuita.

Katongolen kirja on spirituali-
teetiltaan syvallinen, teologialtaan
avoimen katolinen ja tyyliltdan
kantaaottava ja mukaansatempaa-
va. Sitd voi lukea, vaikkei olisikaan
teologian, Afrikan polititkan tai
Afrikan-tutkimuksen  asiantunti-
ja, joskin tietopohja nailla aloilla
auttaa hahmottamaan tekstien eri
kerroksia. Tekstin lukeminen nyky-
paivan Euroopan nakdkulmasta on
kylmaavaa: esimerkiksi Ruandassa
heimojakoa luotiin ja ylldpidettiin
kolonialistisen ja jalkikoloniaalin
vallankdyton valineend karmein
seurauksin, eikd kristillisestd uskosta
ollut vdkivallan jarrumieheksi. Nyky-
dan Euroopassa lietsotaan jalleen
tribalismia, jossa kristinuskoa kay-
tetddn keppihevosena, vaikka edel-
liset kansallisuuskiihkoilut veivat
perikatoon. Katongolen pohdinnat
avaavat uusia ndkokulmia myos
oman mantereemme tilanteeseen.

Mika Véahakangas, missiologian ja
ekumeniikan professori,
Lundin yliopisto

LUCINDA MOSHER &
DAVID MARSHALL (ED.)
Sin, Forgiveness, and
Reconciliation: Christian
and Muslim Perspectives.
Washington, DC:
Georgetown University
Press 2016. 145 s.

Canterburyn arkkipiispan vuonna
2002 alullepanema ja vuonna 2013
Georgetownin yliopiston alaisuu-
teen siirtynyt Building Bridges
Seminar kokoaa vuosittain yhteen
akateemisia ja tunnustavia kristitty-
ja ja muslimeja. Sin, Forgiveness, and
Reconciliation -teos on kolmastoista
toimintaa esittelevd ja raportoiva
julkaisu. Sen taustalla on huhtikuus-
sa 2014 jarjestetty samanaiheinen
seminaari.

Julkaisu sisdltéad kokoontumi-
sessa kdytetyt valmistellut puheen-
vuorot mukaillen seminaarin ohjel-
maa. Johdannon jalkeen Veli-Matti
Karkkdinen ja Jonathan A. C. Brown
tarjoavat yleiskatsauksen teoksen
teemoihin seka kristillisen etta is-
lamilaisen teologian nakokulmista.
Loput teoksesta jakautuu kolmeen
lukuun, jotka kasittelevat erikseen
kolmea teemaa: syntid, anteeksi-
antoa ja sovinnon tekemista. Kukin
alaluku siséltaa kristillisesté ja islami-
laisesta nakokulmasta aihetta ldhes-
tyvan esitelman seka aihepiiriin liit-
tyvat raamatun- ja koraanintekstit,
joihin osallistujat ovat perehtyneet
etukateen.

Seminaaritydskentelyn  kes-
keisimmaksi anniksi maaritellaan
esitelmid seurannut keskustelu, jota
julkaisu dokumentoi vain kursori-
sesti (s. 125-137). Anonymiteettia
suojaavien Chatham House -sdan-
téjen pohjalta on ymmarrettavaa,
ettd ryhman sisdisia keskusteluita
on miltei mahdotonta tuoda semi-
naariin osallistumattomien kuul-
tavaksi. Osatonkin lukija aistii, etta
tydskentelyn ainutlaatuisuus ei pe-
rustu julkaistuihin puheenvuoroihin
vaan keskusteluihin, jotka niitd ovat
seuranneet. Olisi toivottavaa, etta
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teoksen toimittajat olisivat kaytta-
neet enemman aikaa ja voimava-
roja keskusteluiden kuvaamiseen
tai edes — kuten alla esitdmme -
tuoneet kdyttdmadnsa menetelmaa
vahvemmin esille.

Building Bridges Seminar -tyos-
kentely heijastelee professori David
Fordin (Cambridgen yliopisto) ja
professori Peter Ochsin (Virginian
yliopisto) kehittelemad ja sittem-
min ympdri maailmaa levinnyttd
scriptural reasoning -dialogikdy-
tantdd (ks. Hirvosen menetelméad
esitteleva artikkeli TA:n numerossa
1/2018, jossa metodi suomenne-
taan kirjoituksiin pohjaavaksi kuun-
televaksi keskusteluksi). Kdytdannon
perusajatuksena on kutsua yhteen
moniuskontoinen joukko, joka tu-
tustuu toisiinsa keskustelemalla tie-
tyistd teemoista kunkin osallistujan
pyhien kirjoitusten perusteella. Nain
osallistuja perehtyy sekd oman ettd
muiden uskonnollisten perinteiden
mukaisiin pyhiin  kirjoituksiin ja
niiden tulkintoihin sekd oppii kuun-
telemaan ja ymmartdmaan uusia
tulokulmia. Erityisesti dialogimuoto
opettaa eri uskontoperinteiden
edustajia jakamaan nakemyksiddan
keskindisessa kunnioituksessa ja
tutustumaan  vuorovaikutuksen
kautta paremmin seka toisiinsa ettd
itseensa.

Tatd taustaa vasten tarkasteltuna
Sin, Forgiveness, and Reconciliation
-teos ei ole ainoastaan synnin, an-
teeksiannon ja sovinnon tekemisen
teemoista nouseva artikkeliko-
koelma, vaan se avaa lukijalleen
mahdollisuuden tutustua pyhien
kirjoitusten  pohjalta kéytdvaan
uskontodialogimuotoon. Kirjaa on
mahdollista kdyttad inspiraationa ja
erdanlaisena menetelmdoppaana
lukijan itse jarjestamalle dialogityds-
kentelylle.

Kaytannonlaheisille  metodi-
oppaille on kéyttéa uskontojen
vélisessa dialogissa. Sin, Forgiveness,
and Reconciliation toimittaisi téllais-
ta tehtdvaa vield paremmin, mikali
se tarjoaisi sisallollisen materiaalin
lisaksi eksplisiittisemman prosessi-
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kuvauksen siitd, miten itse dialogi-
tyoskentelyd on ohjattu. Tyosken-
telyn yleisluontoisen esittelyn ja
prosessikuvauksen voisi sisallyttad
sarjan kaikkiin teoksiin esimerkiksi
liitteena.

Yksi Scriptural reasoning -dialo-
gin lahtékohdista on, ettd ennen
varsinaista keskustelua teemoja ja
kdsiteltdvien pyhien kirjoitusten
tekstikohtia konteksteineen avataan
lyhyesti yleiselld tasolla. Alustuksen
tarkoituksena on saattaa osallis-
tujat samalle viivalle siind, mista
tarkasteltavassa tekstissa on kyse.
Metodi sindnsd ei edellyta erityista
teoreettista uskonoppineisuutta,
silld jokainen osallistuja edustaa en-
nen kaikkea itsedan eikd puhu koko
tunnustuskuntansa tai uskontonsa
puolesta.

Sin, Forgiveness, and Reconcilia-
tion -teoksen esittdmadssa dialogissa
osanottajat ovat kuitenkin ansioitu-
neita teologeja. Mahdollisesti tdsta
taustasta johtuen teemojen alus-
tuksissa korostuu akateemisuus ja
pyrkimys yleisluontoisuuteen siind
madrin, ettd puhujan positio suh-
teessa hanen oman uskontoperin-
teensa sisdiseen kirjoon jaa sanoit-
tamatta. Tervetulleen poikkeuksen
muodostaa Ayman Shabanan syn-
tid Koraanin Aadam-kertomuksen
valossa kasitteleva alustus, jota kir-
joittaja kuvaa “valikoivaksi ja monin
tavoin sattumanvaraiseksi” ja jonka
han sijoittaa I0yhasti sunnilaiseen
islamintulkintaan (s. 45).

Mikdli  tutkijoiden laatimat
puheenvuorot olisivat hieman
henkilokohtaisempia ja reflektiivi-
sempid, teoksen erityislaatuisuus
paranisi huomattavasti. Tama olisi
hyvin mahdollista metodin sal-
limissa rajoissa ja antaisi lukijalle
mahdollisuuden hahmottaa, mitd
tunnustuksellisen ja akateemisen
teologian rajapinnoilla tapahtuu.
Akateemiselle |&hestymistavalle
tyypillistd yleisluontoisuutta ei tar-
vitse hylatd, mutta on selvad, ettd
padasiassa 10-15 sivun mittaiset
esitelmat synnin, anteeksiannon
tai sovinnon tekemisen kaltaisista

teemoista kristillisessa tai islamilai-
sessa perinteessa ovat valikoivia ja
valikoimisessa on aina kyse vallasta.

Pahimmillaan  ndennadisesti
yleisluontoinen esitelma haivyttda
kirjoittajan oman uskontoperinteen
sisdltdman  monimuotoisuuden.
Esimerkiksi Christoph Schwobel
luonnehtii syntid kdsittelevdd alus-
tustaan kristilliseksi  teologiseksi
tarkasteluksi, jossa yhdistyvat raa-
matullinen todistusaines, opilliset
traditiot sekd uskonnonharjoitus (s.
24). Raamatullisen materiaalin puo-
lesta esityksen painopiste on Paava-
lin Genesis 3 -tulkinnassa (s. 25-27).
Opillista  keskustelua motivoivat
Augustinus, Tuomas Akvinolainen
ja Martti Luther sekd ohimennen
Karl Barth (s. 31-34). Nama valinnat
nayttdytyvat alustuksessa luonnol-
lisina, eikd niille esitetd varsinaisia
vaihtoehtoja; myohéiskeskiajan
mystikkoteologit ja skolastikot
mainitaan Lutherin ndkemysten ra-
dikaaliuden esiintuomiseksi (s. 33).
Schwobelin esittelemalld nakokul-
malla on toki paikkansa, mutta his-
toriallinen rekonstruktio ei tuo esille
kristillisen perinteen moninaisuutta.

Tdssa mielessa yksi teoksen on-
nistuneimmista artikkeleista on Veli-
Matti Karkkdisen yleiskatsaus kirjan
tematiikkaan. Kérkkdinen onnistuu
yleiskatsauksessaan suhteuttamaan
kristillisen teologian lyhyesti juuta-
laiseen ja islamilaiseen teologiaan
sekd valottamaan kristinuskon
sisaistd moninaisuutta synnin, an-
teeksiannon ja sovinnon teemoissa.
Han huomioi painopiste-eroja niin
idan kuin lannen traditioiden valilla
ja johdattaa moninaiseen dyna-
miikkaan asiantuntevasti yksinker-
taistaen. Karkkdisen viitoittama
uskontodialogi on parhaimmillaan
yhtdaikaisesti sekda uskontoperin-
teiden sisdistd ettd niiden valista
dialogia.

Sovinnon tekemisen (reconcilia-
tion) kasittely synnin ja anteeksian-
non ohella lisééd teoksen kiinnosta-
vuutta ajankohtaisuutensa puolesta
sekd siksi, ettd lahtokohdaksi mo-
lemmissa alustuspuheenvuoroissa



on valittu ihmisten vélinen kans-
sakdyminen. Philip Sheldrake to-
teaa, ettei sovintoa tule ymmartda
abstraktiksi opinkappaleeksi vaan
toiminnaksi, joka madrittyy konteks-
tissaan (s. 101). Teologisena ainekse-
na Sheldrake kdyttdd muun muassa
Paavalin universaalia opetusta ja
visiota kristillisesta yhteisdsta “uute-
na ihmisyytend” (s. 99-100). Sovinto
on siis toimintaa, joka parantaa
ihmiskuntaa kokonaisuudessaan.
Uskontodialogin kannalta kiinnos-
tava kysymys siitd, miten pitkélle
kristillinen ja inhimillinen tulisi sa-
mastaa toisiinsa, jaa kasittelematta.
Kristillisen sovinnon tekemisen
esimerkking toimii vieraanvaraisuus,
joka ei hyveend ole poikkeuksellisen
kristillinen (s. 101-103). Sen sijaan
ehtoollinen, jonka kasittelyyn kat-
saus paattyy, esitetddn hengelliseksi
harjoitteeksi, joka liittda kristityt ko-
ko ihmiskuntaan, eikd sen poissulke-
vaa luonnetta kasitelld (s. 104-105).

Asma Afsaruddinin vastaava
artikkeli liittda sovinnon tekemisen
rauhantyohon. Lahtdkohdaksi Afsa-
ruddin ottaa islamilaisessa kom-
mentaarikirjallisuudessa Koraanista
johdetun kasitteen “sydanten yh-
teen tuomisesta” (ta’liif al-quluub) (s.
107-108). Tulkintaperinteessa Awsin
ja Khazrajin heimojen tapaus toimii
esimerkkina: esi-islamilaisella ajalla
ne taistelivat toisiaan vastaan vaki-
valloin, mutta islam saattoi ne sovin-
toon - veljiksi, rakastamaan toisiaan
ja tekemadan yhteistyotd. 1900-luvun
alussa jotkut muslimioppineet ovat
tulkinneet vastaavan sovinnon ja
yhteisollisyyden voivan viritd myos
muslimien ja ei-muslimien kesken
kansallisessa yhteisossd, jossa juma-
lausko riittdd yhdistavaksi tekijaksi (s.
110, 112). Afsaruddinin puheenvuo-
ro rekonstruoi oman uskontoperin-
teen kehityksen laajenevaksi, ja hdn
esittadkin, ettd omien pyhien kir-
joitusten pluralistisen tulkintapon-
tentiaalin havaitseminen edellyttaa
ymmarrysta itsestd globaalin kylan
asukkaana (s. 115). Molemmat so-
vinnon tekemistd kasittelevat artik-
kelit ilmentévat eteenpain katsovaa

otetta ja pyrkimysta sanoittaa oman
perinteen puitteissa jotain uutta.

Sovinnon kasitteen &arelld erés
ryhméan osanottaja toteaa (s. 136):
"Reconciliation is not sameness;
rather, it is agreement that there
are indeed two points of view. It is
a celebration, not the obliteration,
of differences” Tastd lienee kysymys
dialogissa laajemminkin. Uskonto-
jen keskindinen ymmartaminen vaa-
tii uskontoteologisen pohdinnan ja
erilaisten yksilo- ja pienryhmakokei-
lujen lisaksi eri tilanteissa sovelletta-
vissa olevia dialogimenetelmia seka
niiden avointa tarkastelua. Vaikka
Sin, Forgiveness, and Reconciliation
-teoksen artikkelit eivét siséllollisesti
tuo aihepiiriensa kasittelyyn mitadn
kovin ylldttavad, teoksen ansio on
nahtévé sen kokonaisuudessa seka
pyhien kirjoitusten tulkintaan poh-
jaavan uskontodialogisen metodin
esilld pitdmisessa.

Aaro Rytkdnen, TM,
toiminnanjohtaja,
Al Amana Centre,
Oman

Anna-Liisa Tolonen, TM,
tohtorikoulutettava, Jarki ja
uskonnollinen hyvaksyminen
-huippuyksikkd,

Helsingin yliopisto

THE FAITH AND ORDER
COMMISSION OF THE
CHURCH OF ENGLAND

Forgiveness and
Reconciliation in the
Aftermath of Abuse.
London: Church House
Publishing 2017. 127 s.

Englannin anglikaanikirkko on yksi
niista kirkoista, joiden piirissa on
paljastunut kasittdamattéman laajaa
ja pitkdaikaista seksuaalista hyvék-
sikayttod. Kevaan 2018 aikana on
kuultu hyvaksikdyton uhreja seka

tutkittu vuosikymmenien aikana
tapahtuneita vaarinkdytoksid yhteis-
ty6ssa oikeusviranomaisten kanssa.

Riippumattoman tutkinnan lisék-
si Englannin kirkossa on kayty myos
sisdistd pohdintaa siitd, mitéd ovat
ne uskomukset, kdytanteet ja arvot,
jotka kirkossa ovat estaneet hyvék-
sikdyton paljastumista, kasittelya
ja ennaltaehkaisyd. Perusteellisen
itsetutkiskelun tavoitteena ei ole ol-
lut vain 16ytada ja osoittaa yksittdisia
hyvaksikayttajid, vaan kirkkona tun-
nistaa oma osallisuus ja tehda aitoa
parannusta myds yhteisona.

Osana tata yhteisollista oppimis-
prosessia Englannin kirkon Faith and
Order -toimikunta on tyostanyt kak-
si asiakirjaa siitd, kuinka sovinnosta
ja anteeksiannosta voidaan puhua
hyvaksikayton jalkeen. Julkaisu The
Gospel, Sexual Abuse and the Church:
A Theological Resource for the Local
Church tarjoaa materiaalia seksu-
aaliseen hyvaksikdyttoon liittyvddn
pohdintaan seka niille, jotka opetta-
vat ja saarnaavat kirkossa, etta niille,
jotka vastaavat tukihenkildiden
koulutuksesta paikallistasolla.

Nyt arvioitavana oleva teos for-
giveness and Reconciliation in the
Aftermath of Abuse laajentaa nako-
kulmaa myds muihin hyvaksikdyton
muotoihin. Julkaisussa toimikunta
mainitsee hengellisen hyvaksikady-
ton liittyvan usein seksuaaliseen
hyvéksikdyttoon, etenkin silloin kun
tekijand on kirkossa luottamusta
nauttiva auktoriteetti.

Toimikunta toteaa, ettd totuu-
den esiintulo herattda voimakkaita
tunteita yhteisossa: vihaa, hdpead ja
joskus aiheettomiakin syytoksia ja
kostoreaktioita. Hyvaksikdytdssd on
tekijan ja uhrin lisdksi aina mukana
myOs muita osapuolia, yllyttdjid,
mahdollistajia, vastuunsa vaistanei-
ta auktoriteetteja seka voimattomia
sivustakatsojia. Ahdistuksen kasva-
essa anteeksiantoa ja sovintoa olisi
helppoa tarjota nopeaksi lddkkeeksi
vihan ja koston kierteeseen, mutta
onko silloin vaarana, ettd evanke-
liumin hyva sanoma muuttuu ih-
misarvoa loukkaavaksi véhattelyksi

KIRJALLISUUTTA — LITTERATUR 369



