ta yhteison jasenta kohtaan, vaikka
kaikki onkin tapahtunut aivan
heidédn silmiensa edessa. Nakokul-
ma laajenee siis koskemaan meita
kaikkia.

Sivusta seuraajia on kahdenlaisia:
heitd, joilla olisi ollut valtaa puut-
tua, ehkdistd pahan tekeminen tai
asettaa asianomaiset vastuuseen jo
tehdyistd vadrinteoista, sekd heits,
joilla ei ole valtaa eikd rohkeutta,
mutta jotka jollain tavalla ovat tie-
toisia tapahtuneesta. Voimattomat
sivustaseuraajat ajautuvat helposti
ahdistavan tilanteen ajamina kah-
teen daripadhdn reaktioissaan: he
joko kieltavat tapahtumat, mahdol-
listavat hyvaksikdyton jatkumisen
ja estdvat oikeudenmukaisuuden
toteutumista tai demonisoivat te-
kijaa ja laskevat avoimen vihan irti.
Kumpikaan ratkaisu ei véhenna hy-
vaksikdyttod yhteisossa eikd edistd
sovintoa tai vastuullista oikeuden-
mukaisuutta.

Jos hyvaksikaytosta vaietaan ja
se yritetddn ohittaa "sisdisend asia-
na’, yhteisén reaktiot vaaryyksiin
kdrjistyvat ja estavat kaikkien osa-
puolien toipumista tapahtuneesta.
Paha asia koteloituu ja jatkaa ela-
madnsa yhteisdssa ehkd muotoaan
muuttaen, mutta katkeruutta ja
vihaa kasvattaen.

Forgiveness and Reconciliation
-asiakirjan teologinen pohdinta
on syntynyt hyvin tuskallisesta
havahtumisesta pahuuteen oman
yhteison sisélld. Monet ovat epdil-
leet sovinnon ja anteeksiannon
mahdollisuutta Englannin kirkossa
vakavien rikkomusten jalkeen.
Faith and Order -toimikunta haluaa
tekstilladn painottaa, ettd kirkon
sanoma armosta ja sovinnosta ei
ole menettanyt merkitystaan, mut-
ta niiden edellytyksid on ajateltava
uudestaan. Kirkollinen kulttuuri on
osoittautunut rikkindiseksi; se ei ole
tarjonnut suojaa ja turvaa kaikkein
pienimmille ja heikoimmille. Asiakir-
jan vahva eetos on, ettd muutos kir-
kossa on mahdollista vain totuuden
kohtaamisen ja siitd nousevan uu-
denlaisen ymmarryksen, oikeuden-

mukaisuuden ja aidon katumuksen
varassa.

Luetun jalkeen jaén miettimdan,
milla tavalla kirkolliset uskomukset,
kdytanteet ja vallankdyttd suo-
malaisissa seurakuntayhteisoissa
suojelevat pahan tekemistd ja
estavat evankeliumin mukaista
hyvda toteutumasta. Uudenlaisen
kirkollisen kulttuurin luomisessa
tatd Englannin kirkon julkaisua voisi
hyvin kdyttda sytykkeend ja suun-
nan nayttajana.

Anne Anttonen, TM,
psykoterapeutti, Suomen ev.-lut.
kirkon kasvatus ja perheasiat
-yksikkd

TIMO HONKELA

Rauhankone:
Tekoalytutkijan testament-
ti. Helsinki: Gaudeamus
2017. 285 s.

Timo Honkelan Rauhankone on
poikkeuksellinen kirja. Se esitte-
lee tuomiopdivan pasuunoiden
vastapainoksi hapeilemattoman
idealistisen ja innostavan vision
tekodlysta yhteiskuntamme ja eld-
mamme tukena, maailmanrauhan
vélikappaleena. Se on piristavaa
vaihtelua  tekodlykirjallisuuden
dystooppisille odotuksille yksityi-
syyden menetyksestd, autonomi-
sista aseista, rauhattomuudesta ja
tydeldman muutoksesta. Kirja on
poikkeuksellinen myos siksi, etta
siind Honkelan oma eldmantarina
kietoutuu tekodlyn ympadrille. Se
avaa ikkunan niin mieheen itseensa
kuin suomalaiseen ja kansainvali-
seen tekodlytutkimukseen. Teos on
liséksi testamentti: Honkela sairastaa
aivosyopad ja haluaa jattaa vision
perinnoksi, jotta muut voivat jatkaa
tyota hanen jélkeensa.

Jos Rauhankone olisi tavallinen
kirja tekodlysta, se tuskin olisi on-
nistunut herattdmaan sita laajaa

julkista keskustelua ja innostusta,
mikd kirjasta on Suomessa synty-
nyt. Rauhankoneen ilmestymisen ja
erityisesti syksylla 2017 julkaistun
Helsingin Sanomien haastattelun jal-
keen Honkelasta on tullut suosittu
puhuja ja keskustelija. Hanen idean-
sa ymparille perustettiin syyskuussa
2018 Rauhankone-yhdistys. Mukana
ovat niin insindorit, luonnontieteili-
jat kuin humanistitkin. Honkelan
visio ja hdnen eldméantarinansa ovat
koskettaneet ihmisid. Itse kirjakin
saatiin julkaistua pitkalti joukkora-
hoituksen avulla.

Rauhankonetta ei voi ymmadr-
tda irrallaan Honkelasta itsestaan.
Honkela on urallaan tydskennellyt
erityisesti kieltd, sen merkitystd ja
koneoppimista tutkivissa projek-
teissa. Han on toiminut professo-
rina Aalto-yliopistossa, Helsingin
yliopistossa sekd Taideteollisessa
korkeakoulussa. Lisdksi Honkela on
ollut keskeinen vaikuttaja Suomen
tekodlyseurassa. Honkelan akatee-
miset saavutukset saavat erityisen
merkityksen, kun niitd tarkastellaan
hanen vaikean lapsuutensa ja nuo-
ruutensa valossa.

Honkela on kalajokelainen ujo
mutta huippudlykds poika, joka
traumaattisen menetyksen jélkeen
alkaa karsia paniikkihairiosta. Lukio-
laisena vietetty vuosi Yhdysvalloissa
avartaa maailmaa. Oulun yliopis-
toon Honkela hakeutuu opiskele-
maan useita oppiaineita, erityisesti
matematiikkaa. Kiinnostus poikki-
tieteelliseen tydhon ajaa Honkelan
kuitenkin tietojenkasittelytietee-
seen, johon Oulussa on 1980-luvun
alussa  syntynyt ihmislahtoisen
tietojarjestelmdsuunnittelun  kou-
lutusohjelma. Jo tdssd vaiheessa
kylvetdén se siemen, josta Rauhan-
kone kertoo: tekodly ei ole pelkkaa
matematiikkaa ja tietojenkasittelya,
vaan koskee ihmistd ja sitd, miten
ihminen on vuorovaikutuksessa tél-
laisten jarjestelmien kanssa. On siis
ymmarrettdvd myos ihmisen mieltd,
kieltd ja yhteiskuntaa.

Tyoskentely suomalaisen  ko-
neoppimisen pioneerin, akatee-
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mikko Teuvo Kohosen kanssa on
Honkelalle kddnnekohta. Kohosen
hermoverkkoihin perustuvat itse-
organisoituvat jarjestelmat antavat
mahdollisuuden soveltaa tekodlya
alueille, joilla ennalta ohjelmoi-
tuja saantoja on vaikea kehittaa.
Kohosen ty6td Honkela soveltaa
mydhemmin esimerkiksi kielen ja
kasitteiden oppimiseen. Kielen mer-
kityksen rakentumisen tutkimuk-
sesta tuleekin Honkelan paatoimi:
han kuvaa tyotadn "kyberneettis-
kognitiiviseksi kielifilosofiaksi”(s. 35).
Nimitys kuvaa jo itsessddn Honkelan
l&hestymistapaa, jossa yhdistelldan
filosofiaa ja kognitiotiedettd. Perus-
ajatus on, etteivdt kielen merkitykset
ole platonisessa taivaassa liihottavia
ikuisia ideoita, vaan ihmismielissa
olevia alati muuttuvia muistijalkia,
jotka syntyvat toiminnan ja koke-
muksen kautta. Tasta syysta kielen
kayttd ja sen merkitysten oppimi-
nen edellyttavat tietoa ymparistos-
td, ihmisten kokemuksista ja kielen-
kdyton kontekstista. Jos haluamme
koneen, joka kykenee kdantamaan
kieltd, emme saavuta tavoitettam-
me ennalta ohjelmoitujen, kieli-
tieteilijdiden etsimien sddntéjen
avulla. Sen sijaan on rakennettava
kone, joka kykenee oppimaan itse
ympadristostaan.

Mika sitten on rauhankone? Rau-
hankone on visio siitd, mita tekodly
voisi meille ihmisille olla ja miten se
voisi muokata tulevaisuuttamme.
Kyse ei ole yhdestd koneesta, vaan
joukosta erilaisia jarjestelmid, jotka
eri tavoin tukevat rauhan saavut-
tamista ja yllapitoa. Teknologian
nakokulmasta rauhankoneen perus-
palikat ovat jo olemassa. Kyseessa ei
ole jumalan kaltainen tulevaisuu-
den supertietokone tai superély,
vaan jotakin sellaista, mita voidaan
pyrkid toteuttamaan jo nyt. Kirjan
ensimmadisessd luvussa Honkela
kertoo omasta historiastaan seka
avaa rauhankoneen yleisajatuksen.
Seuraavat kolme lukua keskittyvat
kukin yhteen rauhankoneen kes-
keiseen pilariin: ihmistenvalisen
yhteisymmarryksen rakentamiseen,
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tunteiden hallintaan seka oikeuden-
mukaisen ja demokraattisen yhteis-
kunnan tukemiseen.

Kun otetaan huomioon, etta
Honkelan omat tutkimukset koske-
vat kieltd ja merkitystd, ei ole yllatta-
vaa, ettd rauhankoneessa yhteisym-
marrys on keskeisessé roolissa. Hon-
kelan mukaan keskeinen vékivaltaa
ja rauhattomuutta aiheuttava tekija
on ihmisten kyvyttdmyys ymmar-
taa toisiaan kieli- ja kulttuurirajojen
ylitse. Tama koskee myds niitd, jotka
puhuvat samaa kieltd: poliitikko,
filosofi ja muurari voivat tarkoittaa
sanalla "oikeudenmukaisuus” aivan
eri asioita, vaikka he puhuisivatkin
kaikki suomea. Tekodly voisi siis aut-
taa ihmisia kommunikoimaan kieli-
rajojen ylitse ja tunnistamaan sen,
mitd muut ihmiset sanoillaan tar-
koittavat. Honkela puhuu erityisesti
merkitysneuvottelevista koneista,
jotka kykenevét laajan materiaalin
perusteella tunnistamaan kasittei-
den semanttisia kenttid ja ndin tul-
kitsemaan niiden merkityksia. Myos
konekdantamisen alalla on saavu-
tettu merkittdvad edistystd viime
vuosina: jopa Applen iPhonesta [6y-
tyva kdantdja kykenee tyydyttdvdan
suoritukseen. Tulevaisuudessa nama
teknologiat tekevat mahdolliseksi
reaaliaikaisen kielenkdantamisen ja
merkitysten analyysin.

Rauhankoneen toinen pilari
koskee tunteita ja niiden hallin-
taa. Honkelan mukaan erilaiset
tunteiden, identiteetin ja mielen-
terveyden ongelmat ovat keskeises-
sé roolissa vakivallan syntymisessa.
Tekodlytutkimus ja neurotiede ovat
viime vuosikymmenind lisdnneet
merkittavasti tietbamme tunteiden
toiminnasta ja roolista ajattelus-
samme. Kielen vaitelauseet eivat
ole ainoa tapa tarkastella maailmaa,
vaan kokemuksemme suodattuvat
aivoissa tunnealueiden lapi. Arkista
paatoksentekoamme ohjaa viime-
kddessa tunne, ei looginen ajattelu.
Honkelan mukaan paras tapa rat-
kaista ongelmia on yhdistda intui-
tiivista ajattelua, tunteita ja loogista
jarkeilya.

Vaikka tekodlylld ei voikaan olla
tunteita, sitd voidaan kuitenkin
kayttad ihmisten apuna esimerkiksi
stressin  tunnistamiseen, tunne-
kuohujen rauhoittamiseen seka
intuitiivisten mutta harhaanjohta-
vien ajattelutaipumusten ja paat-
telyvirheiden korjaamiseen. Lisdksi
Honkela nostaa esiin identiteetin
tarkeyden: hyva itsetunto kestaa
kolhut turvautumatta vdkivaltaan.
Rauhanomaista maailmaa voidaan
edistdd kunnioittamalla erilaisia
tapoja ndhda maailma ja elda siina.
Ongelmia syntyy jatkuvasti ihmis-
mielen toimintaan syvasti ankku-
roituneesta mustavalkoisuudesta,
jossa asiat maaritelldan yksiselittei-
sesti yhteen kategoriaan kuuluviksi.
Témén kategorisen ajattelutaipu-
muksen korjaamisessa merkitysneu-
vottelevat koneet voivat olla avuksi.

Kolmas rauhankoneen sovel-
lus liittyy oikeudenmukaisuuteen
ja tasa-arvoiseen yhteiskuntaan.
Keskeinen vakivaltaa ja sotia aihe-
uttava tekijd maailmassa on epaoi-
keudenmukaisuus. Tekodlyn avulla
epdoikeudenmukaisuutta voidaan
vahentdéd ja tasa-arvoa parantaa.
Erds tallainen sovellus voisi Honke-
lan mukaan olla seuraava: tekodly
voisi tulevaisuudessa mahdollistaa
sen, ettd yha suurempi osa ihmisista
kykenisi osallistumaan paatoksen-
tekoon. Kielenkddntdjat ja viestin-
tateknologia voivat mahdollistaa
esimerkiksi miljoonien ihmisten
samanaikaiset kokoontumiset. Yha
useampi ihminen voisi saada danen-
sa kuuluviin.

Kirjan viimeiset luvut késittele-
vdt yleisemmin koneoppimista ja
rauhankoneen kohtaamia erityisky-
symyksid. Erityistd huomiota kan-
nattaa kiinnittdd Honkelan visioon
tekodlyn kehittdmisen pdamadrista.
Sen sijaan, etta yritettdisiin saada
aikaan ihmisenkaltaista alykkyyttd
tai superalyd, olisi parempi nahda
tekodly ihmisen kumppanina ja ha-
nen eldmaansa tukevana valineena:
"Tekoaly ei ole mikaan ihmisesta ir-
rallinen teknologia, vaan véline, jota
ihmiset kdyttavat ihmisten vuoksi (s.



141)! Tekodly ei my&skaan tule kor-
vaamaan ihmistd, vaan hyvin suun-
niteltuna tekee tasta vield entistakin
kyvykkdamman. Haluamamme tule-
vaisuus ei kuitenkaan tule itsestaan,
vaan yhteiskuntien on ohjattava
teknologian kehitystd suotuisaan
suuntaan.

Kirjaa rauhankoneesta on vaikea
arvioida ottamatta kantaa rauhan-
koneen ideaan ja Honkelan per-
soonaan, jonka ympadrille projekti
on kietoutunut. Seuraavaksi esitén
kuitenkin muutamia huomioita itse
kirjasta. Teos karsii jonkin verran
toistosta. Esimerkiksi keskustelua
merkitysneuvottelevista koneista
kdyddan useissa eri kohdissa, joissa
samat sisallot toistuvat. Tassa nakyy
kirjan suullinen (Honkelan saneluun
perustuva) alkuperd. Kirjan rakenne
on samaan tapaan hieman hajanai-
nen: lukujen sisallét ovat enemman
tai vdhemman paallekkaisia. Liséksi
kirjassa kdytetddn toisinaan ammat-
titerminologiaa, jota ei juuri seliteta.
Tama tuskin aiheuttaa akateemiselle
lukijalle ongelmaa, mutta hanka-
loittaa maallikon mahdollisuutta
ymmartaa asiaa.

En ole koulutukseni puolesta
pateva arvioimaan rauhankoneen
vaatimaa teknologiaa. Muutama
kommentti on kuitenkin paikallaan.
Toisinaan rauhankonetta ndyttaa
vaivaavan konkreettisuuden puute.
Esimerkiksi tunteita ja niiden hallin-
taa koskeva rauhankoneen osa jda
epdselvaksi. Kirjan luku késittelee
sitd, miten tunteiden ja kognition
suhde tulisi ymmartaa. Tama toki
auttaa, mutta voidaan kysya, miten
tekodly kdytanndssa auttaa kasitte-
lemaan tunteita. Huikkaako rauhan-
kone takintaskusta, ettd rauhoitu
nyt ja mieti ennen kuin hutkit, kun
henkilo kdy kuumana? Myds rau-
hankoneen ihmiskésitys voi nayttaa
turhankin optimistiselta. Honkelan
mukaan vuorovaikutuksen edista-
minen saa aikaan rauhanomaista
kehitystd. Voidaan kuitenkin kysya,
miksi ndin kavisi. Lisdsiko esimerkik-
si sosiaalisen median yleistyminen
ihmistenvalistd ymmarrystd, kuten

etukdteen ajateltiin? lhmiset kes-
kustelevat ehkd enemman, mutta
samalla syntyi myos monia lieveil-
miditd aina vihapuheesta sulkeu-
tuneisiin kaikukammioihin. Miten
rauhankone ratkaisee ne ihmisten
paamadadrien ja arvojen konfliktit, jot-
ka eivét perustu vaarinymmarryksiin
tai puutteelliseen tietoon? Honkela
suosittelee keskitien etsimistd, mut-
ta se tuskin aina onnistuu. Naistd
puutteista huolimatta Rauhankone
kuitenkin tarjoilee herkullisen kat-
tauksen niin teknologiaa, filosofiaa,
henkil6kohtaista pohdintaa kuin
yhteiskunnallista ajatteluakin.

Miksi sitten teologien kannattaisi
tutustua Rauhankoneeseen? Ensiksi
on todettava, ettd tekodly ja siihen
liittyvat kysymykset eivét juuri ole
olleet teologien asialistalla. Tilan-
teen olisi kuitenkin hyvd muuttua:
tekodly herattdd jo nyt joukon erilai-
sia eettisid, yhteiskunnallisia ja jopa
uskonnollisia kysymyksid, jotka kos-
kevat moraalin ja ihmiskasityksen
ydintd. Miten moraalinen robotti
tulisi ohjelmoida? Mitd tarkoittaa
olla Jumalan kuva? Tulevaisuudessa
nama kysymykset ovat yha konk-
reettisempia, kun yhteiskuntamme
alat jatkavat automatisoitumistaan
tekodlyn avustuksella. Honkelan
teos tarjoaa niin johdatuksen tek-
nologiaan kuin positiivisen vision,
jota edistaa.

Teologialla on paikkansa myos
itse rauhankoneprojektissa. Honkela
korostaa moneen otteeseen, kuinka
tarkedd on saada ihmistieteelliset
nakokulmat ja erilaiset arvot mu-
kaan keskusteluun tekodlysta. Tata
hdn perustelee ihmisten ja yhteis-
kuntamme monimutkaisuudella:
ihminen ja hdnen eldva todelli-
suutensa ovat paljon normaaleja
luonnontieteen tutkimuskohteita
monimutkaisempia, joten esimer-
kiksi fyysikkojen ja datatieteilijoiden
vélineet eivat sovellu kovinkaan hy-
vin niiden tutkimiseen. Tastd syysta
tarvitaan moninaisia nakokulmia
yhteiskuntatieteistd ja humanisti-
sista tieteistd. Teologia ja uskonnot
kuuluvat selvasti tahan joukkoon.

Vaikka teologiaa ei kirjassa Anne
Birgitta Pessin myotatuntoprojektia
lukuun ottamatta mainita, se voi silti
niveltya osaksi rauhankoneprojektia.
Uskonnot ovat keskeisessa roolissa
ihmisten identiteettien maarittajing,
rauhantekijoing seké toisinaan myos
vakivallan ldhteind. Yhteisymmar-
ryksen lisddminen niin uskontojen
valilld kuin niiden sisallakin olisi siis
ensiarvoisen tdrkedd. Rauhankone
VOisi auttaa tassa tehtévassa. Voim-
meko kehittdd teknologiaa, joka
auttaa uskontodialogissa? Uskonnot
tarjoavat myos biologisia ja toimin-
nallisia tekniikoita niihin tehtaviin,
joita rauhankoneen tarkoitus on
tehdd tulevaisuudessa vield pa-
remmin. Meditaatio, rukous ja seka
henkilokohtaiset ettd yhteisolliset
rituaalit ovat vélineitd, joilla ihmisten
asenteita, identiteettid ja tunteita on
vanhastaan muokattu. Enhk& tule-
vaisuuden rauhankone voisi oppia
niista jotain ja tukea niita.

Aku Visala, uskonnonfilosofian

dosentti, akatemiatutkija,
Helsingin yliopisto
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