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Pitkéit varjot: Muistamisen historia ja
politiikka -kirjan piti alun alkaen olla
Kalevi Sorsa -sdatiolle tehty lyhyeh-
ko raportti sisallissodan muistami-
sen kasittelystd, mutta professori
Hentildan mukaan kirjoitusprosessi
paisui hanen 1900-luvun poliittisek-
si historiakseen. Tyon laajeneminen
yli 300-sivuiseksi tietokirjaksi on
lukijan etu — niin taitavasti Hentild
kuljettaa siséllissodan muistamises-
ta kaytya julkista poliittista taistoa
halki 1900-luvun aina kiisteltyyn
Suomi 100 -juhlarahan kuvavalinta-
kohuun.

Hentild avaa sisallissodan mo-
ninaisia tulkintoja ja muistijalkia
liittden ne osaksi kunkin ajanjakson
poliittista ja yhteiskunnallista kon-
tekstia sekd historiakeskustelua.
Hentild nostaa kattavasti esiin eri
vuosikymmenina tehtya tutkimusta
l[ahes kaikilta mahdollista aloilta,
vaikka hanen valitén pyrkimyksensa
ei ole kirjoittaa sisallissotatutkimuk-
sen historiografiaa.

Kirja tarjoaa analyyttisen katsa-
uksen sisallissodan kokemusten ja
tulkintojen taustaan ja kehittymi-
seen sekd arvioi niiden aiheuttamia
heijastuksia mydhempéén yhteis-
kuntaan herkullisia henkilohistorial-
lisia yksityiskohtia unohtamatta. Kir-
joittajan suorapuheisuus ja paikoin
ironiaksi tulkittava ote houkuttele-
vat lukijan ndkemadn siséllissodan
jalkeisen Suomen kahdet kasvot ja
sodan varjojen pitkaikaisyyden.

Sisdllissodan jdlkeinen valkoi-
nen Suomi oli kaksijakoinen maa:
poliittisesti demokraattinen mutta
yhteiskunnallisesti autoritddrinen.
Vuoden 1906 eduskuntauudistus
oli ehtinyt juurruttaa demokratian
nuoreen tasavaltaan sen verran,
ettd parlamentaarinen jarjestelma
kesti seka keisarikunnan luhistu-
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misen ettd siséllissodan. Tilannetta
edesauttoi, ettd Saksa havisi maail-
mansodan ja saksalaismielinen oi-
keisto joutui Suomessa vaistymaan.
Ei tullut kuningasta, ja suunnitellut
aanioikeusrajoitukset ja valtiopaiva-
uudistukset jaivat toteutumatta.

Yhteiskunnan autoritdarisyys
ndkyi sisdllissodan jalkeen selvim-
min siing, etta ldhes puolta kansasta
vahdittiin. Haviajiin lyotiin &arim-
maisen pahan kanssa littoutuneen
"punaryssan” leima. Néistd kansa-
laisluottamuksensa menettaneistd
luopioista haluttiin mieluiten eroon.
Senaatti ehdottikin, ettd vahintaan
kolmeksi vuodeksi pakkotyéhon
tuomitut tulisi ldhettdd karsimaan
rangaistuksensa ulkomaille. Vapa-
ussotamyytin leimatessa julkista
ilmapiiria Suomesta kehittyi varsin
oikeistolainen, kansallismielinen
ja ideologisesti yksioikoinen maa.
Sodan havinneiden ndkemyksen
julkituonti oli kielletty: punaisten
muiston myodnteinen esittaminen
kriminalisoitiin vuonna 1919.

Valkoisen Suomen keskidssa
oli vapaussotakertomus. Myytti
valkoisesta, isdnmaan perikadon
kynsistd pelastaneesta vapaustais-
telusta yhdisti sodan voittajat ja esti
valkoisen osapuolen murhatdiden
julkisen kasittelyn. Historiankirjoitus
valjastettiin propagandan kayttoon,
ja muistokulttuuri suuntautui kunni-
oittamaan isénmaan edesta itsensa
uhranneita valkoisia.

"Vapaussotaa” ei suinkaan alettu
kdyda vasta sisallissodan jalkimai-
ningeissa, vaan ensimmaisen ker-
ran heti sodan alkurynnistyksissa
talvella 1918, kun Pohjanmaan
suojeluskuntalaiset riisuivat vena-
laisvaruskuntia aseista. Mannerheim
ei puhunut vield tuolloin vapausso-
dasta eikd varsinkaan korostanut
sotaa venaldisia vastaan. Painvastoin
venaldiset upseerit saivat edelleen
kulkea Vaasan kaduilla aseistettuina
nauttien aluksi senaatin maksa-
masta palkasta kuten tavallisesti.
Osa venéldisestd upseeristosta jopa
majoittui sodan alkaessa senaatto-
reiden kanssa samassa, Vaasan lahes

ainoassa herrasvaen tasoa vastan-
neessa hotellissa.

Kevdan 1918 ei ollut tarkoitus
ratkaista vapaussotaa, vaan sitéd oli
voitonhuuman vallitessa aikomus
jatkaa liittamalla rajantakaiset hei-
mokansat Suomen yhteyteen. Tama
haave kaatui Saksan painvastaisiin
suunnitelmiin. Se oli ehtinyt solmia
rauhan Vendjan kanssa ja veti divisi-
oonansa Suomesta vuoden lopussa.
Sotainnon ehtyminen kaihersi oi-
keistoa yha enemman 1920-luvun
loppua kohden, eivatka Suur-Suo-
mea haikailleet piirit voineet sietda
sosialistien paluuta politiikkaan.
Sekin paiva oli jo koettu, ettd SDP
muodosti hallituksen yksindan.

Valkoisen Suomen raunioille
nousi 1920-1930-lukujen taitteessa
Lapuan liike, joka alkoi palauttaa
vuoden 1918 valkoista Suomea ja
turvata virttymaan alkaneet vapaus-
sodan saavutukset. Oikeistokaappa-
us oli 1930-luvulla niin lahelld, ettd
Lapuan lilke pystyi painostamaan
hallituksen eroamaan ja saattamaan
itselleen mieluisan pddministerin
valtaan. Liikkeen syntilista oli kiel-
tamatta pitkd. Joukko syyllistyi sa-
toihin vapaudenriistoihin, lukuisiin
pahoinpitelyihin ja kolmeen poliit-
tiseen murhaan, rikkoi kdrdjarauhan
ja kidnappasi kansanedustajia.

Valkoisen Suomen oikeuden-
kdyton mukaisesti Lapuan liikkeen
kohdalla syylliset jaivat vaille
kunnollisia tuomioita ja rivimiehet
armahdettiin kokonaan. Tama pa-
lautti elavasti tyovaeston mieleen
vuoden 1918, jolloin valkoiset mur-
hamiehet jdivat tuomitsematta.
Muutenkin lapualaisten tuomarei-
hin ja todistajiin kohdistama vaino
rapautti maan oikeudenkayttod
pahasti. Kyydityksiin osallistuneet
saivat vain lievida tuomioita, jos
lainkaan. Ylipdataan aarivasemmis-
toon ja darioikeistoon sovellettiin
samankaltaisista rikoksista tdysin
erilaisia rangaistusasteikkoja.

1930-luvun loppua kohden yh-
teiskunnallinen tilanne rauhoittui
ja parlamentaarinen demokratia
vahvistui. Uusi poliittinen valtavir-



tasuuntaus l6ytyi punamullasta,
ja poliittiset daripaat menettivat
kannatustaan. Lakikin alkoi olla kai-
kille sama. Vapaussodan juhlimiselta
konsensushenki taittoi kovimman
karjen yhtendisyyden symboleiden
vakiintuessa. ltsendisyyspadivan viet-
to joulukuun kuudentena haastoi
vahitellen vapaussodan juhlinnan.
Olennaisinta jatkon kannalta oli se,
ettd kansallinen kahtiajako alkoi ku-
routua umpeen maltillisen tyovaen-
liikkeen aseman tunnustamisella
eikd valkoisen Suomen oikeistovoi-
mien pakottamana.

Vapaussotaa kansalliset yhte-
naisyysaskeleet eivat kuitenkaan
lopullisesti tallanneet, vaan toisen
maailmansodan alkajaisiksi se pul-
pahti uudelleen pintaan. Armeijan
ylipaallikkd Mannerheim nimittain
julisti talvisodan aluksi kdyvansa
vapaussotaa. Talvisodasta tuli muu-
tenkin apukeino sisallissodan muis-
ton kasittelylle. Talvisodan rintamilla
epadinhimillisissé oloissa yhdessa
taistelleesta kansasta muodostui
kansalliseen kertomukseen yhte-
ndisyyden symboli, jonka avulla oli
mahdollista siirtda sisallissodan
kipeimmat muistot taka-alalle.

Jatkosodalle Rintamamiesliitto
tarjosi heti aluksi nimed "kolmas va-
paussota’, ja Mannerheimkin liitti ti-
lanteen jalleen vuoden 1918 sotaan.
Kieltamatta jatkosodan alkuvaiheen
rynnakoinnissa Suur-Suomi vapaus-
sodan huipentumana oli ldhempana
kuin koskaan. Vélirauhansopimus kui-
tenkin lopetti valkoisen Suomen ker-
taheitolla, kun liittoutuneet antoivat
lopetustuomion kaikille siséllissodan
seurauksena syntyneille jarjestoille.
Samassa rytakdssa Mannerheim me-
netti kunniajadsenyyden tai kunnia-
puheenjohtajuuden yli kymmenessa
jdrjestdssa. Vapaussodan muisto jai
kuitenkin eldmaan ja oli yha tarkea
osa porvarillista isdnmaallisuutta tu-
levina vuosikymmenina.

Vapaussotakertomus dominoi
julkista keskustelua, historiantut-
kimusta ja opetusta 1960-luvulle
saakka, vaikka punaisten uhrien
julkinen muistaminen tuli mah-

dolliseksi toisen maailmansodan
jalkeen. Vasta 1970-luvulla tulkinta
sisdllissodasta kansallisena murhe-
ndytelmdna sai julkisesti jalansijaa
vapaussodan ja luokkasodan eriy-
tyessd yha enemman poliittisten
aaripaiden tulkinnoiksi. Neuvostolii-
ton hajoamisen jalkeen virinneessa
historiakeskustelussa vapaussota
nosti osakkeitaan, kun se kytkettiin
jélleen alun perin sisallissodan lop-
pupuolella syntyneeseen myyttiin
sodan lopputuloksesta: jos punaiset
olisivat voittaneet, olisi Suomi me-
nettanyt itsenaisyytensa.

Kirjan loppupuolella Hentild nos-
taa ajankohtaisesti esiin, kuinka yk-
simielisyys sisdllissodasta rikkoutuu
yha helposti. Kyselyiden perusteella
ei ole endd punaisia tai valkoisia, ja
sota ndhdéén yhteisend murhenéy-
telméana. Silti edelleen sekd punai-
seen ettd valkoiseen perinteeseen
kytkeytyvat ryhmittymat viettavat
muistojuhlansa erilldan. Hentilan
mukaan viimevuotinen juhlaraha-
kohu osoitti, ettd vuodesta 1918 ei
ole vield tullut normaalia historiaa,
johon suhtauduttaisiin tdysin kiih-
kottomasti.

Siséllissodan kauaskantoisia var-
joja ei tarvitse ihmetelld, kun ottaa
huomioon vapaussotakertomuksen
pitkdikdisyyden suomalaisten histo-
riakasitysten julkisena maarittelijana.
Hentilan hahmottelema 1900-luvun
poliittinen historia sisallissodan jal-
kivaikutusten nakokulmasta tarjoaa
oivan tulkinta-avaimen my®ds ajan-
kohtaisiin kehityssuuntiin. Samalla
se tulee paljastaneeksi kansallisesta
politiikasta ja puolueista sellaisia
kipukohtia, joita ei mielelldan julki-
sesti muistella.

Jaakko Mikkola, TM, kirkko-
historian tohtorikoulutettava,
Helsingin yliopisto

INNAN VINTERN KOMMER:
EN FAMILJ | SKUGGAN AV
EN STATSKUPP.

Elokuva. Ohjaus Stefan Jarl.
Ruotsi 2017. 76 min.

Helmikuussa ensi-iltansa saanut
Stefan Jarlin elokuva Innan vintern
kommer ("ennen talven tuloa”) ei
ainakaan toistaiseksi ole pddssyt
suomalaisiin  elokuvateattereihin
sisallissodan muistovuodesta huoli-
matta. Myos Ruotsissa se sai melko
nuivan, joskin kaksijakoisen vastaan-
oton. Sonya Helgesson luonnehti
esimerkiksi elokuvan henkilohah-
moja "nukuttavan yksiulotteisiksi” ja
niukkasanaista dialogia "puisevaksi”
Fredrik Sahlin puolestaan totesi
"ajan suorastaan lentavan”elokuvaa
katsoessa. Elokuvan vastaanotto
ei ollut yllatys, silld Jarl tunnetaan
kotimaassaan mielipiteita jakavana
ohjaajana, joka on palkittu muun
muassa Jan Myrdal -palkinnolla,
Ruotsin  kirkon filmipalkinnolla
(2013) ja kunniatohtorin arvolla
Karlstadin yliopistossa (2012).

Ohjaaja itse viittasi elokuvan
esittelyssd Albert Camus'n Ruttoon
ja Imre Kertészin Kohtalottomuu-
teen todeten, ettei tarkoituksena
ole ollut kertoa konventionaalista
tarinaa vaan kuvata mieluummin
tilaa tai hetked juuri silloin, kun
odottamaton tragedia kohtaa. Elo-
kuva on ohjaajansa mukaan tarina
ihmiseldman kaltevasta pinnasta ja
siitd eksistentiaalisesta peruskoke-
muksesta, jota hallitsevat menetys,
tappio ja ahdistus. Niiden katsomi-
sen tarkoituksena on Jarlin mukaan
oppia tuntemaan itsemme ja kysya
samalla, mitd empatia ja myotatun-
to voisivat olla.

Stefan Jarl (s. 1941) on poikkeuk-
sellinen ruotsalaisohjaaja, jonka ura
alkoi jo 1968 dokumenttieloku-
valla Dom kallar oss mods ("meita
kutsutaan pitkatukiksi”). Han on
vakaumuksellinen pasifisti sanan
vanhanaikaisessa merkityksessa.
Mies, jonka ajatukset sodasta tuovat
mieleen Tukholman tunnelbanan
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