Jonson ei kaihda tuomasta esiin
sellaisia Soderblomin persoonalli-
suuden piirteitd, jotka aikanaan ai-
heellisesti arsyttivat kollegoita. Esi-
merkiksi suuri itseluottamus, taipu-
mus teatraalisuuteen ja jopa tietty
pragmaattisuus olivat tallaisia omi-
naisuuksia. Kuva pienesta sateileva-
kasvoisesta miehestd on humaani ja
liikuttavakin. Silti jotakin Séderblo-
mista yksityishenkilona jéa yha kat-
koon. Tama johtunee padosin sii-
td, ettd perhe on tahan paivaan as-
ti varjellut yksityista arkistoaineis-
toa. Soderblom ja hdnen vaimonsa
Anna saivat yhteensd 12 lasta, eikd
isd mitd ilmeisimmin kyennyt anta-
maan kovin runsaasti aikaa perheel-
leen. Yhden tyttdren viittaus turvat-
tomuuteen, joka oli leimannut hé-
nen lapsuuttaan, on paljonpuhuva.

Mika sitten oli Séderblomin ela-
mantyon keskeisin saavutus? Miksi
han yha saa osakseen tallaista huo-
miota? Ansaitseeko han sen?

Kirjan luettuani olen entista var-
mempi, ettd han sen ansaitsee. So-
derblom oli poikkeuksellisen idea-
rikas, madrdtietoinen ja energinen.
Han uskoi asiaansa ja naki kristin-
uskon merkittdvand voimatekijana
maailmassa, sen kaikessa konkreet-
tisessa tapahtumisessa: politiikas-
sa, ihmisten vélisessa vuorovaiku-
tuksessa, kulttuurissa. Jotta kristilli-
set kirkot voisivat toimia paremmin
ihmiskunnan hyvaksi, niiden tuli ha-
nen mielestadn yhdistda voimava-
rojaan, katsoa samaan suuntaan,
unohtaa nakemyserot, kantaa yh-
dessa vastuuta, rukoilla yhdesséa ja
yhteyden merkkind myos saada ja-
kaa yhteinen ehtoollispoyta.

Jonson pitdéd huolta siits, ettei
Soderblomin ekumeeninen ohjel-
ma nayttdydy lukijoille puhtaasti
eettisend tai humanitaarisena. Sitd
se ei varmasti ollutkaan, vaikka S6-
derblom ei jaksanut innostua dog-
maattisesta keskustelusta ja vaik-
ka hdanen oikeaoppisuuttaan epdil-
tiin sekd Ruotsissa ettd esimerkiksi
naapurimaassa Suomessa. Virkaveli,
arkkipiispa Gustaf Johansson katkai-
si valit Séderblomiin 1920-luvun lo-
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pulla, koska katsoi tdmaén kieltaneen
ruumiin ylésnousemuksen. Tama ja
monet vastaavat episodit ovat osin
vaaria tulkintoja. Osittain niissa oli
kyse sellaisista kristinuskoon liitty-
vistd tulkintaeroista, jotka ovat tut-
tuja myos meille tdaman pdivan teo-
logeille.

Kirjaa savyttdd Soderblomin
suunnaton idealismi, usko rauhan
pysyvyyteen, jos sitd yhdessd aje-
taan. Hanen varauksellinen kantan-
sa nationalismiin mainitaan useita
kertoja. Taman aihepiirin osalta on
tosin olemassa myo6s hieman toi-
senlaisiakin tulkintoja. En itsekaan
ajattele, ettei Soderblom olisi ollut
tdysin vapaa ruotsalaisen nationa-
lismin hengesta — olivathan Ruotsin
suurvalta-ajan kuninkaat, erityisesti
Kustaa Il Aadolf, hanen suuria ido-
leitaan aina kuolemaan asti. Joka ta-
pauksessa Soderblom ajoi rauhaa ja
toivoi aseistariisuntaa, joskaan tayt-
ta pasifismia hdn ei Jonas Jonsonin
mukaan milloinkaan edustanut.

Jonsonin kerronta on elavaa;
se ronsyda jonkin verran mutta pi-
tdd lukijan virednd. On hienoa, ettd
tama aiemmin ruotsiksi ilmestynyt
Soderblom-eldmakerta voi englan-
ninkielisend saavuttaa lukijoita, niin
teologeja kuin muitakin kirkko- ja
aatehistoriasta sekd ekumeenises-
ta yhteistyosta kiinnostuneita, kaut-
ta maailman. Suomessakin se luulta-
vasti tavoittaa lukijat paremmin kuin
alkukielinen versio.

Teosta ei ole nootitettu, mutta
siind on varsin perusteellinen kir-
jallisuusluettelo. Kirjansa lopulla te-
kija perustelee noottien pois jatta-
mista sill, ettei hanen kirjansa varsi-
naisesti sisalld uutta tutkimustietoa.
Ehkd ndin on. Silti vdite on mieles-
tani turhan vaatimaton. Vaikka Jon-
son ei kenties juuri tuo esiin uusia
dokumentteja Séderblomin eldmas-
td ja toiminnasta, kyseessa on vah-
va tutkimus, joka perustuu laajaan
lukeneisuuteen. Itsendiseksi ja oma-
perdiseksi kirjan tekee se, ettd teki-
ja hyodyntaa aiempaa tietoa uudel-
la tavalla. Han korostaa, painottaa
ja yhdistaa asioita itsenaisesti. Teos

antaa mielesténi uudenlaisen, mo-
nipuolisemman ja ehkd myds sé-
rdisemmadn kuvan monien aiempi-
en tutkijoiden palvomasta suuresta
ekumeenisesta vaikuttajasta.

AILA LAUHA
PROF.

LARS LEVI LAESTADIUS

The Lunatic: An Insight into
the Order of Grace. Transl.
Anders Strindberg.
Haparanda: Biblioteca
Laestadiana 2015. 893 s.

Rovasti Lars Levi Laestadiuksen
(1800-1861) uskonnonfilosofisen
padteoksen Ddrhusjonetin tie suu-
ren yleison ulottuville oli “suuri seik-
kailu” Menematta yksityiskohtai-
semmin teoksen kasikirjoitusten vai-
heisiin on hyva huomata, ettd osia
kirjasta julkaistiin suomeksi kdadnnet-
tyna jo vuosina 1905-1907 ja 1910-
1911 J. F. Hellmannin toimittaman
Kolkuttaja-lehden liitteend. Merkit-
tava osa teoksesta ilmestyi alkukie-
lelldén kirkkoherra Erik Backsbackan
toimittamana Suomen kirkkohistori-
allisen seuran (SKHS) sarjassa vuon-
na 1949. Kun teologian lisensiaatti
Bengt Aberg oli vuonna 1961 6yta-
nyt Uppsalan yliopiston kirjastossa
olevasta professori Waldemar Rudi-
nin kokoelmasta aikaisemmin tun-
temattoman teoksen alkuosan, voi-
tiin koko teos saattaa julkisuuteen.
Niinpd Ddrhusjonetin viimeinen
osa ilmestyi SKHS:n sarjassa vuon-
na 1964 Abergin johdannolla ja tie-
teelliselld apparaatilla varustettuna.
Kirkkoherra Lauri Mustakallion kaan-
tama suomenkielinen laitos Hulluin-
huonelainen ilmestyi puolestaan
vuonna 1968. J. F. Hellmannin k&an-
noksen pohijalta julkaistiin aikanaan
Yhdysvalloissa englanninkielisend
versiona osa Hulluinhuonelaisesta.
Vuonna 1997 SKHS ja Haaparan-
nassa toimiva Stiftelsen Laestadiana
julkaisivat uudelleen aikaisemmat



vuosien 1949 ja 1964 ruotsinkieli-
set laitokset yhtendisend teoksena.
Viime vuosikymmenten aikana se-
ka Laestadius ettd hdnestd nimen-
sa saanut uskonnollinen heratysliike
ovat saaneet yha enemman myos
kansainvalistd huomiota. Erityisesti
Laestadiuksen saarnakokoelmia on
julkaistu useillakin kielilla.

Vuonna 2015 Stiftelsen Laesta-
diana julkaisi koko Hulluinhuone-
laisen laitoksen englannin kielel-
|a. K&dnnoksen julkaisemisessa oli
Lars-Erik Wikbergilld tarkea rooli.
Kaannostyon teki filosofian tohtori,
pastori Anders Strindberg, joka asuu
Yhdysvalloissa. Han aloitti kdantami-
sen jo vuonna 2005. Kdannostyon
pohjana oli Ddrhusjonetin vuoden
1997 laitos.

Hulluinhuonelaisen englannin-
kielinen kddnnos mahdollistaa tu-
tustumisen Laestadiuksen teolo-
giseen ajatteluun globaalilla tasol-
la. Lauri Mustakallio totesi vuon-
na 1968 suomentamansa Hulluin-
huonelaisen alkusanoissa, etta koko
teoksen ruotsinkielisen laitoksen il-
mestyttyd vuonna 1964 oli "era-
maassa huutavan dani vihdoinkin
tullut ‘viisaiden” korviin” Englan-
ninkielisen laitoksen ilmestyttya ta-
ma luonnehdinta on vieldkin perus-
tellumpi.

Strindbergin valitsema kaannos
Ddrhusjonetille on The Lunatic (mieli-
sairas, hullu). Muitakin vaihtoehtoja
on aikaisemmin kaytetty: Aila Foltz
on kayttanyt termid Inmate of Mad-
house (hullujenhuoneen asukki).
Miriam Yliniemen kdannos on The
Bedlamite (mielisairas). Laestadiuk-
sen viesti menee kylld englannin-
kieliselle lukijalle perille milld tahan-
sa mainituista termeista.

Laestadiuksen paljon kayttaman
termin "passio” (intohimo) Strind-
berg kdantad sananmukaisesti il-
maisulla “passion”. Ratkaisu on oi-
kea. Kdantajalle on nostettava joka
tapauksessa hattua, sillé Laestadiuk-
sen tekstin kddntdminen englan-
niksi on haastava tehtdva. "Rovasti”
oli tunnetusti teologisena ja uskon-
nonfilosofisena ajattelijana ja sano-

jen kdyttdjana harvinaisen omape-
rdinen. Pidan myos merkittdvana aa-
te- ja teologianhistorian kannalta si-
ta, ettd Erik Backsbackan aikanaan
laatima luettelo Laestadiuksen Hul-
luinhuonelaisessa kayttamasta kirjal-
lisuudesta on julkaistu teoksen liit-
teissa.

Joka tapauksessa Ddrhusjonet oli
Laestadiuksen teologinen pdateos,
jossa hédn pyrki avaamaan oman us-
konnollisen ajattelunsa juuria. Peri-
aatteessa tieteelliseksi tutkimuksek-
si tarkoitettu kirja oli kirjoitettu sivis-
tyneitd ja "puolisivistyneitd” varten,
jotta he saisivat ymmarrysta rajus-
ti levinneesta uskonnollisesta kan-
sanliikkeestd, josta oli liikkunut epa-
madrdisia huhuja. "Pohjolan pasuu-
na” halusi tuoda esille, ettd hdanen
saarnojensa taustalla oli aate, sel-
kea systeemi, joka perustui psykolo-
gisiin tutkimustuloksiin. Laestadius
antoi luonnontieteilijana tietoisesti
arvoa empiirisille tieteille.

Hulluinhuonelainen on samalla
lestadiolaisuuden ja pietismin apo-
logia. Laestadius viittaa kirjassa run-
saasti Lutheriin. Niin ikdan "pietis-
min isd"Philipp Jakob Spener oli ha-
nelle tarkea uskonnollis-teologinen
auktoriteetti. Lestadiolaisuuden
oman mydhemman itseymmarryk-
sen kannalta taas on mielenkiintois-
ta se, ettei Laestadius teoksessaan
kertaakaan edes mainitse herrn-
hutilaisuuden perushahmoa Nico-
laus Ludwig von Zinzendorfia. Laes-
tadius tunsi jonkin verran myds pat-
ristiikkaa. Siitd ovat osoituksena ly-
hyet maininnat Augustinuksesta ja
Origeneesta. Kaiken kaikkiaan Laes-
tadius oli pietismin puolustaja.

Nuori systemaatikko Lauri Hai-
kola arvioi ruotsalaisen Gustaf Dahl-
backin Laestadius-aiheisen vaitds-
kirjan Teologisessa Aikakauskirjassa
vuonna 1950. Haikola pohti myos
tutkimuskohteen suhdetta Luthe-
riin. Hanen mukaansa Laestadiuk-
sen teologiset linjaukset tulivat "kai-
kissa ratkaisevissa kohdissa ldhelle
uskonpuhdistuksen aikaisten spiri-
tualistien nakemystd” Han naki yh-
taldisyyden Laestadiuksen kdyttd-

man taivaallinen passio -kasitteen
ja niin sanotun “sisdisen sanan” va-
lilla. Haikolan esittama Laestadiuk-
sen teologinen arviointi oli virheelli-
nen. Lahteiden perusteella Laestadi-
us on syyta sijoittaa kirkkohistorialli-
sessa mielessa nimenomaan spene-
rildisen pietismin ketjuun.

Laestadiuksen syntyman 200-
vuotismuistovuosi 2000 nosti hanet
erityisesti pohjoiskalottialueella laa-
jaan julkisuuteen. Haneen kohdistu-
nut tieteellinen ja kulttuurinen mie-
lenkiinto on viime vuosikymmenina
ollut silmiinpistavan laaja. Samalla
on kuitenkin pantava merkille, mi-
ten erilaisiin ja yllattaviin yhteyksiin
hanet on vedetty. Jos Paavo Ruotsa-
laisen historiakuva on saanut yli sa-
dan vuoden aikana hyvin erilaisia ja
kunkin ajanjakson savyttdmia mer-
kityssisdltoja, on osittain samaa ha-
vaittavissa Laestadiuksen jalkimai-
neessa. On aivan perusteltua kysya,
kuinka monet Laestadiusta tieteel-
lisesti tai taiteellisesti tulkitsevat ni-
mekkadtkin henkilot todella tunte-
vat hdnen teologiansa ydinta.

Mielestdni avain Laestadiuksen
teologiaan 16ytyy juuri Ddrhusjonet-
teoksesta. Siksi Stiftelsen Laestadia-
na on tuottanut merkittavan kult-
tuuritydn, josta on annettava vilpi-
ton tunnustus.

JOUKO TALONEN
PROF.

PAAVO AHONEN

Antisemitismi Suomen
evankelis-luterilaisessa
kirkossa 1917-1933. SKHST
233. Helsinki: Suomen
kirkkohistoriallinen seura
2017.393s.

Paavo Ahosen vaitoskirja avaa uu-
den lehden suomalaisessa juuta-
laisuudentutkimuksessa, silld se on
ensimmainen kattava tutkimus, jo-
ka keskittyy Suomen evankelis-
luterilaisen kirkon piirissa esiinty-
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