dostamattomia ja sotkevat tietois-
ta ajatteluamme. Luulemme usein
tietdvdmme enemman kuin todelli-
suudessa tieddmme. Esimerkiksi Da-
niel Kahnemanin — kadyttaytymista-
loustieteen keskeisen arkkitehdin —
ja monien muiden suosima kaksois-
prosessiteoria viittaa vahvasti tahan
suuntaan. Kaksoisprosessiteoria ei
kuitenkaan korvaa arkipsykologiaa,
vaan ainoastaan tdydentda sita.
Ylikoski paatyykin ehdottamaan
yhteiskuntatieteilijdlle erddnlaista
kaksoisstrategiaa. Yhtdalta tdman
kannattaa pitaa kiinni arkipsyko-
logisesta selittdmisestd, joskin tdy-
dentaa sitd muilla nakokulmilla. Toi-
saalta yhteiskuntatieteilijan ei kan-
nata jadda odottelemaan, ettd psy-
kologit ja kognitiotieteilijat tuottai-
sivat toimivan mallin mielesta. Sen
sijaan yhteiskuntatieteilijoiden tuli-
si aktiivisesti osallistua tutkimukseen
ja tuoda omaa osaamistaan psyko-
logian ja kognitiotieteen piiriin. Nai-
den alojen tutkimus on usein viela-
kin varsin yksilokeskeista.
lhmismielen sosiaalisuus on hyvin
kirjoitettu ja informatiivinen. Vaikka
yksittdisten artikkelien valilla on jon-
kin verran tasoeroja, kokonaiskuva
on tasta huolimatta selkea. Sisalton-
sd puolesta Thmismielen sosiaalisuus
tasapainoilee tutkimuksen nykytilan
esittelyn ja uusien avausten valilla.
Kirjan johdanto, Harin artikkeli sekd
hajautettua kognitiota kasitteleva
artikkeli 1ahinna vetavat yhteen tut-
kimusta. Jotkin artikkelit kuitenkin
tekevat uusiakin avauksia (esimer-
kiksi Sakin ja kumppaneiden "Sosi-
aaliset representaatiot”). Tasta huoli-
matta kirja sdilyttad yhtendisyytensa.
Ihmismielen sosiaalisuus ei ka-
sittele uskontoa eikd sen tutkimus-
ta, mutta kirja on silti hyodyllinen
myds teologeille. Siinad esitelldan
yhtd suurta nykytieteen trendia eli
yhteiskuntatieteiden ja kayttdyty-
mistieteiden lahentymistd. Teologi-
assa on perinteisesti erotettu tark-
kaan toisistaan historia, sosiologia
ja uskontopsykologia. Nykykehityk-
sen valossa tdma ei ole enda uskot-
tavaa, joten metodologinen uudel-
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leenarviointi olisi tarpeen. Kehitys-
td on kuitenkin viime vuosina ta-
pahtunut. Esimerkiksi kognitiivinen
(ja evolutiivinen) uskontotiede, jota
teologisessa tutkimuksessa on so-
vellettu niin eksegetiikan kuin sys-
temaattisen teologian piirissd, edus-
taa nimenomaan tatd uutta trendia,
jossa sosiaalinen ja kognitiivinen 13-
hestymistapa pyritaéan yhdistamaan.
Yhteiskuntatieteellisten ja kayttayty-
mistieteellisten lahestymistapojen
voisi siis toivoa lahestyvan toisiaan
myos teologian piirissa.

AKU VISALA
DOS.

FRANK JOHANSSON

Hyvan tekemisen
markkinat. Helsinki:
Gaudeamus 2018. 348 s.

Frank Johansson, Amnesty Inter-
nationalin  Suomen osaston toi-
minnanjohtaja, tietdd mista puhuu.
Markkinoilla menestymisen ja autta-
misen ristiriitaista suhdetta tarkaste-
leva Hyvdn tekemisen markkinat pu-
reutuu kansainvalisten avustusjar-
jestdjen tasapainoiluun ideaalien ja
realiteettien valilla. Onko mahdollis-
ta taistella kdyhyytta vastaan, jos toi-
minnan taloudellinen kannattavuus
perustuu koyhyyttd tuottavaan jar-
jestelmaan?

Johanssonin esitys on ansiokas:
taustatyd on tehty perusteellises-
ti ja erityisesti suomalaisten jarjes-
téjen kasvu ja tulorakenne viimei-
sen 15 vuoden ajalta on dokumen-
toitu vakuuttavasti. Jarjestdjen ke-
hitystd on taustoitettu osana poliit-
tista historiaa, kehitysavun historiaa
sekd keskeisimpien humanitaaris-
ten kriisien kautta unohtamatta ta-
louspoliitiikkaa ja jarjestdjen kristil-
lisid juuria. Heti alkuun totean, etta
yksi teoksen suurimmista ongelmis-

ta on uusliberalistisen talousjarjes-
telmdn ohut maéarittely. Uuslibera-
lismia maddritellddn taustaluvussa
noin sivun verran (s. 15-16), mutta
sita kritisoidaan teoksen jokaisessa
luvussa. Kdsitteenmadrittelyn jaa-
dessé pintapuoliseksi teoksen kes-
keinen véite, jonka mukaan uuslibe-
raali talousjarjestelma tuottaa koy-
hyyttd ja eriarvoisuutta, ei vakuuta
kriittisinta lukijaa.

Johansson aloittaa historiallisella
katsauksella luvussa “Valkoisen mie-
hen taakka” Han jaksottaa avustus-
jarjestéjen historian imperialistisen
humanismin (1800-1945), uushu-
manitarismin (1945-1989) ja libe-
raalin humanitarismin (1990-) ai-
kakausiksi. Johansson taustoittaa
avustusjarjestéjen syntyhistorian se-
ka orjuuden vastaisiin liikkeisiin etta
|dhetystydhon, jonka kantavana tee-
mana oli "kirkko, klinikka ja koulu”.
Auttamisen jdrjestelmat uusiutui-
vat toisen maailmansodan jalkeen.
Talousajattelua hallitsi hyvinvointi-
valtion malli, jossa tuloeroja tasat-
tiin verotuloilla: kehitysvaltion idea
oli syntynyt. Tassa kohtaa historialli-
nen narratiivi kuitenkin osittain kat-
keaa. Kehitysvaltio-idean muodos-
tuminen, epdonnistuminen ja kor-
vaaminen uusliberalistisella ihan-
teella kasitelldan perusteellisemmin
vasta viidennessa luvussa "Uuslibe-
raali globalisaatio”.

Luvussa kolme, "Huiman kasvun
vuodet” Johansson dokumentoi
perusteellisesti suomalaisten jarjes-
tojen ilmiomaisen kasvun 1990-lu-
vulta vuoteen 2015. Kolme suurinta
kansainvdlisen avun jdrjestdéa Suo-
messa ovat Suomen Punainen Risti
(SPR), Kirkon Ulkomaanapu (KUA) ja
Suomen Lahetysseura (SLS). Johans-
son erittelee KUA:N tulorakenteen
muutoksia, joissa valtionavun ja kir-
kon tuen prosentuaalinen osuus
pienenee tuen mddran pysyessa jo-
takuinkin samana, kun taas yksityis-
ten lahjoitusten ja kansainvalisen ra-
hoituksen osuus kasvaa. KUA:n tulot
ovat ldhes nelinkertaistuneet. SLS:n
kasvu on ollut maltillisempaa, ja se
"vain” puolitoistakertaisti tulonsa.



Teoksen ansio on jarjestdmaail-
man arvopohjan, maallistuneen tai
uskonnollisen “pyhan’, analysoin-
ti. Luvussa neljd, "Usko pyhdan’, Jo-
hansson tarkastelee avustusjdrjes-
téja moraalisina yhteisoiné. Johans-
son kuvaa humanitarismia, uskoa
ihmisyyteen, tietynlaiseksi maallis-
tuneeksi uskonnoksi, joka luo jarjes-
tystd ja toivoa toivottomissa tilan-
teissa. Usko pyhdédn — oli se sitten
maallista tai hengellistd — motivoi
koko alaa ja sen yksittdisia tyonteki-
joitd. Johansson huomauttaa, kuin-
ka sekd developmentalismi (kehitys-
usko) etté kristinusko ovat pelastuk-
seen tdhtdavia hankkeita. Huomat-
tava osa kansainvalisista avustusjar-
jestoista jakaa kristillisen perinnén,
mutta monet niistd ovat hdivytta-
neet uskonnollisen kielen viestin-
nastddn maallistuneessa pohjoises-
sa. Ihmisoikeuksista on tullut tietyn-
lainen kielellinen pyhd, minimalisti-
nen viimeinen utopia. Globaalissa
eteldssa kuitenkin puhutaan uskon-
non kieltd, ja Johansson toteaa, etta
jollei ihmisoikeuksia puolusteta us-
konnollisin perustein, ne ndhdaan
uskonnonvastaisina.

Johansson ei ndyta tuntevan ih-
misoikeuksien aatehistoriallista tut-
kimusta kovin laajasti. Han tarkaste-
lee ihmisoikeusjulistuksen kristillis-
ta perustaa Samuel Moynin The Last
Utopia -tutkimuksen kautta, joka kes-
kittyy julistuksen kirjoittajien henki-
|6kohtaiseen kristilliseen taustaan.
Heidan asialistallaan oli erityisesti us-
konnonvapaus, silld vapaus vaihtaa
uskontoa turvasi ldhetysjarjestdjen
toiminnan. Ihmisoikeuksien aatehis-
toriallinen perinté ulottuu kuitenkin
huomattavasti syvemmalle lantisen
teologian ja filosofian historiaan, va-
hintadnkin keskiajalle asti. Ajatus yk-
silostd itsensd omistajana sekd toi-
saalta vapausoikeuksien kehityshis-
toria avaisivat ihmisoikeuksien filo-
sofisempaa puolta. lhmisoikeusju-
listuksen kristillinen perusta ei tasta
nakdkulmasta selity vain sen laatijoi-
den taustoilla, vaan sen sisalto tulee
ymmarrettavaksi vasta osana laajem-
paa aatehistoriallista kokonaisuutta.

Luvut viisi, "Uusliberaali globali-
saatio’, ja kuusi, "Nalkdinen lapsi ei
tee politiikkaa’, tarkastelevat jarjes-
tojen suhdetta uusliberaaliin talous-
jarjestelmaan sekd auttamisen tuot-
teistettua kuvastoa. Johansson pa-
laa hetkeksi historiaan. Kun ajatus
kehitysvaltioista osoittautui pannu-
kakuksi, vahinkoja ryhdyttiin paik-
kaamaan rakennesopeutusohjelmil-
la, jotka perustuivat markkinoiden
vapauteen uskovaan uusliberalis-
miin. Velkaantuneille kehitysvaltioil-
le tarjottiin sddstokeinona valtioiden
menojen supistamista. Kansalaisjar-
jestot saivat uuden roolin: jarjestot
miellettiin vdhemmadn byrokraat-
tisiksi kuin kehitysmaiden hallinto.
Jérjestdjen saama valtionapu kasvoi,
koska niiden uskottiin voivan vaikut-
taa valtioiden kehitykseen.

Johansson kritisoi jarjestoja siitd,
ettd ne eivat pyri muuttamaan eri-
arvoisuutta tuottavaa uusliberaalia
talousjarjestelmaa, vaan keskittyvat
paikkaamaan sen aiheuttamaa eri-
arvoisuutta. Avustusjarjestot ovat
turvaverkko jarjestelmdssd, joka
tuottaa eriarvoisuutta. Tastd ndko-
kulmasta avustusjarjestot ovat osa
ongelmaa: ne sammuttavat tulipa-
loja, mutta eivat puutu palon syihin.
Onnistunut palojen sammuttami-
nen auttaa uhreja tilapaisesti, mut-
ta samalla se kdantaa huomion teh-
tyyn hyvdan tyohon viallisen jarjes-
telman sijaan. Karjistden voi sanoa,
ettd uusliberalistinen talousjarjestel-
ma voi hyvin, koska sen uhreja pe-
lastaa rasvatun koneiston lailla toi-
miva pelastusyksikkojen verkosto,
jonka talouskasvun jarjestelma on
mahdollistanut.

Johansson kuvaa, kuinka autta-
mista tuotteistetaan: Jarjestot mark-
kinoivat ja myyvat asiakkaalle tuot-
teen, jonka loppukayttdjid asiakkaat
eivat ole. Jarjestdjen tuote on hy-
van tekeminen, hanke globaalissa
eteldssa. Asiakkaat saavat tuotteen
ostamisesta palkkioksi hyvan mie-
len. Saatu tuotto kanavoidaan avun
kohteille, hyddynsaajille. Jarjestot
toimivat useimmiten "kumppanien”
kautta, joita voivat olla esimerkiksi

paikalliset jarjestot tai kirkot. Kump-
pani (yhdessé hyddynsaajien kans-
sa) on hankkeen omistaja ja velvol-
linen raportoimaan jarjestolle tulok-
sista: onko varat kaytetty oikein ja
hankkeen tulokset saavutettu? Jar-
jestd puolestaan ei ole raportoin-
tivelvollinen kumppanille tai hyo-
dynsaajille, vaan asiakkailleen.
Jarjestdjen markkinointi perus-
tuu auttamisen kuvastolle, jossa
avun kohde esitetdan passiivisena ja
viattomana karsijana, usein lapsina
tai naisina. Avunsaajat infantilisoi-
daan ja feminisoidaan. Mikali tuot-
teessa esitetdaan vastustettava paha,
kuvataan paikallisia sotilaita tai ter-
roristeja. Kuvastossa esiintyvé san-
kari on jarjestdon avustustyontekija
tai julkisuuden henkilo, joka tutus-
tuu paikallisten karuun mutta toi-
vontdyteiseen eldmaan. Julkisuuden
henkilon tehtdvd on voimauttaa
paikallisia ja toimia tunteiden tulk-
kina lansimaisille asiakkaille. Asiak-
kaat samaistuvat julkisuuden hen-
kiloon, globaaliin lansimaiseen voit-
tajaan, joka tekee hyvada. Ostamalla
tuotteen asiakkaat auttavat avutto-
mia, vastustavat pahaa ja paasevat
osallisiksi julkkiksen téhtipolysta.
Johansson toteaa, ettd "kasva-
va auttamisen ala voi jatkuvasti pa-
remmin, vaikka maailmalla menee
jatkuvasti huonommin” (s. 21). On
kuitenkin tarkedd huomioida, etta
maailmalla ei mene huonommin
siksi, etta auttamisen alalla menee
paremmin. Maailmalla menee huo-
nommin, koska uusliberaali talous-
jarjestelma tuottaa eriarvoisuutta.
Auttamisen ala ei ole kyennyt puut-
tumaan eriarvoisuutta tuottaviin ra-
kenteisiin, vaan on sen sijaan tullut
riippuvaiseksi markkinataloudesta.
Mitkd ovat rakenteellisen vaikutta-
misen mahdollisuudet ja kanavat?
Analysoidessaan avustustyonte-
kijoiden eldmantapaa luvussa "Am-
mattilaisen maailmassa” Johansson
syyttda avustustyontekijoitd siitd,
ettd he toiseuttavat avun kohteet
orientalismilla. Han vaittaa, ettd am-
mattilaisille on tyypillistd keratd pai-
kallisia "aitoja” veistoksia ja ettd mat-
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kustaessaan tydntekijat "mieluum-
min valitsevat kodikkaan vanhan
siirtomaa-ajan hotellin kuin uudem-
man modernin hotellin” (s. 281-
282). Johanssonin kuvauksessa on
kauhistelun makua. My6s kauhiste-
lu toiseuttaa kohdettaan: hyvante-
kijat ovatkin paheellisia, oikeita ko-
lonialisteja, eivatka jaloin motiivein
liikkeelld! Johanssonin kritiikissa on
haikailua vanhojen hyvien aikojen
perdadn. Pyyteettdmyysvaatimus on
ongelmallinen. Mikdan auttaminen
ei ole pyyteetdntd vaan palvelee
aina myos auttajan omaa tarvetta.
Mita tietoisempi auttaja on omas-
ta "auttajan varjostaan” ja mitd va-
hemman auttamistydtd romantisoi-
daan, sitd paremmin hén voi suoriu-
tua tyostaan.

Lopuksi: Olen tydskennellyt seka
pienessd matalan kynnyksen toimi-
pisteessa Helsingissa ettd nyt SLS:n
palveluksessa Hongkongissa. Vai-
kuttaminen, viestintd ja katkeama-
ton apu ovat molempien toimijoi-
den keskiossa. Ruokajonot paikkaa-
vat suomalaisen yhteiskunnan tuot-
tamaa epdtasa-arvoa, turvaverkkoa
viritetddn eri tavoin taalld Kiinassa.
Turvaverkkoja tarvitaan rakenteelli-
sen kritiikin lisdksi. Frank Johansso-
nin térked puheenvuoro avaa toivo-
akseni laajaa keskustelua auttami-
sen suunnasta ja mahdollisuuksista
sekd meilld ettd maailmalla. Yhteis-
kunnan polarisaation ja populismin
nakokulmasta on tarkeds, etta aut-
tamisen ammattilaiset tekevat kriit-
tisid huomioita seké eriarvoistavas-
ta jarjestelmastd ettd omasta toi-
minnastaan.

ILSE PAAKKINEN
TEOL.TRI
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FRANCOISE MIRGUET

An Early History of
Compassion: Emotion and
Imagination in Hellenistic
Judaism. Cambridge:
Cambridge University Press
2017.271s.

Miten kohdata toisen ihmisen tuska
ja vastata siihen? Arizonan yliopis-
ton professori Francoise Mirguet'n
uunituore teos erittelee, kuinka
myohdisantiikin kreikankieliset juu-
talaiset yhteis6t omaksuivat ja tul-
kitsivat uudelleen kasityksia sadlista
ja myotatunnosta. Analyysi pohjau-
tuu valitun termirykelman tarkaste-
luun lahteissd, joihin lukeutuu niin
filosofisia kirjoituksia kuin raama-
tuntekstien uudelleen kirjoitettuja
versioita. Tutkimuskysymyksen kan-
nalta erityisen olennaisia ovat krei-
kan termit eleos ja oiktos, jotka viit-
taavat tuskaan, jota henkild tuntee
kohdatessaan toisen ihmisen karsi-
myksen. Tarkastelun alla ovat myos
harvinaisempi termi sympatheia ja
sananmukaisesti sisdelimiin viittaa-
va splankhna.

Mirguet'n analyysi ei ole puh-
taan kirjallinen, vaan han pyrkii ym-
martdmaan laajemmin niitd varoja,
jotka kreikankielinen juutalaisuus
I8ysi emootioista. Mirguet ei vertai-
le juutalaisia ja kreikkalais-roomalai-
sia lahteitd, vaan lukee eri taustoista
peréisin olevia ja eri kirjallisuuslajeja
edustavia tekstejd yhdessa ymmar-
tden ne aikakauden yhteisen "mieli-
kuvituksen”moninaisina ilmauksina.
Tavoitteena on kertoa sdalid ja myo-
tatuntoa koskevan diskurssin tari-
na. Hankkeen historiallinen kompo-
nentti on ilmeinen, mutta kyseessa
on - teoksen otsikosta huolimatta —
pikemminkin kertomus (story) kuin
historia (history). Lisaksi Mirguet pai-
nottaa, ettd han ei pyri kaivamaan
esiin myotatunnon "alkuperad’, silla
emotionaalinen innovaatio ei kos-
kaan ole muista kulttuurisista pro-
sesseista irrallaan tapahtuva intuitio.
Sen sijaan tutkimuksen keskidssa on
kysymys siitd, kuinka monitahoinen

juutalainen yhteisd rakensi oman
emotionaalisen kuvastonsa eri Idh-
teistd ja manipuloi emootioita so-
peuttaessaan oman identiteettinsa
vallitseviin olosuhteisiin. Miten va-
hemmistokulttuuri ilmaisi eroavai-
suutensa suhteessa valtaa pitaviin
ryhmiin ja samalla muokkasi omaa
diskurssiaan vallitsevia moraalikdsi-
tyksid vastaavaksi?

Tutkimuksen kehyksen tarjoaa
emootioiden historia. Mirguet alle-
viivaa, ettd sosiaalisina konstruktioi-
na emootiot muuntuvat ajan kulu-
essa, kun yhteisot joko luovat ne uu-
delleen tai hukkaavat ne. Emootioi-
den historia on siten myds diskurs-
sien, aatteiden ja normien historiaa.
Lisaksi emootioilla on vahva ruumiil-
linen ulottuvuus, koska ne vaikutta-
vat kehoihin ja liikkuttavat niitd seké
yksildiden ettd kollektiivien tasolla.
Kuvitteellisuudella ("l'imaginaire”)
puolestaan on keskeinen rooli
emootioiden luomisessa ja tuotta-
misessa. Koska valitut kirjalliset lah-
teet juontuvat aikakaudelta, jolloin
juutalaisilla yhteisoilld oli vahan tai
ei lainkaan poliittista valtaa, emoo-
tiot voivat liittyd myos poliittisesta
vallanalaisuudesta selviytymiseen.

Ensimmainen pdaluku eritte-
lee vallan ja haavoittuvuuden valis-
td dynamiikkaa. Téma on olennais-
ta, sillda myotatunto perustuu epa-
tasapainoiseen suhteeseen karsi-
jan ja (samasta tuskasta osattoman)
katsojan valilla. Mirguet analysoi,
kuinka juutalaiset kirjoittajat hyo-
dynsivdt emootioita oman kirjalli-
sen perintdnsa rekonstruoimisessa
ja projisoivat myotdtunnon Israelin
esi-isiin. Josefuksen teksteissa (Ant.
1-11) myotdtuntoa kokeva henkild
pitdd itsensa erossa kdrsivistd emoo-
tion kautta, kun taas Sebulonin tes-
tamentti kuvaa, kuinka toisen tuska
tuo yksildn minuuden kosketuksiin
sen oman tuskan kanssa. Emootiol-
la on siten kaksi vastakkaista mutta
toisiinsa liittyvaa puolta: toisen tus-
kasta liikuttuminen sisdltaa ajatuk-
sen oman haavoittuvuuden myon-
tdmisesta, mutta samalla emootio
korostaa katsojan etuoikeutta, val-



