viseen teologiaan ja vasemmistoli-
beraaliin politiikkaan. Tama on kar-
kea jako, joka ei tietenkdan sovi jo-
kaiseen tutkijaan. Esimerkiksi lopun-
ajallista Jeesusta kannattava E. P.
Sanders edustaa pikemminkin teo-
logisesti ja poliittisesti liberaalia sii-
ped. Borg sen sijaan sopii erinomai-
sesti tahdn jaotteluun.

Kristinuskon syddn on progressii-
visen teologian kansanversio. Kir-
jassaan Borg asemoi itsensd nouse-
vaan, progressiiviseen paradigmaan
ja vertaa sita varhaisempaan, kon-
servatiivisempaan paradigmaan.
Vertailu on dualistinen, mutta ei
hyokkaava. Borg valttaa varhaisem-
man paradigman poleemista lei-
maamista, mutta tekee selvaksi, mi-
ta heikkouksia han nékee siina.

Borgin kirjaa voi pitéa apologeet-
tisena. Han katsoo, ettd ldnsimaissa
tapahtuva irtautuminen kristinus-
kosta johtuu pitkdlti siita, ettd ihmi-
set eivat voi endd uskoa varhaisem-
man paradigman opettamalla taval-
la. Borg uskoo, ettd nouseva para-
digma voisi taas tehda kristinuskon
mielekkadksi sekularisoituneiden ar-
vostelijoiden silmissa.

Borg on vakuuttunut, ettd us-
kolle ei ole alyllisia esteitd, ja halu-
aa intohimoisesti levittdd omaa vi-
siotaan. Raamattu on Borgille meta-
forinen kertomus, jota ei tule lukea
raporttina historiasta. Ihmisen ei tar-
vitse ajatella, ettd maailma on luotu
kuudessa paivassa. Ylipdansa usko
ei ole tiettyjen ajatusten totena pi-
tamistd, vaan luottamusta. Raama-
tun teksti on sakramentaalista niin,
ettd se valittdd Jumalan todellisuu-
den meille.

Borg arvostelee myos varhai-
semman paradigman yksilokeskeis-
ta ja tuonpuoleista pelastuskasitys-
td. Borg korostaa, ettd pelastus ta-
pahtuu jo nyt ja nakyy yhteiskun-
nallisen  oikeudenmukaisuuden
vaatimuksena. Jumala ei tee inter-
ventioita maailmaan muuttaakseen
sitd, vaan se on uskovien tehtava.
Nakemykset ovat ilmiselvésti yhtey-
dessa Borgin varhaisempien histori-
an Jeesus -tutkimusten kanssa.
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Yhdessa kohdassa Borg aiheutta-
nee varsin ristiriitaisen reaktion. Han
katsoo, ettd kaikki uskonnot johta-
vat samaan paamaarddn, kuten eri
puolilta vuorta nousevat polut vie-
vat samalle huipulle. Heraa kysymys,
onko Borg ajatellut asiaa aivan lop-
puun asti. Ku Klux Klanin uskonnolli-
suuden han kuitenkin hylkaa vaara-
na. Jotkin polut eivat siis sittenkdan
vie huipulle.

Ajatus kaikkien uskontojen vie-
misestd samaan pddmaddrdan lyo
korvalle myos Borgin apologeettis-
ta tendenssia. Jos jokainen voi 10y-
taa huipulle omaa tietaan, miksi se-
kularisoitunutta amerikkalaistakaan
pitdisi kutsua kristinuskon piiriin?

Borgin nousevaa paradigmaa on
turha syyttaa siita, ettd se ohittai-
si teologian ja keskittyisi vain etiik-
kaan. Borg ei ole luopumassa uskos-
ta, Raamatusta, Jeesuksesta tai mis-
tddn muustakaan. Kyse on uudesta
tulkinnasta. Borgin visio on syvasti
hengellinen. Sita ei voi kieltaa, olipa
hdnen yksittdisista ndkemyksistddn
mitd tahansa mielta.

NIKO HUTTUNEN, DOS.

JUSSI JUNNI (TOIM.)

Pyha Henki varhaiskris-
tillisessa teologiassa.
Studia Patristica Fennica 3.
Helsinki: Suomen patristi-
nen seura 2015. 147 s.

Nuoren Suomen patristisen seuran
vuosikirja on lajissaan kolmas. Se
pureutuu muutaman artikkelin voi-
min laajaan ja kompleksiseen Pyhda
Henked koskevaan teologiaan myo-
haisantiikissa. Kaikkiaan erityisaihei-
siin keskittyvia artikkeleita on viisi,
johdannon liséksi. Kokoelman pai-
nopiste on varsin itdainen, ja tayte-
l&ista latinalaista pneumatologiaa
kirjasta on turha etsia.
Varhaiskristillisen pneumatologi-
an yksityiskohtia edeltdd Juha Pih-

kalan laatima lyhyt johdantoartikke-
li, jonka pohjakertomuksena on Py-
hdn Hengen trinitaarisen aseman
tdydentyva evoluutio. Primitiivisis-
td ja "hadlyvistd” juurista paddytaan
neljannen vuosisadan lopulla vih-
doin Pyhdn Hengen koko kuvaan.
Pihkala nimittaa varhaisinta kristil-
listd pneumatologiaa "epdsymmet-
riseksi” ja Konstantinopolin (381)
teologiaa kolmannesta persoonasta
"symmetriseksi” Ndiden vélivaiheek-
si Pihkala piirtda Apostolisten isien
ja Lactantiuksen edustaman henki-
kristologian, jossa jumalallinen hen-
ki ndhddan ennen muuta Kristuksen
tayttavana henkend ja jumaluutena.
Johdantoartikkeli pddttyy Konstanti-
nopolin muotoiluihin ikdén kuin val-
miiseen ja kypsdan lopputulokseen:
ortodoksinen, symmetrinen kolmi-
naisuus on saatu valmiiksi. Pihkalan
johdanto tarjoaa tarpeellisen, joskin
ymmarrettavan suppean taustan si-
td seuraaville detaljiartikkeleille. Lu-
kijan pdateltavaksi jatetdaan, miksi
Konstantinopolin jalkeista ja lantis-
td pneumatologiaa kasitelldan joh-
dannossa ja koko kokoelmassa niin
vahan.

Pihkalan avausta seuraa siro an-
tologia eli kukkakimppu sievasti eri
suuntiin  taittuvia pneumatologi-
sia erillistutkimuksia. Niiden aiheet
ulottuvat itasyyrialaisesta mystiikas-
ta reliikkien teologiaan. Lukija saa
niiden kautta esoteerisia pilkahduk-
sia myohdisantiikin pneumatologi-
aan, mutta kuten monesti on tie-
teellisten artikkelikokoelmien vaiva-
na, koherentin kokonaismaiseman
havainnointi on niiden pohjalta var-
sin tyoldsta.

Serafim Seppéld kuvaa itdsyyria-
laista pneumatologiaa (mm. lisak
Niniveldinen, Johannes Viinikdyn-
nos, Simeon Armorikas) selkedn ja-
sennyksen avulla neljasta eri nako-
kulmasta. Pneumatologia ilmenee
Seppalan lahteissa kielifilosofisena,
antropologisena, dogmaattisena ja
eldaménkokemuksellisena. Seppa-
|a siteeraa lyyrisid askeettisia teks-
tejd, joiden analysointi eksaktein ka-
sittein vaikuttaa haastavalta. Pyhan



Hengen teologiaa tehddan apofaat-
tisen "lingvistisen suhteellisuusteo-
rian” pohjalta; "milléén sisdisen ela-
man termilld ei ole "tarkkaa'tai ‘oike-
aa’ merkitystd” (s. 31). Seppadlan ar-
tikkeli paattyy hienoon kuvaukseen
itasyyrialaisen hurmoksellisen teo-
logian epistemologiasta ja eskato-
logiasta. Hengellinen kokemus as-
keeteille on "tulevan maailman” va-
littdman tiedon koskettamista. Sii-
nd maailmassa ei tarvita kieltd eikd
merkkejd Jumalan totaalisen todel-
lisuuden koskemiseen.

Antoine Lévy vertailee Bruce
Marshallin artikkelin pohjalta (1995)
ja osin sita kritisoiden Tuomas Ak-
vinolaisen ja Gregorios Palamaksen
teologiaa Pyhdstd Hengesta. Lévy
pyrkii osoittamaan, ettd ndiden kes-
kiaikaisten(!) idan ja lannen teolo-
gien lausumat Pyhdn Hengen per-
soonasta ja ajallisista vaikutuksis-
ta kristityn eldméssd (luotu armo
vai luomattoman armon energia;
theosis habituksena vai Pyhan Hen-
gen luomattomana hypostaattise-
na lahjana) ovat ndenndisesta vas-
takkaisuudestaan huolimatta sym-
metrisia. Vastakkaisuuteen perustu-
vaa samankaltaisuutta Lévy kdsit-
telee luonnontieteista lainaamansa
"peilisymmetrian” (mirror symmetry)
kasitteen avulla ja katsoo, etta eku-
meenisissa oppikeskusteluissa tél-
laisten symmetrioiden etsintd olisi
hedelmallisempaa kuin tertium quid
-tyyppinen metodologia, jossa hae-
taan eri mieltd oleville osapuolille
sopivia oppimuotoiluja.

Mikael Sundkvistin artikkelis-
sa Markus Askeetin kasteteologias-
ta palataan Marshallista ja keskiajal-
ta takaisin mydhdisantiikin pneuma-
tologioihin. Taustalla on itdinen kiis-
ta kasteen vaikutuksesta kristityssa:
poistaako kaste Aadamin synnin ko-
konaan vai havidaako tuo synti vas-
ta yksilon kilvoittelun kautta? Mar-
kuksen positio edustaa tietyntyyp-
pista kognitiivista terapiaa: askeetin
kokemukset synnin todellisuudesta
omassa itsessddn tulee alistaa Gala-
talaiskirjeen ja Roomalaiskirjeen to-
tuuslauseille siitd, mitd kasteessa ta-

pahtuu (so. synti poistetaan koko-
naan). Markus Askeetin Paavali-tul-
kinta edustaa kantaa, jossa Rooma-
laiskirjeen seitsemds luku nahdaan
ei-uskovan ihmisen ahdistuneena
kokemuksena taistelussa synnin val-
taa vastaan. Sundkvistin artikkeli va-
lottaa myds Markuksen tapaa sovel-
taa Paavalin retoriikkaa oman kon-
tekstinsa oppikiistoihin.

Marko Makinen paneutuu artik-
kelissaan Polykarpoksen marttyy-
rioon. Makinen esittelee kiinnos-
tavalla ja ansiokkaalla tavalla myo-
haisantiikin marttyyrikultin ja reliik-
kiteologian piirteita ja pohtii, onko
varhaisessa marttyyriossa kenties jo
ndhtavissa mydhemman kehityksen
juuria. Makinen tarkastelee reliikkien
kunnioitukseen liittyneitd topoksia
ja teologisia teemoja: hyvaa tuoksua
Pyhan Hengen lasndolon merkking,
marttyyrien jaannosten liittymista
ehtoollisteologiaan ja liturgiaan se-
ka reliikkien asemaa ruumiillisina py-
hityksen vélineina ja pyhyyden vé-
littdjind. Artikkelin tutkimuksellinen
ote on vahva, vaikka Polykarpoksen
katkelman liittdminen myohem-
paan ja robustiin reliikkiteologiaan
jaisikin aavistelun asteelle.

Kokoelman padttaa Pekka Met-
son artikkeli Gregorios Nazianzos-
laisen (Gregorios Teologi) roolis-
ta Konstantinopolia edeltavassa
pneumatologian evoluutiossa. Ko-
koelman ympyra siis sulkeutuu kau-
niisti kierrettyddn ensin yllattavissa
ja varsin spesifeissé pneumatologi-
sissa aiheissa. Metso analysoi Grego-
rioksen Puhetta 31, jossa argumen-
toidaan Pyhdn Hengen jumaluuden
puolesta. Kirjoittaja huomauttaa, et-
ta teksti on luonteeltaan hahmotte-
leva ja ilmentdd enemmankin kol-
minaisuususkoa kuin kolminaisuus-
oppia (s. 136). Gregorios perustelee
Pyhén Hengen persoonallista juma-
luutta homoousios-logiikalla: johan
Kristuksen persoonakin oli hyvaksyt-
ty "samaolemukselliseksi” kuin Isdn.
Lisdksi Gregorios argumentoi ekse-
geettisesti ja liturgisesti (lex orandi).
Samat argumentit [8ytyvat sisallolli-
sesti Metson mukaan Konstantino-

polin pneumatologisista muotoi-
luista.

Pyhé Henki varhaiskristillisessc
teologiassa on jannittavid nakokul-
mia availeva kokoelma, vaikka artik-
kelit ronsyavatkin pois tiukan pneu-
matologisista tai “varhaiskristillisista”
teemoista. Jotkut kontribuutioista
ovat sekundaaritutkimuksen osalta
ohuehkoja ja Iahenevat nédin enem-
mankin esseita kuin tieteellisia artik-
keleita. Olosuhteiden pakkona voi-
taneen pitdd kirjan painottumista
itdisen myohdisantiikin teologeihin
ja teksteihin.

TIMO NISULA, TEOL. TR

RISTO A. AHONEN

Tulevaisuuden kirk-
ko. Helsinki: Suomen
Lahetysseura 2014. 240 s.

Dosentti Risto A. Ahonen on kiitet-
tavalla tavalla pitanyt esilla 2000-Iu-
vulla missiologisia kysymyksid suo-
malaisessa teologisessa ja kirkolli-
sessa eldmaéssa. Han on kasitellyt 18-
hetysta rajojen ylittdjana (2003), Ju-
malan valtakuntaa Civitas Dei (2007),
kddntymista missiologisena kysy-
myksend (2010) ja maailmanldhe-
tystd tienhaarassa (2013). Kirjassaan
Tulevaisuuden kirkko Ahonen hah-
mottaa teoksen nimen mukaisesti
kirkon tulevaisuutta, jossa lahetyk-
selld on ratkaiseva merkitys.

Risto A. Ahonen on Helsingin yli-
opiston missiologian dosentti, joka
on toiminut erilaisissa tutkimus- ja
koulutustehtavissa seka pappina kir-
kossa. Hanen asiantuntemustaan on
hyddynnetty lukuisten kansainvalis-
ten tydryhmien tydskentelyssa eri-
tyisesti Luterilaisessa Maailmanlii-
tossa. Ahosen monipuolinen koke-
mus ja kansainvaliset yhteydet na-
kyvét hanen teoksessaan.

"Léhetys on kirkolle koko ole-
massaolon ja uudistumisen edelly-
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