seikkaa: 1) Kirkko ei ole koskaan ol-
lut monoliitti vaan sen sisdlla on ai-
na ollut monia erilaisia katolisuuksia.
2) On tosiasia, ettd kirkko kehittyy.
Moni asia kirkossa on muuttunut ai-
kojen kuluessa. 3) On luovuttava ké-
sityksestd, ettd opillinen kehitys kir-
kossa on ollut yhtendista ja vailla
vastavditteita. Kirkon muuttuneista
kasityksistd Wolf ottaa esimerkeiksi
kirkon ihmisoikeuksia ja juutalaisia
koskevat ndkemykset, joissa on ta-
pahtunut suuria muutoksia.

Otan muutaman esimerkin
asioista, joita Wolf késittelee laajem-
min. Han kiinnittaa huomiota siihen,
ettd nykyadn useimmiten itsestaan-
selvyytend pidetty paavin oikeus va-
paasti nimittaa piispat ei ole kovin
vanha kaytanto. Vield 1800-luvun lo-
pulla oli tavallista, ettd piispan valitsi
tuomiokapituli, ja jos kirkkokansa ei
hurrannut kuulleessaan piispan ni-
men, vaali ei ollut pateva.

Wolf toteaa, ettd aiempina vuo-
sisatoina erdilld vaikutusvaltaisilla
abbedissoilla oli samat valtaoikeu-
det kuin piispoilla. N&in oli esimer-
kiksi sistersienssinaisten luostarissa
Las Huelgasissa Espanjassa. Kun jos-
kus joku lahiseudun miespiispa yrit-
ti havitella abbedissan valtaa, paavi
puolusti abbedissan oikeuksia. Wolf
toteaa, ettd abbedissan vihkirituaa-
li oli samanlainen kuin piispojen, ja
kysyy, miksi ndin olisi ollut, ellei tar-
koituksena ollut antaa abbedissal-
le myds piispan valtuudet. Rituaali
muutettiin vasta Vatikaanin Il kon-
siilin jalkeen. Vanha kirkkolaki tarjosi
ainakin teoriassa myos naisille mah-
dollisuuden tulla nimitetyksi kar-
dinaaliksi, mutta nykyadn se ei ole
mahdollista edes teoriassa.

Paavin ja konsiilin suhtees-
ta Wolf kiinnittdd huomion ristirii-
taan, joka vallitsee Konstanzin kon-
siilin 1414-1418 ja Vatikaanin | kon-
siilin 1869-1870 valilla. Konstanzin
konsiili kielsi paaviin vetoamisen
konsiilin paatoksistd, kun taas Va-
tikaanin | konsiili kielsi kirkollisko-
koukseen vetoamisen paavin paéa-
toksista. Wolf yhtyy kollegaansa K.
A. Finkiin, jonka mukaan konsiliaa-
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rinen paatdksentekomalli on histo-
riallisesti patevampi.

Wolf tarkastelee mielenkiintoi-
sesti paavin ja kardinaalien suhteen
muuttumista. Vield 900-luvulla paa-
vi oli varakkaiden roomalaissuku-
jen marionetti. Kardinaalien merki-
tys alkoi korostua 1000-luvun alus-
sa, ja tuolloin muodostettiin paavin
kanssa paivittaisessa vuorovaikutuk-
sessa ollut kardinaalikonsistori, jolla
oli suuri vaikutus paavin paatoksiin.
Kardinaalien lukumaara oli pitkaan
noin 20. Tilannetta kesti 1500-lu-
vulle saakka, jolloin Sixtus V muut-
ti kardinaalien asemaa niin, ettei
heilld ollut enad mahdollisuutta ky-
seenalaistaa paavin padtoksid, saa-
ti osallistua aktiivisesti niiden teke-
miseen. Kardinaalien maara nousi
seitsemddnkymmeneen, ja perus-
tettiin 15 pysyvaa kardinaalikongre-
gaatiota. Tdma johti siihen, ettd vain
paavilla oli kokonaisndkemys hal-
lussaan eika kardinaaleilla enda ol-
lut tilaisuutta yhteisiin kokoontumi-
siin yhdessa tai paavin kanssa. Val-
ta keskittyi. Paavin yksinvaltius na-
kyi erityisen hyvin Pius Xl:n aikana
1920-1930-luvuilla; han ei kysynyt
kardinaaliensa mielipidettd missaan
tarkeissa poliittisissa asioissa.

1800-luvulla tuli tarkedksi keskit-
taa katolista kirkkoa koskevien po-
liittisten asioiden seuraaminen yh-
delle virastolle. Pius VIl perusti 1814
"erityisten kirkollisten asioiden osas-
ton” eli AES:n (Affari Ecclesiastici
Straordinari), joka paneutui juuri ta-
han tehtavaan. Se toi Pyhan istui-
men vertikaalisen yhteydenpidon
rinnalle horisontaalisen ulottuvuu-
den, joka paransi tiedonkulkua eri
virastojen valilla. Wolf kutsuu viras-
toa kirkon "turvallisuusneuvostoksi”

Joskus kuulee puhuttavan sii-
td, ettd paavin ja kuurian taytyy ol-
la hyvin perilld mistd tahansa maa-
ilmalla sattuvasta asiasta, koska sil-
|& on pappiensa, piispojensa ja dip-
lomaattisten edustajiensa valityk-
sella silmia ja korvia kaikkialla. Wolf
toteaa, ettd ndma ovatkin raportoi-
neet ahkerasti kotipesddnsa, mutta
itse asiassa raportteja on hadin tus-

kin aina ehditty kasitelld Pyhan istui-
men valtiosihteeristdssd. Useissa ra-
porteissa on nimittain merkki arkis-
toon siirtamisesta jo saapumisesta
seuraavana paivana.

Wolf valittelee, ettd katoliseen
kirkkoon on kehittynyt keskusvaltai-
nen ja autokraattinen johtamistyy-
li, joka on selvassa ristiriidassa subsi-
diariteettiperiaatteen kanssa. Se on
niin syvaan juurtunut, ettd sen pur-
kaminen voi onnistua vain ylhaalta
kdsin, mikd taas sotii subsidiariteet-
tiperiaatetta vastaan!

Wolfin kirja on virkistavaa luetta-
vaa, sillé se avaa aivan uusia nako-
kulmia asioihin, jotka on jo kenties
kuvitellut tuntevansa. Toivottavasti
teos 16ytyy myds paavi Franciscuk-
sen kirjahyllyssa.

MIKKO KETOLA, DOS.

HANS KUNG

Sieben Papste: Wie ich sie
erlebt habe. Miinchen:
Piper 2015.379s.

Sveitsildinen katolinen professori ja
pappi Hans Kiing (s. 1928) on varsin
tunnettu henkild katolisessa maail-
massa, erityisesti siksi, ettd han on
jo vuosikymmenien ajan ollut kato-
lisuuden edistysmielisen siiven joh-
tohahmo ja piikki konservatiivisten
paavien lihassa. Sellaisille liberaaleil-
le katolisille protestiliikkeille kuin Wir
sind Kirche/We are Church han on
suorastaan ikoninen esikuva. Suo-
messakin vallitsi jonkinlainen King-
boomi 1970-luvun alkupuolella, kun
suomalaiset systemaatikot innos-
tuivat joukolla analysoimaan Kin-
gin ajattelua. Eero Huovinen ja Ris-
to Cantell véittelivatkin Kiingin ajat-
telusta. Vuosikymmenen puolivalis-
sa suomeksi kddnnettiin pari Kingin
ajankohtaista teosta: Kristityn 20 tee-
sid ja Mikd on kirkko?



King on ollut varsin tuottelias
kirjoittaja. Hanen 2000-luvun tuo-
tantoonsa kuuluu kolme osaa muis-
telmia, joista jokainen on kunnon
tiiliskiven kokoinen. Ne ovat aarim-
madisen kiinnostavaa luettavaa kato-
lisen kirkon lahihistoriasta kiinnostu-
neille, silla Kiingilla on asioista roh-
keat mielipiteet ja joko ilmidémai-
nen muisti tai tarkat paivakirjamuis-
tiinpanot, ehkd molemmat. Hanen
analyysinsa ovat terdvid ja hyvin pe-
rusteltuja, mutta taytyy sanoa, etta
muistelmissa on toisaalta tietty itse-
tyytyvdisyyden ellei perati itsekehun
elementtikin mukana.

Sieben Pdpste on tavallaan tii-
vistelma Kingin muistelmateoksis-
ta. Kling keskittyy siind omaan suh-
teeseensa kaikkiin seitsemadn paa-
viin, joihin han on ollut pitkdn teo-
logiuransa aikana kosketuksissa. Kir-
jassa on toki sellaistakin ainesta, jota
muistelmissa ei ole mukana. Kol-
mannen osan esipuhe on kirjoitettu
heindkuussa 2013, joten suurin osa
taman kirjan paavi Franciscusta kos-
kevasta jaksosta on uutta tekstid.

Kiing aloitti opintonsa Roomas-
sa Collegium Germanicum-Hunga-
ricumissa vuonna 1948. Paavina oli
tuolloin Pius XII (Eugenio Pacelli).
Paavi oli sikali Germanicumin pojil-
le ldheinen, ettd hanen tunnettiin
"saksalaisena paavina” suuren Sak-
san-rakkautensa vuoksi. King pet-
tyi 1950-luvulla sithen, miten Pius
kohteli ranskalaisia tyoldispappeja
ja puhdisti teologikuntaa "epailytta-
vistd” ajattelijoista. Kiitosta paavi ei
saa myoskaan asenteestaan juuta-
laisiin ja toiminnastaan toisen maa-
ilmansodan aikana. Tama ei kuiten-
kaan horjuttanut Kiingin luottamus-
ta paaviuden instituutioon.

Kling valmistui 1950-luvun puoli-
valissd Rooman Paavillisesta gregori-
aanisesta yliopistosta ja jatkoi opinto-
jaan Ranskassa. Hanen vaitdskirjansa
Sorbonnessa koski Karl Barthin kasi-
tystd vanhurskauttamisesta. Vuonna
1960 hanet kutsuttiin fundamentaa-
liteologian professoriksi Tubingenin
Eberhard Karls -yliopiston katoliseen
teologiseen tiedekuntaan.

Pius XII kuoli 1958 ja hénen seu-
raajakseen valittiin Johannes XXIlI
(Angelo Roncalli). Johannes oli kato-
lilaisten keskuudessa varsin suosit-
tu paavi huumorintajunsa ja maan-
|aheisyytensa vuoksi. Han kutsui ko-
koon Vatikaanin Il konsiilin ja pyrki
parantamaan katolisen kirkon suh-
teita niin ortodoksiseen kirkkoon
kuin juutalaisuuteen. King ja Jo-
seph Ratzinger, hdnen kollegan-
sa Tubingenin yliopistossa, toimi-
vat konsiilissa piispojen teologisina
neuvonantajina. Kiing kutsuu Jo-
hannesta ensimmaiseksi ekumeeni-
seksi paaviksi. Kingin arvoasteikos-
sa han nousee korkeimmalle sijalle
juuri ekumeenisen avoimuutensa
vuoksi. Taydellinen hankaan ei Kin-
gin mielesta ollut. Johannes jatti te-
kematta tarkean kuurian uudistami-
sen ja osoitti muitakin heikkouden
merkkeja johtamiskyvyissaan.

Johannes XXIIl:n seuraajaksi va-
littiin 1963 luonteeltaan hyvin eri-
lainen Paavali VI (Giovanni Battista
Montini). Haneen Kingilla oli huo-
mattavasti etdisempi ja arvostele-
vampi suhde kuin Johannekseen.
Kingin mielestd Paavali suhtau-
tui vaheksyvasti teologeihin. Erdds-
td paavin pitdmadsta kiitospuheesta
konsiilin teologisille avustajille King
toteaa, ettd sen olisi sisaltonsa puo-
lesta voinut yhta hyvin pitda auton-
kuljettajille. Paavali ei Kiingin mie-
lestd pystynyt johtamaan kuurian
toimintaa, vaan sielld paasivat voi-
tolle teologinen ignoranssi ja kuu-
rialle tyypillinen arroganssi. Kingin
mukaan Paavali VI oli "suurten elei-
den ja vahaisten seurausten” paavi,
jonka toimeenpanema kuurian kan-
sainvalistdminenkin jai pinnalliseksi.

Vuonna 1968 Paavali VI julkai-
si kiertokirjeen Humanae vitae, jo-
ta kutsutaan myds "ehkaisyensykli-
kaksi”. Siind ei annettu lupaa keino-
tekoisille ehkaisymenetelmille ja se
aiheutti katolisessa kirkossa suurta
kiehuntaa sekd tuhansien pappien
ja sadntokuntalaisten 13hdon kirkos-
ta. Kingin se innoitti kirjoittamaan
kriittisen teoksen paavin erehtymat-
tomyydesta.

Kun Paavali VI kuoli kesélld 1978,
King ja hdnen kollegansa valmis-
tautuivat seuraajan valintaan laati-
malla julkisuuteen saatetun toivo-
muslistan tulevan paavin ominai-
suuksista. Paavalin seuraajaksi valit-
tu, vain kuukauden paéivat hallinnut
Johannes Paavali | (Albino Luciani)
saa kirjassa luonnollisesti lyhimman
ja myos pintapuolisimman kasitte-
lyn, mutta Kingilla oli selvésti suu-
ret odotukset hdnen suhteensa. Eh-
kd han tunsi toivomuslistansa vai-
kuttaneen valitsijoihin.

Vuoden 1978 kolmas paavi, puo-
lalainen Johannes Paavali Il (Karol
Wojtyta) oli Kiingin kannalta hen-
kilokohtainen katastrofi. Johannes
Paavali Il ei Kingin mielesta kesta-
nyt lainkaan kritiikkia eikd dialogia
kriittisten teologien kanssa, ja ha-
neen oli mahdotonta saada min-
kdanlaista keskusteluyhteyttd. Kiing
sai vasta nyt rangaistuksen paavin
erehtymattdomyytta koskevasta te-
oksestaan, kun Johannes Paavali |l
peruutti haneltd opetusluvan kato-
lisissa oppilaitoksissa.

Kiing pitdd Johannes Paavali Il:n
isona ongelmana sitd, ettei tdma ol-
lut koskaan eldnyt demokraattisessa
yhteiskunnassa. Sen vuoksi han toi
kirkkoon ldannen vastaisen asenteen
ja oli taipuvainen totalitaariseen
kaskyttamiseen. Kiing katsoo, etta
katolisen kirkon alamaki ldnnessa
on Johannes Paavali ll:n ja vuodesta
1980 Uskonopin kongregaation esi-
miehend toimineen Joseph Ratzin-
gerin syyta. Se, ettd EU:n peruskir-
jan johdantoon ei tullut mainintaa
Jumalasta tai kristinuskon merkityk-
sesta Euroopan historiassa, oli Kin-
gin mielestd reaktio Johannes Paa-
vali Il:n ja Ratzingerin vetdamalle tiu-
kan konservatiiviselle linjalle.

King |6ytaa joitakin ihailun sa-
noja Johannes Paavali Il:n sosiaali-
sesti edistyksellistd ulkopolitiikkaa
kohtaan, mutta katolisen kirkon si-
sapolitiikassa paavi oli Kiingin mie-
lestd taantumuksellinen ja teologi-
sesti hyvin rajoittunut, samaan ta-
paan kuin Pius XII. Jesuiitat syrjdytet-
tiin, mutta konservatiiviset jdrjestot,
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kuten Opus Dei, saivat kirkossa tilaa.
Paavin ansioita kommunismin sor-
tumisessa Kiing pitaa liioiteltuina.

Kingin mielestd piispat jou-
tuivat Johannes Paavali Il:n aikana
alennustilaan, kun heiltd vaadittiin
ennen muuta alistumista ja uskol-
lisuutta paaville. Noyristelyn sijaan
King olisi halunnut ndhda piispo-
jen osoittavan enemman itsendista
ajattelua.

Johannes Paavali Il kuoli 2005,
ja jalleen kerran King kollegoineen
pyrki avoimen kirjeen valityksel-
1& vaikuttamaan julkisuuden kautta
uuden paavin valintaan. Kiingilla ja
hdnen joukoillaan oli varsin selvak-
si hiottu strategia tiedotusvalineitd
varten. KUng joutui taas pettymaan,
silléd Johannes Paavali ll:n seuraajaksi
valittiin Kingin pitkdaikainen teolo-
gikollega ja kiistakumppani Joseph
Ratzinger. Kiingin mielestd Ratzin-
ger teki etukdteen kaikkensa vai-
kuttaakseen paavinvaalin tulokseen
niin kuurian kuin itsensa hyvaksi.

Yllatyksekseen Kiing sai pian Be-
nedictus XVI:Ita kutsun kahdenkes-
kiseen keskusteluun paavin kesa-
asunnossa Casten Gandolfossa. Han
hyvéksyi sen, ja miehet tapasivat
syyskuussa 2005 ystavallisissa mer-
keissd. He laativat monituntisesta ta-
paamisesta yhteisen kommunikean
julkisuutta varten, ja King oli siina
vaiheessa toiveikas Benedictuksen
paaviuden suhteen. Pian harha-as-
keleet alkoivat kuitenkin vaivata Be-
nedictusta, ja Kiing menetti toivon-
sa. Vuonna 2010 han kirjoitti avoi-
men kirjeen maailman piispoille ja
luetteli koko joukon asioita, joissa
Benedictus oli aiheuttanut vahinkoa
kirkolle ja sen tulevaisuudelle. Yksi-
kaan piispa ei vastannut hanelle. Ta-
ta Kdng piti osoituksena siitd, kuin-
ka tiukka ote kuurialla oli piispoista.

King ei antanut periksi, vaan
vuotta myohemmin han ldhetti kai-
kille Saksan, Sveitsin ja Itavallan ka-
tolisille piispoille kirjansa Ist die Kir-
che noch zu retten? eli "Onko kirkko
vield pelastettavissa?” (2011), jossa
han kasittelee kirkon tilaa ladketie-
teellisten termien avulla.
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Benedictus XVIn ero 2013 oli
Kingin mielesta tarkea teko ja mer-
kitsi paaviuden demystifikaation al-
kua. Paavi Franciscuksesta (Jorge
Mario Bergoglio) Kingilla on tois-
taiseksi varsin positiivista sanotta-
vaa. Pari kuukautta paavin valinnan
jalkeen Kung lahetti Franciscuksel-
le kaksi tdman paaviksi valintaa kos-
kevaa artikkeliaan ja espanjankieli-
set kddnnokset kahdesta kirjastaan.
Paavi vastasi nopeasti, mika selvasti
miellytti Kingia.

Hans Kingin muistelmateos
on paitsi erittdin mielenkiintoinen
my6s hyddyllinen niille, jotka tutki-
vat Kiingin henkilohistoriaa tai kato-
lisen kirkon uusinta historiaa yleen-
sd.

MIKKO KETOLA, DOS.

PAIVI SALMESVUORI

Power and Sainthood: The
Case of Birgitta of Sweden.
New York: Palgrave
McMillan 2014. 252 s.

Naisten valta, auktoriteetti tai vallat-
tomuus on ollut yksi keskiajan nais-
ja sukupuolihistorian keskeisempia
kysymyksid 1970-luvulta l&htien, siis
sen jalkeen, kun naiset "ldydettiin’
ldhteistd. Keskiajan tutkimuksessa
pyhimyksiin ja kuningattariin koh-
distuva tutkimus on ollut ja on laa-
jaa, ovathan he aikakauden naisista
ilmeisempia vallan kayttdjid ja auk-
toriteetin haltijoita. Ruotsin Birgitta
on loistanut tdman ja myos uskon-
nolliseen kokemukseen ja mystii-
kan merkitykseen paneutuvan tut-
kimuksen keskidssa. Kirjallisuuden
tutkijat etenkin anglosaksisessa tut-
kimuskentdssd ovat analysoineet
Birgitan nakyja. Toisaalta varsinkin
pohjoismaisessa kontekstissa Bir-
gittaan keskittyva historiantutkimus
on ymmarrettavasti ollut laajaa. Bir-

"

gittaa tutkittiin jo 1800-luvulla var-
haisessa kansallisessa historiankir-
joituksessa Ruotsissa, ja hantd kay-
tettiin muun muassa ensimmaisen
aallon feminismin propagandassa
ja vasta-argumentoinnissa. Traditi-
on taakkaa pelkdaamatta Paivi Sal-
mesvuori on teoksessaan tarttunut
Birgittaan ja ennen kaikkea hdanen
keinoihinsa ja mahdollisuuksiinsa
kayttaa valtaa "pyhimysuransa”alku-
vaiheissa 1340-1349.

Salmesvuoren padkysymykset
ovat otsikon mukaisesti valta ja auk-
toriteetti: mita ne tarkoittivat Birgi-
tan tapauksessa, mitka olivat val-
lankayton reunaehdot maallikko-
naiselle ja elavdlle pyhimykselle se-
kd miten valta kdytdnndssa toimi.
Analyysissaan Salmesvuori ldhtee
konstruktiivisesta sukupuolikasityk-
sestd — feminiinisyys ja maskuliini-
suus eivat ole annettuja, muuttu-
mattomia kategorioita vaan neuvot-
telujen tulos, joka vaatii uusintamis-
ta. Valtakasitteessaan Salmesvuo-
ri hyddyntdd foucaltilaista kdsitystad
vallasta: valta on yksilon kykya toi-
mia ja saada toiset toimimaan tah-
tonsa mukaisesti. Hdn erottaa vallan
ja auktoriteetin kasitteet toisistaan
ja madrittaa jalkimmaisen kyvyksi
tulla kuulluksi: Birgitan auktoriteet-
tia siis lahestytdan kysymalld, herat-
tikd han kiinnostusta ja kiinnitettiin-
ko hdneen huomiota.

Tutkimuskysymyksensa, konteks-
tin tuntemuksen ja julkaisukielensa
ansiosta Power and Sainthood luo
tarkean sillan anglosaksisen tutki-
muksen ja pohjoismaisen tutkimus-
tradition valille. Anglosaksinen tut-
kimus on keskittynyt ennen kaik-
kea Birgitan nakyihin ja mystiikkaan
etenkin kirjallisuudentutkimuksen
nakokulmasta. Pohjoismaissa tutki-
jat ovat keskittyneet enemman Bir-
gittaan henkiléna ja hénen ruot-
salaiseen toimintaympadristdonsa.
N&in ollen Salmesvuori kontribuoi
merkittdvdsti kansainvéliseen pyhi-
mystutkimukseen.

Lahteind teoksessa on kaytetty
ennen kaikkea Birgitan nakyja, Re-
velaciones-nimelld tunnettua ma-



