mahdollista tietdd, kuinka paljon na-
kyjd on mydhemmin editoitu.

Kirjatuilla ndyilld on yhteys ele-
tyn eldman tapahtumiin, jopa vuo-
sikymmenid varhaisempiin hetkiin,
mutta mielestani niiden pohjalta ei
voi sanoa, mitd Birgitta kulloinkin
tunsi tai mielessaan ajatteli. Léhteet
eivat ole tunteiden ja tapahtumien
objektiivinen kuvaus vaan séilyneet
tekstit on valittu ja muokattu esitta-
madn juuri niitd piirteitd Birgitasta,
hdnen kokemuksistaan ja pyhyydes-
tdan, joita on tietoisesti haluttu tuo-
da esiin. Taté retoriikan valinnan ja
muokkausprosessin vaikutusta olisi
voinut teoksessa analysoida syvalli-
semmin.

Salmesvuori osoittaa, ettd joissa-
kin kohdissa hagiografisten topos-
ten vaikutus on ollut erityisen vah-
va, mutta useimmiten han ei pu-
reudu siihen, miten topokset ovat
vaikuttaneet tekstien lopputulok-
seen. Teoksessa viitataan usein teks-
tikohdan hagiografiseen savyyn,
mika olisi mielestani kaivannut tar-
kempaa purkamista. Esimerkiksi si-
vulla 130 osoitetaan, ettd Birgitan
noyryytta on korostettu kanonisaa-
tioprosessiin lisatyssa eldmakerras-
sa, mutta ndyissa tallainen piirre ei
korostu. Salmesvuori argumentoi —
erinomaisesti — etta tama sopi paa-
villisen kuurian odotuksiin naispyhi-
mykseen liitetyistd piirteistd. Asiaa ei
kuitenkaan avata yksityiskohtaisesti,
eikd kohdassa viitata suoraan teksti-
kohtiin. N&in terdva huomio jaa vail-
le syvempdd keskustelua. Lukijalle
olisi myds voinut tarjota alkuperai-
sen latinankielisen version tarkeim-
mista kohdista edes nooteissa, mi-
k& olisi lisdnnyt argumentaation va-
kuuttavuutta.

Katson, ettd tiukempi tekstuaa-
listen elementtien purkaminen olisi
syventanyt analyysia myos historial-
lisesta Birgitasta. Tama nakokulma-
ero osoittaa kuitenkin ennen kaik-
kea sen, kuinka monisyisid, moni-
puolisia ja laajasta traditiosta huo-
limatta tyhjiin ammentamattomia
tutkimuskohteita keskiaikaiset pyhi-
mykset ja heihin liittyvat tekstit ovat.
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Erilaisille nakokulmille ja tulkinnoille
on tilaa. Power and Sainthood on sel-
ked, tarkka ja huolellinen teos, joka
avaa tematiikkaa tuntevallekin uu-
sia nakokulmia. Hyvilla mielin suosit-
telen sita kaikille sukupuolesta, val-
lasta, pyhimyksista tai keskiaikaises-
ta Ruotsista kiinnostuneille.

SARI KATAJALA-PELTOMAA, DOS.

JOUKO JOKISALO

Euroopan radikaali oikeisto.
Helsinki: Into 2016. 262 s.

Uudenlaiset puolueet saavat huo-
mattavan kannatuksen ja nousevat
valtaan Euroopan maissa. Yhdysval-
loissa ennenkuulumaton populisti
kilpailee presidentinvaalin finaalis-
sa. Mistd on kysymys?
Kansallissosialismin, fasismin ja
antisemitismin historiaan erikois-
tunut Euroopan historian dosent-
ti Jouko Jokisalo on vuosikymme-
nien mittaan tutkinut eurooppa-
laisen &ddrioikeiston dokumentteja
ja seurannut aarioikeistosta tehtya
tutkimusta. Nyt han tekee kunni-
anhimoisen ponnistuksen maan-
osamme monimuotoisen radikaa-
lin oikeiston ymmartdmiseksi. Tu-
loksena on yleistajuinen teos, jossa
on myos pamfletin piirteita. Jokisa-
lo jakaa Euroopan radikaalin oikeis-
ton kolmeen joukkoon: uusfasistei-
hin, uuteen oikeistoon/moderniin
oikeistoradikalismiin ja oikeistopo-
pulisteihin. Usein eroa ryhmitty-
mien valilld on vaikea tehdg, ja ne
saattavat myds muuttaa luonnet-
taan. Historioitsijana Jokisalo va-
lottaa laajasti erilaisten oikeistora-
dikaalien aatteiden, erityisesti fasis-
min, olemusta ja historiaa.
Fasismia voi hdnen mukaansa
luonnehtia "terroristiseksi herruus-
jarjestelmaksi’, jonka ydin on "ra-
dikaali sosiaalidarwinismi, joka si-

sapolitiikassa merkitsee autorita-
rismia, militarismia ja johtajaperi-
aatteen dominanssia’, ulkopolitii-
kassa "darinationalismia, rasismia ja
imperialismia” Jokisalo toteaa, et-
ta fasismi pyrki maailmansotien
vélisend aikana tarjoamaan vasta-
uksen modernin teollis-kapitalis-
tisen jarjestelman ongelmiin. Sak-
san joukkotyottémyys ja sosiaali-
sen tukijdrjestelman romahtaminen
1920-1930-lukujen vaihteessa kyp-
syttivat tyodvdeston hyvéksymadan
natsit. Kansallissosialistinen dikta-
tuuri ndytti toisaalta myods yhteis-
kunnan taloudellis-poliittisesta elii-
tistd ainoalta mahdollisuudelta va-
kauttaa tilanne ja turvata vallitsevat
omaisuus- ja valtasuhteet.

Auschwitzin jalkeinen "antifasis-
tinen konsensus” ei Jokisalon mu-
kaan antanut tilaa fasismille Euroo-
pan demokraattisten valtioiden po-
litiikassa. N&in oli asia 1970-luvulle
asti. Konsensuksen murenemisen
taustalla olivat joukkotyottomyy-
den synty, kasvava syrjdytyminen
ja sosiaalisten turvaverkkojen pur-
kautuminen. 1990-luvulla tilaa uus-
fasismille tekivat Jokisalon mukaan
muun muassa sosialismin romah-
dus, eriarvoisuuden kasvu, moni-
kulttuuristuminen ja globalisaatio.
[ta-Euroopassa alettiin sosialismin
jalkeen jossain maarin palata van-
hastaan tuttuun fasismiin. Antifasis-
mi on entisissa sosialistimaissa huo-
nossa huudossa, koska sosialismin
kaudella antifasismia kaytettiin po-
liittisena aseena esimerkiksi siten,
ettd Berliinin muuri julistettiin "an-
tifasistiseksi suojamuuriksi”

Kaikki oikeistoradikalismi ei sil-
ti ole fasismia. Niin sanotun uuden
oikeiston ideologiaan kuuluu Joki-
salon mukaan seuraavaa: juutalais-
kristillisen, liberalistisen ja marxilai-
sen tradition vastaisuus, etnoplura-
lismi, nationalismi ja amerikkalais-
vastaisuus. Uusi oikeisto vastustaa
myos ekologian korostamista ja glo-
balisaatiota. Etnopluralismissa puhe
on siirtynyt ryhmien hierarkiasta ja
eriarvoisuudesta niiden erilaisuu-
den korostamiseen.



Kolmas ryhmé& on oikeistopo-
pulistit, jossa homogeeninen "kan-
sa” yhteisine arvoineen on puolus-
tuksen keskidssa. Supistamalla so-
siaaliset kysymykset etnisiksi oikeis-
topopulistit ovat tehneet maahan-
muuttajista, erityisesti muslimeista,
nykytilanteen syntipukkeja. Joki-
salon mukaan oikeistopopulistiset
puolueet kannattivat aiemmin uus-
liberalismia, mutta vaihtoivat linjaa
1990-luvulla ja alkoivat uuslibera-
listista politiikkaa ja globalisaatio-
ta kritikoimalla ja hyvinvointivaltio-
ta puolustamalla houkutella tyova-
estdd ja koyhia. Ne ovatkin saaneet
huomattavan kannatuksen mones-
sa muussakin maassa kuin Suomes-
sa.

Jokisalo kdy kiinnostavasti ldpi
Euroopan erilaisia oikeistoradikaa-
leja puolueita ja niiden iskulauseita
ja ohjelmia. Uusfasistisina puolueina
han pitda ainakin Unkarin Jobbikia,
Kreikan Kultaista aamunkoittoa, Sak-
san NPD:td ja Puolan KNP:td. Uuden
oikeiston/modernin oikeistoradika-
lismin ja oikeistopopulismin valista
rajaa nayttaa olevan usein vaikeaa
vetad. Jokisalo katsoo useiden suur-
ten eurooppalaisten oikeistoradi-
kaalien puolueiden siirtyneen koh-
ti oikeistopopulismia. Itavallan FPO
julisti populistis-rasistisesti vuoden
2006 vaaleissa: "Wienista ei saa tul-
la Istanbul” ja "Lansimaat kristityille”
("Abendland in Christenhand”). Bel-
gian Vlaams Belangilla on omalaa-
tuinen nakemys belgialaisesta et-
nisesta hierarkiasta: ylinnd flaamin-
kieliset flaamit, sitten hollantilaiset,
buurit, ranskaa puhuvat flaamit, sit-
ten muut eurooppalaiset, ja alinna
ei-eurooppalaiset maahanmuutta-
jat. Norjan edistyspuoluetta, Tans-
kan kansanpuoluetta, ruotsidemo-
kraatteja ja Suomen perussuomalai-
sia Jokisalo ndyttaa pitdvan ldhinna
oikeistopopulistisina, mutta esimer-
kiksi perussuomalaisten Jussi Halla-
Aho sijoittuu eurooppalaisesti kat-
sottuna jo radikaalimpaan katego-
riaan.

Jokisalo valottaa asiantuntevasti
uusfasismin ja jossain maarin myos

uuden oikeiston taustalla olevan
antisemitismin aatehistoriaa. Mo-
dernin antisemitismin idut ovat ha-
nen mukaansa lansimaiden uskon-
nollisperdisessa juutalaisvastaisuu-
dessa. Saksalaisessa fasismissa juu-
talaiset olivat tarkeita vihollisia: bol-
shevismi, kansainvélinen pddoma ja
kaikki muutkin vastustettavat asi-
at niputettiin juutalaisuuteen. An-
tisemitismi eldd yha, mutta osittain
sen paikan on ottanut muslimivas-
tainen rasismi. Muslimien vaitetadn
pyrkivén islamisoimaan ldnnen kai-
kin keinoin, jopa "kehtojen sodalla’,
vaikka syntyvyys laskee islamilaises-
sakin kulttuuripiirissé modernisaati-
on myotd. Halla-ahon mukaan ny-
kytaistelun rintamalinja kulkee "isla-
min ja ihmiskunnan valilla”

Mika sitten tekee tilaa radikaalille
oikeistolle eri muodoissaan? Jokisa-
lo toteaa, ettd tutkimusten mukaan
taloudellinen ahdinko ei vélttamatta
merkitse lisdantyvaa altistumista ra-
dikaalin oikeiston nakemyksille. TU-
bingenin yliopistossa tehdyn tutki-
muksen mukaan sosiaalisesti hei-
kommassa asemassa olevilla nuoril-
la oli vdhemmaén rasistisia asenteita
kuin paremmassa asemassa olevilla.
Tutkimusten mukaan kolmella teki-
jalla on keskeistd merkitysta oikeis-
toradikalismin ajatusten edistami-
sessd. Ne ovat hyoty- ja kilpailuide-
ologian tydntyminen yhteiskunnan
kaikille aloille, hyvinvointisovinismi
ja kilpailuyhteiskunnan kehittymi-
nen sosiaalidarwinistiseksi taistelu-
kentdksi.

Ei siis niinkdan kdyhyys vaan kil-
pailu murtaa yhteiskunnasta soli-
daarisuuden, oikeudenmukaisuu-
den ja humaaniuden, ja talloin pe-
lastajaksi tarjoutuu oikeistoradi-
kalismi.  Suoritusten ja kilpailun
ylenmaardinen korostuminen yh-
teiskunnassamme ei lupaa hyvaa.
Jokisalo muistuttaa, ettd jo 1970-lu-
vulla todettiin suorituspainotteisen
kasvatuksen johtavan siihen, etta
lapsista tuli aggressiivisempia, jan-
nittyneempid, vallanhaluisempia ja
julmempia. Siindko kilpailuun usko-
van yhteiskuntamme tulos?

Jokisalon analyysi painottuu
Lansi-Eurooppaan. Varsinkin Vena-
jd, mutta jossain maarin myos Ita-
Eurooppa, jaavat seka historian et-
ta nykyhetken tarkastelussa sivuun.
Yha jatkuvaa venaldis-neuvosto-
liittolais-venaldistd kolonialismia ei
mainita, kun siirtomaavalloista pu-
hutaan. Vendjan kehityksestd so-
tien valilla todetaan lyhyesti, ettd "
[b]olshevismin utopia muuttui stali-
nismiksi ja punaiseksi terroriksi”. An-
tisemitismia toisen maailmansodan
jalkeisessa Neuvostoliitossa (ja esi-
merkiksi Puolassa) ei my&skddn mai-
nita. Itdisen Euroopan uudistuspyr-
kimysten loppuminen Prahan ke-
vdan murskaamiseen 1968 tode-
taan, mutta ei pohdita, miten vuo-
sikymmenten neuvostomiehitys ja
reaalisosialismi Ita-Euroopassa mah-
dollisesti valmistivat tietd uusfasis-
mille. Radikaalin oikeiston ajatuksia
ei ylipddtadn verrata tai suhteuteta
radikaalin vasemmiston ajatuksiin.
Adrioikeistolla ja darivasemmistolla
nayttdisi kuitenkin olevan muutakin
yhteistd kuin autoritaarisuus.

Jokisalon arvio erityisesti Vena-
jan nykyisten vallanpitéjien ideolo-
giasta kiinnostaisi. Kuuluuko pre-
sidentti Putin puolueineen jossain
mielessd radikaaliin oikeistoon?
Huomattavan monet radikaalin oi-
keiston piirteet — kuten autoritaari-
suus, nationalismi, perinteiset per-
hearvot ja amerikkalaisvastaisuus
— selvasti luonnehtivat hdnen puo-
luettaan. Jokisalo toteaa, ettd euro-
fasistit jarjestivat vuonna 2006 Mos-
kovassa kokouksen teemalla "Valkoi-
sen maailman tulevaisuus”. Tekeekd
Putin todella vain taktisista syistd yh-
teistydta eurooppalaisen aarioikeis-
ton kanssa?

Kaiken kaikkiaan lansieurooppa-
laisten ja amerikkalaisten vastuu Eu-
roopan ja koko maailman tulevai-
suudesta korostuu Jokisalon ana-
lyysissa. Valkoisen miehen taakka
jalleen kerran? Eikd kuitenkin myds
venaldisilta voi odottaa jotakin, sa-
moin Eurooppaan asettuvilta maa-
hanmuuttajilta ja heiddn lahtomail-
taan? Miten maahanmuuttajat ja
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heiddn yhteisonsa voisivat vahvistaa
toimijuuttaan ja ottaa entista enem-
man vastuuta ei vain omien radikaa-
liensa kurissapidosta vaan Euroopan
asioista laajemminkin? Jopa ilman,
ettd he odottaisivat tdhan lupaa val-
taapitavaltda kantavaestoltd? Maa-
hanmuuttajien piirissé onkin merk-
keja uudenlaisista toimijoista, joiden
itsevarmuus riittdd myos itsekritiik-
kiin. Jokisalo mainitsee heista turk-
kilais-saksalaisen feministin ja mus-
limiaktivistin Seyran Atesin. Tallai-
sia toimijoita on nousemassa esiin
myos Suomessa, ja useat heistd ovat
naisia.

Mika on Euroopan tulevaisuus?
Jokisalo katsoo Euroopan poliittisen
tilanteen muistuttavan yha enem-
man Weimarin tasavallan loppuai-
kaa: "Aikamme neljd apokalyptista
ratsastajaa — ekologinen kriisi, so-
dat, demokratian rapautuminen ja
globaalin talouden epédtasa-arvoiset
rakenteet — ovat kylvaneet tuhoa’
Kestadkod eurooppalainen demo-
kratia elintason laskua? Radikaali oi-
keisto on kasvattanut kannatustaan,
kun ihmiset pelkddvat: "Hyvinvoin-
tisovinismi, linnake-Eurooppa, ra-
sismi ja energia- ja raaka-aineldhtei-
den sotilaallinen hallinta ovat uus-
fasismin avoin ja epdsuorasti koko
radikaalin oikeiston tarjous ekologi-
sen kriisin hallintaan...” Otammeko
taman tarjouksen vastaan?

Viimeisilld sivuilla Jokisalo eh-
dottaa korjaustoimiksi muun muas-
sa markkinoiden sdatelyd ja julkisen
sektorin vahvistamista. Nama kuu-
lostavat tutuilta keinoilta. Han tds-
mentdd muutoksen edellyttdvan
uutta talousjdrjestelmad, joka pe-
rustuu jollekin muulle kuin jatku-
valle taloudelliselle kasvulle ja voi-
ton maksimoinnille. Ihmisten perus-
tarpeet on hanen mukaansa tyydy-
tettdvd, mutta fossiilisista polttoai-
neista on luovuttava ja kulutusta on
olennaisesti vahennettdvd. Demo-
kratiaa on puolustettava, eriarvoi-
suutta vahennettava ja tasausme-
kanismeja kehitettdva. Eika kay laa-
tuun, ettd ihmisoikeudet rajataan
vain valkoiselle keski- ja tyovaenluo-
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kalle. Kaiken perusedellytyksend on
rauhan sdilyminen ja asevarustelun
alasajo. Ei siis mitdan valtavan uutta.
Olisiko niin, ettd vanha keino on pa-
rempi kuin pussillinen uusia?

VESA HIRVONEN, DOS.

SERAFIM SEPPALA
Vaienneita aania:
Kunnianosoitus
kadonneelle kulttuurille.
Helsinki: Kirjapa 2015.
378s.

Suomi on siitd onnellisessa tilan-
teessa, ettd maassa on maailman-
luokan armeniantuntija. Kyse on tie-
tysti professori Serafim Seppaldstd,
joka aikaisemmin on julkaissut kaksi
mainiota Armeniaa koskevaa kirjaa:
Araratista itddn (2007) sekd Arme-
nian kansanmurhan perintd (2011).
Uusi kirja on kunnianosoitus sille
lansiarmenialaiselle kulttuurille, joka
sai julman lopun sata vuotta sitten.
Armenialaiset ovat olleet syrjin-
nan, vainojen ja julmuuksien koh-
teina useita kertoja pitkan historian-
sa aikana. Sata vuotta sitten tapah-
tunut kansanmurha oli kuitenkin
laadultaan jotain uutta. Kuten Sep-
pald osuvasti kirjoittaa (s. 10): "On-
nistuneesti toteutetun kansanmur-
han todellinen tragedia on kokonai-
sen eldmanmuodon lopullinen pois
pyyhkiminen kaikkine inhimillisine
ja kulttuurillisine rikkauksineen. Kan-
sanmurha on kulttuurin kuolema!
Armenialainen  kansanmurha
olikin “totaalinen menestys” Satayk-
si vuotta sitten Turkin vaestodsta vii-
dennes, jopa neljannes, oli kristitty-
jd. Tandan heidan maaransa on run-
sas promille. Suurin osa kirkoista,
luostareista, kirkkojen ylldpitdamista
kouluista ja muista laitoksista joko
tuhottiin tai otettiin muuhun kdyt-
toon. Entisten armenialaiskylien ja —
kortteleiden asukkaat eivét yleensa

tiedd mitaan paikkakuntansa pitkas-
ta kristillisesta historiasta. Ei vain ar-
menialaisia vaan myos kaikki heihin
viittaava infrastruktuuri eliminoitiin
tehokkaasti.

Armenialaisen kansan eldma kui-
tenkin jatkui, joskaan ei enda sen iki-
vanhoilla asuinalueilla. Eldma Istan-
bulissa, Ranskassa tai Yhdysvallois-
sa ei tietenkdan voinut muotoutua
samanlaiseksi kuin perinteisessa ar-
menialaiskyldssd. Sen omintakeinen
kulttuuri kuoli vuonna 1915 yhdessa
monien armenialaisten kanssa. Vain
muisto eldd. Seppaléd kirjoittaa (s.
17):"Tuhon jalkeen muistaminen on
ainoa asia, mitd kadonneiden kunni-
aksi on tehtdvissd. Muisto on ainoa
tapa yllapitaa sitd, mité ei enda ole”

Seppaéldn hienossa kirjassa koh-
taamme tdman kadonneen eldman-
muodon. Kirja on kaunis kunnian-
osoitus kadonneelle kulttuurille. En-
simmaisessa osassa Seppala kuvaa
armenialaista eldmaa Turkissa ennen
vuotta 1915. Saamme lukea arme-
nialaisalueiden luonnosta, laulusta
ja tanssista, eldmankumppanin 16y-
tdmisestd, kirkollisista juhlista, arme-
nialaisista pyhimyksista, pyhiinvael-
luksesta, miesten ja naisten valisista
suhteista, koulutuksesta ja paljosta
muusta. Armenialaisen eldméan "kol-
me padvarid” olivat hengellisyys, yh-
teisollisyys ja juhliminen. Eldmaa ei
pilkottu hengelliseen ja maalliseen
vaan hengellisyys oli mukana niin ar-
kisessa askaroinnissa kuin juhlissakin.

Perinteinen armenialainen ky-
ldeldma oli yhteisollistd. Keskeinen
perusyksikkod ei ollut kyléd tai perhe
vaan suku, ja yhdesséd taloudessa
saattoi elda viisikin sukupolvea. Ta-
ma ei ole mitenkdan ainutlaatuista,
mutta monen muun kansan koh-
dalla tallainen yhteisollisyys menet-
ti merkityksensd jo aikaisemmin. Ar-
menialaisten kohdalla se sailyi aina
kansanmurhaan asti.

Kirjan toisessa osassa Seppald
kuvaa itse kansanmurhaa lahinna
useiden selviytyjien kertomusten
kautta. Tarinat ovat mielenkiintoisia,
mutta valilld myds erittdin raastavia,
jopa kestdamattomia.



