niukalta. Vanha Liivinmaa eli nykyi-
set Latvia ja Viro jaavat ilman edus-
tajaa, samoin Islanti.

Kirjan artikkelit ovat 4-10 sivun
mittaisia. Ne on useimmiten jaet-
tu kolmeen osaan, joista ensim-
mdainen kasittdad eldmakerran, toi-
nen esittelee kuvatun henkilon kir-
jallisen tuotannon ja kolmas kertoo
lyhyesti hanen jélkivaikutuksestaan.
Jokaisen artikkelin paattda suppea
bibliografia, joka koostuu henkilon
tuotannosta — monien julkaisuista
on valmiina tai tekeilld tieteellinen
editio — seka uusimmasta tutkimuk-
sesta. Teos on huolellisesti toimitet-
tu ja varustettu paikannimi- ja hen-
kilohakemistolla. Kuvituksena ovat
aikalaismuotokuvat, yleensa puu-
tai kuparipiirrokset. Ne on kuitenkin
pienennetty postimerkin kokoisik-
si, mika tekee niista epdselvia ja luo
suttuisen vaikutelman. Kuvatekstit
puuttuvat, mista johtuen esimerkik-
si Mikael Agricolaa esittavan Edelfel-
tin Ddrerin tyylid mukailevan puu-
piirroksen saattaa tulkita aikalais-
muotokuvaksi.

Useimpien artikkelien tekijat
tuntevat hyvin kuvattavansa. Me-
lanchthonista kirjoittava Heinz
Scheible on eldmantydndan selvit-
tanyt tdmdn laajan kirjeenvaihdon.
Geneven reformaattorista kirjoittaa
Herman J. Selderhuis; tuore Calvin
Handbuch on hdnen toimittaman-
sa. Luther Handbuchin toimittaja Al-
brecht Beutel on vastaavasti laati-
nut esityksen ensimmadisesta refor-
maattorista, Wittenbergin munkista
ja professorista.

Alussa Luther oli yksin, kuten hadn
hieman ennen kuolemaansa muis-
teli. Yksindiset eivat kuitenkaan tee
vallankumouksia, eikd siihen rii-
ta myoskadn oikea oppi, tarvitaan
my®s kannattajia. Naitd han sai pyy-
tdmatta ja tilaamatta, ja heita esitte-
levd eldmakerrasto tdydentda tule-
van juhlavuoden kunniaksi ilmesty-
neitd ja ilmestyvia monia ja monen-
laisia Luther-eldmakertoja ynna ha-
kuteoksia, joiden perusteellisuus ei
jata toivomisen varaa.

Teos muistuttaa, ettei reformaa-

188

tio ollut vain oppineitten sivistynyt-
td keskustelua tai korkeintaan "jos-
kus kunnioituksen puutteen osoit-
tamista kuvia ja pyhdinjadannoksia
kohtaan” — ndin tasapuoliseen ja
kainoon savyyn tuore ekumeeni-
nen asiakirja kuittaa kuvainraastot.
Monet hakuteoksen teologit saivat
kylla viettdd oppineen hiljaista eld-
maa, mutta he olivat vahemmistoa.
Enemmistdn osana olivat vaino, pii-
leskely ja maanpako: milloin syyna
siihen oli esivallan karkotus (Calvin,
Bucer), milloin taas teologiset riitai-
suudet (Karlstadt, Flacius).

Kaikki eivat kuolleet eldmasta
kylldnsa saaneena. Vendjan talvi uu-
vutti rauhanneuvottelijana toimi-
neen Mikael Agricolan, Robert Bar-
nes poltettiin roviolla, Guy de Brés
hirtettiin, Balthasar Hubmaier pol-
tettiin, Thomas MUntzer mestattiin
ja nostettiin teilirattaan paalle, Wil-
liam Tyndale kuristettiin, Huldrych
Zwingli kaatui sotapappina. Mikali
mukaan olisi kelpuutettu myos Eng-
lannin kirkon varsinaiset reformaat-
torit, olisi marttyyrien joukkoon saa-
tu kaksi nimea lisaa. Henrik VIIl mes-
tautti Thomas Cromwellin, ja Henri-
kin tytar, kuningatar Maria, toimitti
arkkipiispa Thomas Cranmerin parin
sadan muun joukossa roviolle. Kuo-
lemantuomion saivat my6s Kus-
taa Vaasaa arvostelleet Ruotsin re-
formaattorit, mutta lemped maan-
isé armahti heidat ja tyytyi tuntuviin
sakkoihin.

Muutama hakuteoksen hen-
kil on vaikuttanut myos Suo-
men eli silloisen Turun hiippakun-
nan reformaatioon. Agricola ja Pau-
lus Juusten kuuntelivat Lutherin ja
Melanchthonin luentoja. Agricola
suomensi molempien teoksia, lisak-
si Johannes Bugenhagenia, Andreas
Osianderia ja Kaspar Schwenckfel-
did. Wittenbergissa opiskellut Ee-
rik Harkdpaa kirjoitti kotiin yliopis-
tossa 1549 riehuvasta Flaciuksen
ja Melanchthonin riidasta. Juusten
opiskeli yhdessa Martin Chemnitzin
kanssa Konigsbergin yliopistossa ja
kuunteli Andreas Osianderia — jon-
ka vaikutus ulottuu tasta elamaker-

ran kirjoittaneen Gerhard Mllerin
mukaan uudempaan suomalaiseen
Luther-tutkimukseen saakka.

SIMO HEININEN
PROF., PORVOO

JOUKO SIHVO JA JYRKI
PAASKOSKI (TOIM.)
Inkerin kirkon nelja vuo-
sisataa: Kansa, kulttuuri

ja identiteetti. Helsinki:
Suomalaisen Kirjallisuuden
Seura 2015.339s.

Suomalaisen Kirjallisuuden Seura
on ilahduttavalla tavalla toteutta-
nut perustehtdvaansa ja olemassa-
olonsa tarkoitusta julkaisemalla Jou-
ko Sihvon ja Jyrki Paaskosken toimit-
taman Inkerin kirkon neljé vuosisataa
-teoksen. Kattava ja perusteellinen
teos tulee tarpeeseen, kuvaa erin-
omaisesti Inkerin kirkon varikkaat
vaiheet ja tarjoaa paljon ajattelemi-
sen aihetta ja vertailukohtia myos
Suomen ja Suomen kirkon histori-
an harrastajalle. Ennen kaikkea se
kuvaa Inkerin kansan identiteettid ja
sen muovautumista.

Mika Sivonen kasittelee artikke-
lissaan luterilaisuuden ja Ruotsin
vallan tuloa Inkeriin. Erityisesti Ruot-
sin kruunun tavoitteet Sivonen ku-
vaa erinomaisesti. Artikkelissa olisi
tosin voinut tehdd hieman enem-
man vertailuja Suomeen. Myds Suo-
messa seurakunnat kdrsivdt monin
paikoin Raamattujen puutteesta
1600-luvulla ja myds Suomessa piis-
pan- ja rovastintarkastukset tehtiin
yleensa talvisaikaan huonojen kul-
kuyhteyksien takia. Nama seikat ei-
vat kuvaa Inkerin takapajuisuutta sii-
nd madrin kuin Sivonen antaa ym-
martaa. Toinen hyva vertailukoh-
ta on Viro, josta Inkeriin tuli tietys-
ti suoranaisia vaikutteitakin. Vaikka
toimijat monessa tapauksessa oli-
vat baltiansaksalaista vdestdd, vai-
kutteet eivat varsinaisesti olleet sak-
salaisia. Siksi Sivosen tapa nimeta
baltialaiset toimijat yksiselitteises-



ti saksalaisiksi on hieman outo. Bal-
tiansaksalaisuuteen tukeutui myos
Ruotsin kruunu. Esimerkiksi vasta
Inkerin jélkeen Ruotsin valtaan paa-
tyneeseen Liivinmaan Tarttoon pe-
rustettiin yliopisto, ennen Turkua.
Suomi ei siis ollut niin yksiselittei-
sesti Ruotsin valtakunnan ydinalu-
etta ja Inkeri reuna-aluetta kuin Si-
vonen kuvaa. Siksi jotkut vaikutus-
historioiden kuvaukset jaavat artik-
kelissa varsin hamariksi.

Jyrki Paaskoski kuvaa omassa ar-
tikkelissaan Inkerin kirkon 1700-lu-
kua erityisen hyvin Vendjan hallinto-
historiaan peilaten. Vuosisataa hallit-
sivat Vendjan kruunun pyrkimykset
modernimman, eurooppalaisem-
man Vendjan rakentamiseksi. Uutta
padkaupunkia Pietaria ympdroinyt
luterilainen alue oli téssé politiikas-
sa tdrkedssa roolissa. Vaikka Inkerin
osalta vallanpitdja vaihtui, myos ko-
ko ympaéroiva luterilainen alue siir-
tyi Vendjdn keisarikunnan osaksi. In-
kerin kanssa Uudenkaupungin rau-
hassa Ruotsin kuningaskunnasta Ve-
najan keisarikunnan vallan alle siir-
tyneiden Eestinmaan, Liivinmaan ja
Vanhan Suomen kirkollista hallintoa
johti naiden alueiden oikeuskolle-
gio. Niissd toimivat myds omat kir-
kolliset konsistorit. Tdssd mielessa
Inkeri jdi luterilaisesta ldahiymparis-
tostaan irralleen ja Pietarin saksan-
kielisten seurakuntien rooli koros-
tui sen kirkollisten asioiden johta-
misessa.

Perusteellisimmin Inkerin elin-
oloja mullisti nopeasti metropolik-
si kasvanut Pietari. Paaskoski kuvaa
hienosti Pietarin kaupungin ja sen
ympadristdn saksalaisen luterilaisen
maailman valistusteologien, hal-
lelaisten pietistien ja Ruotsin 1686
kirkkolakiin tukeutuneiden traditio-
nalisten valisia jannitteitd. Tdssa ti-
lanteessa luterilaisuus Venajan kei-
sarikunnassa alkoi erkaantua sisdl-
[6lt&dan Ruotsin valtakunnan vastaa-
vasta. Pietismista tuli keisarikunnan
luterilaisuuden muoto, kunnes Ka-
tariina Suuren aikana Vendajan kruu-
nu ryhtyi ajamaan valistusteologian
painotuksia.

Inkerin kirkon suuruuden kau-
den muodostaa 1800-luku. Sitd ka-
sittelee Eino Murtorinne artikkelis-
saan. Tama vuosisata on myos Suo-
men kirkkohistorian kannalta ehka
mielenkiintoisin, silla Inkeri ei tuol-
loin ollut autonominen suuriruhti-
naskunta kuten Suomi. Siten Inke-
rin kirkko joutui toimimaan Vendjan
kruunun linjaaman luterilaisuuden
piirissa aivan toisella tavalla kuin
Suomen kirkko. Autonominen ei
ollut my&skaan Viro, joten sen kirk-
ko toimi tasmaélleen samassa maail-
massa kuin Inkerin kirkko.

Viro onkin kaikkina vuosisatoi-
na ollut merkittava vaikutteiden lah-
de erityisesti eteldiselle Inkerille, mi-
ké suomalaisessa tutkimuksessa ta-
paa valilla unohtumaan. Asetelma
korostui 1800-luvulla Viron ja Inkerin
samanlaisen aseman, Tarton uudel-
leenavatun yliopiston ja kansallisen
herddmisen myota. Asia nakyy hy-
vin 1800-luvun alkupuolella Inkeris-
sé laadituista suomenkielisista aapi-
sista. Niiden vaikutteet tulivat Viros-
ta ja ne olivat Vendjén tuolloin vield
voimissaan olleen modernisaatiopo-
litiikan hengen mukaisia. Autono-
misen suuriruhtinaskunnan puolel-
la vastaavanlaisen aapisen teki aino-
astaan Viipurin maistraatin sihtee-
ri Jaakko Juteini (Lasten kirja, 1816).
Nain Inkerin kirkon asioita olisi voi-
nut 1800-luvun osalta peilata juuri
Viroon, vaikka Murtorinne toisaalta
kuvaa erinomaisesti Vendjan hallin-
non uskonnollisen ajattelun muutok-
sia, suhtautumista luterilaisuuteen ja
keisarikunnan luterilaisen kirkkolain
synnyn. Nimenomaan autonomian
ulkopuolella toimineet Viron ja Inke-
rin kirkot toimivat tdssa maailmassa.
Suuriruhtinaskunnassa oli helpom-
pi pysya ruotsalaisessa luterilaisuu-
dessa, mutta Suomesta tullut Inke-
rin papisto joutui toimimaan toisen-
laisessa maailmassa. Papiston kautta
suuriruhtinaskunnan henkinen maa-
ilma kuitenkin vaikutti Inkerin kirk-
koon, joten Inkerin kirkon 1800-luku
on mitd mielenkiintoisin ja nakyy esi-
merkiksi yhdistystoiminnan synnyssa
kaikkine puolineen.

Varpu Myllyniemen artikkeli ka-
sittelee tsaarin vallan loppuaikoja ja
neuvostovallan alkua. Juuri tdssa Vi-
ron historiasta olisi ollut apua Inke-
rin asioiden ymmartamisessa. Viros-
sa ja Inkerissa ei 1900-luvun alussa
toiminut omia puolueita toisin kuin
autonomisessa Suomen suuriruhti-
naskunnassa. Sen sijaan niissa toi-
mi Vendjan keisarikunnan puolu-
eiden paikallisosastoja. Tata kautta
esimerkiksi maailmansotien vélisen
ajan keskeinen Viron poliittinen toi-
mija Jaan Tonisson oli kadettipuolu-
een edustajana Vendjdn ensimmai-
sessa duumassa. Siten Viron ja In-
kerin poliittinen aktiivisuus oli tay-
sin toisenlaista kuin autonomisessa
suuriruhtinaskunnassa. Suomalais-
taustaisten pappien ja Kolppanan
seminaarissa koulutettujen inkeri-
|distaustaisten lukkarien nakemyse-
rot olisivat paremmin hahmotetta-
vissa tdman henkisen kysymyksen-
asettelun avulla. Inkerin papiston
kannat Suomen suuriruhtinaskun-
nan puoluepolitiikkaan eivét olleet
Inkerin todellisuudessa kovinkaan
keskeisid. Inkerin 1900-luvun alun
kulttuurikamppailusta olisi viela
paljon oleellisia asioita |6ydettavis-
sd, jos vain Viron merkitys Inkerille
tulisi paremmin huomioonotetuksi.

Toisen maailmansodan jdlkeen
Viron kirkko oli Inkerin luterilaisuu-
den keskeisin suojelija ja auttaja.
Jouko Sihvo kuvaa artikkelissaan ta-
ta vaihetta hienosti, tosin yksildiden
kautta eika rakenteellisena kysymyk-
send. Petroskoin inkerildisen seura-
kunnan historian tallentaminen on
joka tapauksessa erittdin tdarkead
ja tehty ansiokkaasti. Neuvostoval-
lan romahtamisen jalkeen Suomen
kirkko auttoi merkittavasti niin Viron
kuin Inkerin kirkon jalleenrakenta-
mista. Sihvo kuvaa tapaa, jolla uu-
delleen noussut Inkerin kirkko halu-
si ankkuroida toimintansa historial-
liseen Inkerin kirkkoon paikoin jopa
liikuttavan kauniisti.

Aivan viime vuosina Viron ja In-
kerin kirkot ovat ekumeenisissa yh-
teyksissa loytaneet uudella taval-
la toisensa ja ehkd myos omat itse-
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luottamuksensa. Tama on aiheut-
tanut suomalaiselle kirkolliselle
eliitille valilla harmaita hiuksia; his-
toriallisesti kyse on ehka vain pa-
luusta vuosisataiseen normaaliti-
laan. Nama kirkot ovat jakaneet yh-
teiset kohtalot jo neljansadan vuo-
den ajan, ainoana poikkeuksena it-
sendisen Viron vuodet.

Ndiden Viron merkitykseen pai-
nottuvien huomioiden kera tata te-
osta voi lampimasti suositella tie-
tysti kaikille Inkeristd kiinnostuneille,
myos jokaiselle Suomen kirkon his-
toriaa tutkivalle. Tarpeeton se ei ole
yhdellekdan Viron kirkon vaiheisiin
uppoutuneellekaan. Juuri Suomen
1700-luvun ja 1800-luvun historian-
tutkimuksessa soisi olevan enem-
man vertailuja Inkeriin, silld se auttai-
si taustojen ymmartédmisessa ja kes-
keisten kysymysten oivaltamisessa.
Nyt vertailua on helppo tehdd, kun
Inkerin kirkon historia on ndin an-
siokkaasti saatu yksien kansien valiin.

VILLE VAUHKONEN
TEOL. MAIST., KERAVA

JUHO SAARI
Huono-osaiset: Elaman
edellytykset yhteiskun-
nan pohijalla. Helsinki:
Gaudeamus 2015. 299 s.

Keitd ovat huono-osaiset yhdes-
s& maailman parhaaksi vditetyis-
td maista? Millaisin tutkimuksellisin
keinoin huono-osaisia ryhmia voi-
daan paikantaa ja millaisin poliitti-
sin toimin heidan eldmansa edelly-
tyksid parantaa? Entd miten eroa yh-
teiskunnan hyva- ja huono-osaisten
valilla ylldpidetaan, uusinnetaan ja
hallitaan? I[ta-Suomen yliopiston hy-
vinvointisosiologian professori Juho
Saaren teos pureutuu naihin kysy-
myksiin silld laajuudella ja tarkkang-
koisyydelld, jota yhdeltd tdmdn het-
ken merkittavimmista suomalaisista
huono-osaisuuden ja hyvinvoinnin
tutkijoista ja yhteiskunnallisista kes-
kustelijoista voi odottaa.
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Teos on ajankohtainen tilantees-
sa, jossa pitkittynyt talouskriisi ei
ndytd hellittdvan ja jossa Saaren sa-
noin "julkisten menojen leikkaukset
kohdentuvat vaistamatta niihin ryh-
miin, jotka kayttavat palveluja ja tu-
lonsiirtoja eniten ja joiden oikeuk-
sia ei ole suojaamassa organisoitu-
neita intressirynmia”. Teos tarkaste-
lee huono-osaisuutta sosiologisena
ja sosiaalipoliittisena kysymykse-
nd. Sosiologian ndkokulma kytkey-
tyy vaestoryhmien vélisen etdisyy-
den ja erojen tarkasteluun, sosiaa-
lipolitiikan katsantokanta taas sosi-
aalisten riskien ehkdisyyn ja korjaa-
miseen. Valittu |dhestymistapa tuo
ansiokkaasti esiin ilmioon liittyvan
kasitteellisen moninaisuuden seka
kasitteiden tieteellisten ja hallinnol-
listen maarittelyjen epdjatkuvuudet
ja kamppailut.

Liki kolmesataasivuinen teos on
jaettu kahdeksaan lukuun, jotka
johdannon ja johtopaatdsten ohel-
la tarkastelevat huono-osaisuutta
tutkimuskohteena, tdméan kohteen
madrittelevadd ja kehystavaa yhteis-
kunnallista, poliittista ja hallinnollis-
ta kenttad, huono-osaisuuden syitd,
sen vahentamiseen tahtaavia julki-
sen vallan toimia, huono-osaisten
hyvinvointia, terveyttd ja kuntou-
tumismahdollisuuksia sekd huo-
no-osaisuuden politiikkaa. Kirjaa ja-
sentavat kuviot visualisoivat kdytet-
tyja kasitteita ja niiden valisia suh-
teita ja tasoja. Ne kirkastavat jo si-
nalldaan selkedsti, seikkaperdisesti ja
ilmioiden vdlisia yhteyksia osoittaen
etenevan tekstin keskeisen ytimen.
Oheislukemistona lapi kirjan kulke-
vat tarinat huono-osaisuudesta ja
asunnottomuudesta. Nama teksti-
katkelmat tuovat esiin huono-osai-
siksi maariteltavissa olevien ihmis-
ten oman danen analyyttisen tut-
kimustekstin rinnalle. Katkelmat ri-
kastavat tekstid, mutta jadvat osin ir-
rallisiksi, silla kirjoittaja ei aseta niita
suoraan vuoropuheluun tutkimuk-
sen kanssa. Katkelmat antavat ndin
lukijalle tulkinnanvapautta, mut-
ta siirtdvat hanelle myos tulkinnan
vastuuta.

Saari ndkee huono-osaisten els-
van yhteiskunnan notkelmissa, Sim-
melin sanoin muukalaisina keskel-
lamme. Ainakin jonkinasteisen huo-
no-osaisuuden olemassaolo on laa-
jasti tunnustettu tosiasia. Yleisesti
katsotaan, ettd yhteiskuntien kehi-
tystd tai "hyvyyttd” voidaan arvioida
niiden kyvylla pitdd huolta huono-
osaisistaan tai kohdella heita hyvin.
Siirryttdessa ndista yleisista periaat-
teista kohti kysymyksia huono-osai-
suuden mittaamisesta, madrittelyis-
td ja vastuista, kuva muuttuu utui-
semmaksi. Huono-osaisten joukkio
elaa ikaan kuin nakokenttamme lai-
dassa, yleisena mutta etdisend jouk-
kona. Huono-osaisiin viitataan usein
sivulauseessa, abstraktina tai ylimal-
kaisesti rajattuna joukkona, tai olet-
tamusten tai toisen kdden tietojen
varassa muodostettuina kasityksina.

Simmelin 1900-luvun alun tilan-
teeseen perustuva analyysi ei sindl-
|adn sovi sovellettavaksi 2010-luvun
suomalaiseen yhteiskuntaan. Taman
kirjoittaja mainitsee itsekin. Sosiaali-
sen etdisyyden késitteelld on kuiten-
kin kdyttdvoimaa myos nyky-yhteis-
kunnan tarkastelussa. Erityisen tar-
ked on huomio, jonka mukaan koy-
hiin tai huono-osaisiin kohdistuvien
politiikkatoimien avulla ei vain va-
hennetd eriarvoisuutta, vaan myos
yllapidetddn etdisyytta eri vaesto-
ryhmien kesken. Saari kiteyttda so-
siaalisten etdisyyksien perusteiksi
elintaso-, eldmanlaatu- ja eldmanta-
paerot, jotka aiheutuvat ja voimis-
tuvat sosiaaliluokkien, statuserojen
ja arjen rakenteiden toisiaan vah-
vistavissa eronteoissa. Sosiaalinen
etdisyys vahvistaa yhteiskunnan ja-
kolinjoja seka institutionaalisen ettd
ihmisten mielissa tapahtuvan ulos-
sulkemisen kautta. Toisin sanoen
solidaarisuusvajeiden ja empatia-
kuilujen keinoin.

Heikossa taloudellisessa tai suh-
teellisessa yhteiskunnallisessa ase-
massa olevat ihmiset ovat hajanai-
nen ryhma. Esimerkiksi useiden koy-
hiksi madriteltavien ihmisten tilanne
on vdliaikainen tai heiddn eldmisen-
sa edellytyksid voidaan helpottaa



