Petition sekd vuoden 1891 Blacks-
tone Memorial, joissa molemmissa
anottiin vallanpitdjia auttamaan juu-
talaisia ottamaan haltuunsa Palestii-
na. Imperialismi onkin merkittavds-
sa roolissa. Smithin maaritelman on-
gelmana on, ettd kapean poliittinen
Israel-lobbaus oli harvinaista ennen
1900-lukua. Laajemmassa mielessa
poliittisena toimintana voisi vetoo-
musten liséksi pitdd muitakin aihet-
ta koskevia kirjoituksia. Télle poliitti-
selle teologialle Smith kuitenkin lan-
seeraa aivan uuden kategorian. Han
kutsuu sita juutalaiskeskeiseksi pro-
fetiatulkinnan perinteeksi (English
Protestant tradition of Judeo-cen-
tric prophecy interpretation). Eten-
kin brittildiset historioitsijat ovat ai-
emmin kdyttdneet tdssd yhteydessa
termia restorationism. Vaikka Smit-
hin neologismi herdttdd muutamia
kysymyksid — onko kyseessa todella
juutalaiskeskeinen tulkinta? — se on
mahdollisesti restorationismia ku-
vaavampi ja kayttokelpoisempi ka-
site.

Ammentamalla etenkin 1600-Iu-
vulla muotoutuneista ja Amerikas-
sa edelleen kehitellyista juutalais-
keskeisen profetiatulkinnan teok-
sista Smith pystyy alleviivaamaan
2000-luvun  kristillisen  sionismin
suurta jatkuvuutta. Sen sijaan J. N.
Darbyn dispensationalismin aiem-
min oletettu erityisasema joutuu
asettumaan muiden vaikutteiden
rinnalle. Vaikka esimerkiksi William
E. Blackstone (1841-1935) oli dis-
pensationalisti, Smith osoittaa ha-
nen kristillisen sionisminsa olleen
suoraan suhteessa siihen, miten
han kykeniyhdistdamaan pohjimmil-
taan futuristista dispensationalismia
vanhemman historistisen premillen-
nialistisen tulkintaperinteen kans-
sa. Blackstonen keskeinen merkitys
nousee nimenomaan eri kasitysten
yhdistamisestd, ei darbylaisen teo-
logian noudattamisesta.

Smithin teoksen varsinainen ar-
gumentti on, ettd juutalaiskeskeisen
profetiatulkinnan perinteet ovat Yh-
dysvalloissa niin vahvoja, etta kris-
tillisten ja etenkin evankelikaalisten

piirien laaja tuki Israelin valtion poli-
tiikalle ovat selitettavissa tdman va-
lossa. Kristillinen sionismi ei ole vie-
ras kasvannainen eika Yhdysvaltain
Israel-politiikka ulkopuolisten etu-
ryhmien tyon tulosta. Usko siihen,
ettd sionismi ja Israelin valtio poh-
jimmiltaan tayttavat Raamatun pro-
fetioita ja ovat osa Jumalan suunni-
telmaa nousee syvaltd monien ame-
rikkalaisten maailmankatsomukses-
ta. Niilld on satojen vuosien perin-
teet, jotka kytkeytyvat puritaanien
arvomaailmaan.

Smithin vaitéskirjaan pohjautu-
va teos on jouhevasti kirjoitettu ja
avautuu helposti, joskaan hén ei ole
malttanut riittdvasti karsia maustee-
na kdyttdmidan lainauksia 1600-lu-
vun vanhasta englannista. Tehokei-
no karsii inflaatiosta etenkin luvuissa
3-5, joissa lainaukset tarjoamastaan
ajankuvasta huolimatta pikemmin-
kin etddnnyttavat lukijan kuvaamas-
taan kontekstista. Smithin pahim-
mat maneerit ilmenevat niissa teks-
tinkohdissa, joissa suhde yleistyksiin
ja kausaliteettiin vaikuttavat jossain
maarin ratkaisemattomilta. Liian lu-
kuisat “informed by” ja "commit-
ments”-tyyliset epatasmalliset ilmai-
sut kielivat tasta laajemmasta ongel-
masta. Miten yleisid Smithin kuvaa-
mat ajatukset olivat? Mika oli niiden
painoarvo? Milla perusteilla niita
vastustettiin? Mika johtui mistakin?

Tata etenkin aiempien vuosisa-
tojen osalta tavallista perinpohjai-
sempaa aatehistoriallista katsantoa
rasittavat juuri nama ratkaisematto-
mat kysymykset ja tutkimuksen me-
todologinen hiljaisuus. Lukija ei juu-
ri saa tietdd, milla perusteella ldhteet
on valittu ja miten niita on kaytetty.
Lopussa jaa askarruttamaan se, etta
yhteys nykypéivan kristillisen sionis-
min ja sille 16ydettyjen juurien va-
lilla jaa hataraksi ja kysymys muista
mahdollisista juurista jaa kokonaan
kysymatta. Samaten késittelemattd
jaa profetiakirjallisuuden kirjoittaji-
en ja sen lukijoiden vdlinen suhde.
Ovatko radikaaleimmat profetiakir-
jailijat henkilokohtaisesta suosios-
taan huolimatta valttdmattd edus-

tavia? Monillekin aatteille on kaivet-
tavissa esiin kunnianarvoisa esihis-
toria, mutta riittaako se selittamaan
niiden menestyksen tai kertomaan
mitd ne nykyaan merkitsevat?

Voi olla, ettéd Smith on amerik-
kalaisen kristillisen sionismin juu-
ria kartoittaessaan haukannut liian
ison palan, mutta puutteistaan huo-
limatta kirja on téhan saakka parhai-
ta ndkokulmia aiheeseen. Se valttda
monet ensimmadisen tutkimuksen
aallon asenteellisista sudenkuopis-
ta ja onnistuu tarkastelemaan pro-
fetioista ammentavien protestant-
tien juutalaisille tarjoamaa roolia ja
esimerkiksi muslimeista ja katolilai-
sista maalattuja synkkia viholliskuvia
varsin viiledsti. Ndin Smith kykenee
tarjoamaan huomattavasti syvem-
man ja varikkdadmman ndkokulman
siihen rikkaaseen mutta monella ta-
valla ongelmalliseen profetiatulkin-
nan perintéon, joka kristillisen Isra-
el-ystavyyden taustalta 10ytyy. Jos
se ei teekdan kristillisyyden nimissa
harjoitetusta politiikasta hyvaksyt-
tavampaa, se auttaa ymmartamaan
kritiikin kohdetta.

TIMO R. STEWART
VALTIOT. MAIST., HELSINKI

CHRISTIAN FELDMANN

Benedikt XVI: Bilanz
des deutschen Papstes.
Freiburg im Breisgau:
Herder 2013. 221 s.

Christian Feldmann opiskeli teolo-
giaa Ratzingerin johdolla Regens-
burgissa, mutta han on tullut tun-
netuksi ennen kaikkea journalistina
ja kirjailijana. Feldmann on kirjoitta-
nut muun muassa Johannes XXIll:n
ja Johannes Paavali ll:n elamakerrat
sekd Benedictus XVI:stakin jo aiem-
min kaksi teosta, Benedikt XVI. Der
bayerische Papst (2005) ja Papst Be-
nedikt XVI. Eine kritische Biographie
(2006). Uusimmassa teoksessaan

KIRJALLISUUTTA — LITTERATUR 535



Feldmann pyrkii taustoittamaan Be-
nedictus XVIn ymparilld syntynytta
kohua ja luonnehtimaan tdman per-
soonaa ja teologiaa.

Jo Ratzingerin paaviksi valinta
heratti kohua. Miksi Ratzinger valit-
tiin paaviksi huhtikuussa 2005, vaik-
ka vield muutamaa viikkoa ennen
konklaavin kokoontumista kukaan
ei pitényt pian 78-vuotiasta kardi-
naalia mahdollisena uutena paavi-
na? Erdan arvion mukaan Ratzinger
tuli valituksi, koska han edusti jatku-
vuutta ja ennustettavuutta. Feld-
mannkin arvelee, ettd juuri koke-
mus painoi Ratzingerin valinnassa.
Han ei ollut suosiossa, mutta naut-
ti arvonantoa ja oli kirkkopoliittis-
ten ryhmien ylépuolella. Vaikka Rat-
zingerin pelattiin paavina jatkavan
uskonopin kongregaation prefek-
tin tiukkaa linjaa, ndin ei Feldman-
nin mukaan kuitenkaan kaynyt. Be-
nedictus XVl ymmarsi alusta ldhtien,
ettd hanen tehtdavansa oli toisenlai-
nen. Han ei ollut valvoja vaan pai-
men, joka pyrki kokoamaan ihmisid
ja viitoittamaan tieta.

Feldmann kutsuu Benedictus
XVI:tta filosofipaaviksi. Filosofipaavin
kannanotoissa kuuluu laaja oppinei-
suus, han hahmottaa laajasti histo-
riallisia yhteyksia ja suuria kokonai-
suuksia. Filosofipaavin keskeinen vi-
hollinen on relativismi, joka suhteel-
listaa totuuden ja arvot; Benedictus
XVI kamppailee teologiassaan to-
tuuden puolesta "nykyajan relativis-
min diktatuuria vastaan”. Oleminen
kantaa moraalista viestia, ajatteli jo
kardinaali Ratzinger. Oleminen ei it-
sessadn ole vain neutraalia, vaan se
on suuntautunut totuuteen ja rak-
kauteen, vihaa ja valhetta vastaan.

Filosofipaavin oppineisuus te-
ki Benedictus XVI:sta Feldmannin
mukaan myds etaisen. Hanella ei ol-
lut samanlaista kohtaajan karismaa
kuin edeltdjallaan, vaan ujona ja si-
sadnpéain kaantyneend han lahestyi
ihmisid asiakeskeisesti. Benedictus
XVI oli Feldmannin mielesta enem-
man ajattelija kuin tekija.

Feldmann vaittaa, ettei paavi kai-
kessa hyvantahtoisuudessaankaan

536

pystynyt ymmartdmaan, miltd ihmi-
sistd tuntui, kun heidan arkeensa ja
olemassaoloonsa liittyvid kysymyk-
sid sivuutetaan tai kasitelldan kirkon
piirissa ylimielisesti. Vaikka rakkaus
liittyi keskeisesti paavin teologiaan
ja teologiseen kasitteistodn, puhe
jai helposti ulkokohtaiseksi, silld niin
monet ihmiset kokevat tulleensa
kohdelluksi rakkaudettomasti. Kos-
ka ihmisten arkikokemus rakkaudes-
ta tai armahtavaisuudesta ei vastaa
paavin esittdmia ajatuksia, paavi-ins-
tituutio on myds monenlaisten pro-
jektioiden kohde.

Seka uskonopin kongregaation
prefektind ettd paavina Ratzinger/
Benedictus XVI kompuroi median
kanssa. Bedictus XVI ei Feldmannin
mielestd ymmadrtanyt, ettd media pi-
tad paavia ennen kaikkea poliitikko-
na. Vatikaanin kannanottoja ei lue-
ta akateemisina pohdintoina vaan
poliittisina viesteind. Nykymedia ei
ole kiinnostunut historiallisista yh-
teyksistd vaan pelkistetysta viestin-
nastd ja vastakkainasettelusta. Tas-
td erdanlaisesta medialukutaidot-
tomuudesta Feldmann nostaa esiin
useita esimerkkeja.

Kun uskonopin kongregaatio kri-
tisoi vuonna 1984 vapautuksen teo-
logiaa uskonlauseiden politisoimi-
sesta ja Jeesus-kuvasta, jossa Jeesus
nahdéan poliittisena kapinallisena,
kannanoton pyrkimyksena oli kriti-
soida vapautuksen teologian paa-
maarid ja kasitteellistd epaselvyyt-
ta. Toisin kuin Ratzinger oli ajatellut,
uskonopin kongregaation kannan-
otto tarjosi sotilasjuntille ensiluok-
kaisen poliittisen aseen, jolla hyo-
kattiin koyhien tukena olevia pap-
peja ja perusyhteisojd vastaan.

Syksyllda 2006 paavi Benedictus
XVI piti vanhassa yliopistossaan Re-
gensburgissa esitelman, josta nou-
si suuri kohu. Kahden keskiajan op-
pineen vdliseen kiperdan keskuste-
luun liittynyt sitaatti tulkittiin Bene-
dictus XVI:n omaksi ajatukseksi enka
osin my®s siksi, ettei han puhunut
sanaakaan ristiretkistda. Osa musli-
mimaailmaa reagoi paavin puhee-
seen raivokkaasti, kirkkoja poltettiin

ja Somaliassa murhattiin katoliseen
saantokuntaan kuuluva sisar.

Samantyyppisia ristiriitoja Bene-
dictus XVEn uralla liittyi myos Le-
febvre-ryhmaén kuuluneen Richard
Williamsonin tapaukseen. Kanoni-
sen oikeuden mukaan paavin oli
pakko hyvaksya katuvien Lefebvre-
ryhmadn kuuluvien piispojen paluu.
Benedictus XVI ei ollut tietoinen, et-
td juuri ennen ekskommunikaation
padttymistd Williamson oli kiista-
nyt natsien hirmuteot. "Saksalainen
paavi rehabilitoi holokaustin kielta-
neen’kirjoittivat lehdet ja tekivat Be-
nedictus XVI:sta antisemiitin.

Suuri osa yhteentdrmaéyksista
Benedictus XVI:n ja median valilld
johtui Feldmannin mukaan paavin
omasta tiedotusorganisaatiosta. Tie-
dotus oli vanhanaikaista, reaktiivista
ja usein myodhdssa. Paavi itse ei saa-
nut ajantasaista tilannekuvaa. Bene-
dictus XVI ei myoskaan voinut luot-
taa omiensa varauksettomaan tu-
keen, vaan jai usein yksin.

Benedictus XVI jaa historiaan jo
pelkadstaan eldkkeelle vetdytymisen-
sa vuoksi. Miksi Benedictus XVI ve-
taytyi? Feldmann kehottaa ajattele-
maan keta tahansa 85-vuotiasta, jol-
la on jo terveydellisid ongelmia ja
jonka pitdisi tyoskennelld tadysipai-
vaisesti. Eikd tunnu vahintdan koh-
tuulliselta, etta tuon ikdinen ihminen
saa vapaasti paattad tekemisistaan il-
man ulkopuolista painetta? Vetadyty-
malla eldkkeelle Benedictus XVI teki
paavi-instituutiosta jollakin tapaa ih-
miskasvoisen, silld han myonsi, ettd
ihmisyyden rajat koskettavat hanta
samalla tavalla kuin ketd tahansa ika-
toveria. Feldmann arvelee myos, et-
ta paavi Johannes Paavali ll:n virkau-
ran viimeiset vuodet vaikuttivat osal-
taan Benedictus XVIn paatokseen,
silld hdan naki 1dheltd, miten vaikeaa
tai ldhes mahdotonta paavin virkaa
on hoitaa, kun terveys pettda. Kun
Benedictus XVI joutui vield taistele-
maan omaa virkakuntaansa vastaan,
hdnen vetdytymisensa tuntuu entis-
td ymmaérrettdvammalta.

Feldmannin kirja on kaikessa
suppeudessaan kiinnostava nako-



kulma Vatikaanin rakenteisiin seka
Benedictus XVIin ajatuksiin ja per-
soonaan. Paavi puhui usein omil-
leen ja puolusti yksinkertaista uskoa.
Hanen avauksensa kirkon ulkopuo-
lella olevien tai kirkkoon kriittisesti
suhtautuvien suuntaan jaivat sitten-
kin aika ohuiksi: hdn oli enemman
reaktiivinen kuin aktiivinen ja tapah-
tumia ennakoiva. Benedictus XVI oli
laajasti sivistynyt eurooppalainen
paavi, jonka oli vaikea tavoittaa ke-
hitysmaissa asuvien roomalaiskato-
listen todellisuutta. Feldmann vait-
tda, ettd puutteistaan huolimatta
Benedictus XVl on teologina kuiten-
kin median luomaa mainettaan pa-
rempi.

SAKU TOIVIAINEN
TEOL. TRI, HELSINKI

PAPST FRANZISKUS

Mein Leben — Mein Weg.
El Jesuita. Die Gesprache
mit Jorge Mario Bergoglio
von Sergio Rubin und
Francesca Amborgetti.
Freiburg im Breisgau:
Herder 2013. 223 s.

Herder-kustantamo on pyrkinyt rea-
goimaan nopeasti esitelldkseen uu-
den paavin ajatuksia. Mein Leben —
Mein Weg -teoksen argentiinalainen
ensipainos £l Jesuita ilmestyi 2010, ja
Jorge Mario Bergoglion paaviksi va-
litsemisen jdlkeen teosta on tdyden-
netty. Sen keskeisimpdna sisaltona
ovat edelleen kardinaali Jorge Ber-
goglion ja toimittajien kdymat kes-
kustelut; teoksessa on myos rabbi
Abraham Skorkan laatima esipuhe.
Kirjasta saa hyvan yleiskuvan seka
paavi Franciscuksen eldméankaares-
ta ettd hanen teologisista painotuk-
sistaan Buenos Airesin arkkipiispana.

Paavi Franciscuksen aiti on ar-
gentiinalais-italialaista sukujuur-
ta. Isdn puoleinen suku lahti Ita-
liasta, koska ensimmdisen maa-

ilmansodan jalkeinen Eurooppa
tuntui taloudellisesti ja poliittisesti
levottomalta. Jorge Mario Bergog-
lio, vanhin viidesta lapsesta, syntyi
1936. Perheessa korostettiin tyon
merkitystd, minka vuoksi Jorgekin
aloitti isdnsa toivomuksesta tyonte-
on 13-vuotiaana; 17-vuotiaana han
padsi ammattikouluun, josta valmis-
tui elintarvikelaborantiksi. Kardinaa-
li Bergoglio pohtiikin keskusteluissa
paljon tyon merkitystd. Han nakee
sen liittyvan laheisesti ihmisarvoon:
ihminen haluaa ansaita elanton-
sa eika elda tukien varassa. Samalla
loputon voitontavoittelu on vienyt
tyoltd sen todellisen arvon, joka ei
ole pelkké taloudellinen hyoty. Kar-
dinaali sanoo tyon olleen niitd har-
voja asioita, jotka ovat tehneet ha-
nelle hyvaa. Laboratorion paragu-
alaiselta johtajalta Jorge Bergoglio
oppi, miten ty6td tehddan tunnol-
lisesti. Johtaja Esther Balestrino de
Careaga sympatisoi kommunisteja.
Hanet sekd kymmenen muuta kan-
salaisaktivistia murhattiin Argentii-
nassa vuonna 1977.

Pian laborantiksi valmistumisen-
sa jalkeen Jorge Bergoglio jatkoi
opiskeluaan jesuiittojen seminaaris-
sa. Han liittyi saantdkuntaan 1958,
koska piti jesuiittoja kirkolle térkea-
nd edistyksellisena voimana. Ber-
goglio toivoi padsevansa lahetys-
tyohon Japaniin, mutta terveydelli-
sistd syista han joutui jaamaan koti-
maahan. Ennen pappisvihkimystaan
han opetti sdantokunnan oppilai-
toksissa psykologiaa ja kirjallisuut-
ta. Myohemmin han oli Argentiinan
jesuiittojen esimies (1973-1979) ja
sadntokunnan rippi-isd ja hengelli-
nen ohjaaja (1986-1990). Vuonna
1992 hdnet nimitettiin Buenos Aire-
sin apulaispiispaksi ja kuusi vuotta
myodhemmin Buenos Airesin arkki-
piispaksi. Paaviksi Bergoglio valittiin
maaliskuussa 2013.

Kardinaali Bergoglion kansainva-
linen ura alkoi oikeastaan sattumal-
ta vuonna 2001. Bergoglio joutui Va-
tikaanissa pidetyssa piispainkokouk-
sessa Amerikan mantereen edusta-
jaksi New Yorkin arkkipiispa Edward

Egan paikalle, kun tdma joutui 1&h-
temaan kesken kokouksen kotikau-
punkiinsa, jossa vietettiin terrori-is-
kussa surmansa saaneiden muisto-
juhlaa. Kardinaali huomattiin myos
paavin vaalissa. Rubin ja Amborget-
ti kertovat, ettd kun Johannes Paa-
vali ll:n jalkeen valittiin uutta paavia
vuonna 2005, Ratzinger ja Bergog-
lio saivat ensimmaiselld danestys-
kierroksella lahes yhtd paljon dania.
Kun Bergoglio toisella kierroksella
huomasi, ettd myds hanen kannat-
tajissaan oli Ratzingeria danestanei-
ta, han pyysi kannattajiaan aanesta-
maan seuraavalla kierroksella jatku-
vuutta edustavaa Ratzingeria. Nain
Bergoglio halusi estda vaalin pitkit-
tymisen ja konklaavin jakautumisen.

Kun Latinalaisen Amerikan ja Ka-
ribian piispat kokoontuivat viiden-
teen yleiskokoukseensa 2007, kar-
dinaalista tuli julkisuuden henkil®.
Hén saarnasi yleiskokouksen mes-
sussa ja sai raikuvat aplodit; monet
halusivat kuvauttaa itsensad kardi-
naalin vieressd. Bergoglio valittiin
myo6s ylivoimaisella danten enem-
mistolld yleiskokouksen loppudoku-
mentin laatineen ryhmén puheen-
johtajaksi.

Buenos Airesin arkkipiispana
Bergogliota kannatti ennen kaikkea
nuori papisto. He arvostivat hanen
ystavallisyyttaan, yksinkertaista ela-
mantapaansa ja sitoutumistaan koy-
hiin. Sen sijaan monet yhteiskunnan
valtaapitdvat suhtautuivat arkkipiis-
paan epaillen. Kun arkkipiispa kriti-
soi Argentiinan kansallispdivand ar-
gentiinalaista yhteiskuntaa vihasta,
vékivallasta ja jakautumisesta, presi-
dentti Néstor Kirchner loukkaantui
arkkipiispan kritiikista niin paljon, et-
td siirsi kansallispdivan juhlallisuuksi-
en vieton Buenos Airesista provins-
siin.

Seka vuoden 2005 etté vuoden
2013 konklaavin yhteydessé nou-
si keskustelua kardinaali Bergoglion
ja Argentiinan sotilasjuntan valisista
yhteyksistd. Keskustelu liittyy ennen
kaikkea maaliskuun 1976 tapahtu-
miin, jolloin sotilasjuntta kaappa-
si vallan Isabella Peronilta. Tuolloin
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