symyksiin vinkkeja, jotka ovat aina
hyodyllisia kokeneemmallekin sie-
lunhoitajalle. Kirja pitaa esilla tarke-
aa teemaa sielunhoitajan itsetunte-
muksesta, omasta (tyd)hyvinvoin-
nista ja sielunhoitajan omasta hoi-
dosta.

Luvussa tarkastellaan myos sie-
lunhoidon tehtdvaa, sielunhoitajan
erityisosaamista, joihin lukeutuvat
uskonnolliset kysymykset, eldman-
tarkoituksen pohdinta ja kuoleman
kysymykset. Samoin pohditaan am-
mattietiikkaa ja -periaatteita. Laki-
pykaldt vaitiolovelvollisuudesta on
koottu kattavasti ja ne ovat hyodylli-
set. Luvussa esitelldan ihanteita, pe-
riaatteita ja pyrkimyksid sekd kysy-
taan, mika oikeastaan tekee keskus-
telusta sielunhoidollisen.

Kolmas luku kasittelee seurakun-
tayhteisosséd tapahtuvaa sielunhoi-
toa. Luvussa pohditaan esimerkiksi
diakonian ja sielunhoidon suhdet-
ta, toimitusten sielunhoidollisuutta
ja sielunhoidon valineitd, kuten eh-
toollista, rippid, ja rukousta. Tervetul-
lut ja mielenkiintoinen on Kettusen
pohdinta olemisen ja tekemisen kir-
kosta. Kettunen nostaa esiin tarkei-
td mahdollisuuksia seurakunnan sie-
lunhoidolliseen huomioimiseen niin
saarnassa, esirukouksessa kuin kirk-
kokahveilla. Esimerkiksi seurakun-
nan ravintola ja kahvila ovat kuin
olohuoneita: tarkeda on oleminen,
ei tekeminen. Kettunen haastaa
miettimaan seurakunnan olemusta.

Neljds luku késittelee sielunhoi-
don teologiaa ja tulevaisuutta. Ket-
tunen peilaa asioita kirkon ja yhteis-
kunnan muutoksiin, joita ovat muu-
tostrendi perhetilanteessa, maan si-
sainen muuttoliike, maahanmuutto
ja monikulttuuristuminen, tyoela-
man rakennemuutokset, suomalai-
sen uskonnollisen kentdn muuttu-
minen, perhesurmat, kouluampu-
miset, suuronnettomuudet sekd us-
konnollisissa yhteisdissa tapahtunut
lasten seksuaalinen hyvaksikayt-
t6. Kettunen nostaa esiin merkitta-
van tilastollisen faktan: seurakunta-
pappien sielunhoidollisten keskus-
telujen maara on laskenut todella

merkittavasti. Kettunen herattelee
kirkon tyontekijoita ajattelemaan
omaa kayttdytymistdan ja olemis-
taan. Voidakseen olla sielunhoitaja
aikamme ihmiselle, sielunhoitajan
on itse pysahdyttava, vetaydyttava
valilla syrjaan, siirryttava tekemises-
td olemiseen.

Kettunen paattda kirjansa unel-
maan sielunhoidollisesta kirkosta.
Unelmaan kuuluu resurssien tur-
vaaminen, se ettd sielunhoito on
koko seurakunnan tehtdva seka sie-
lunhoidon jatkuva tutkiminen ja ar-
vioiminen. Sielunhoidolliselle kirkol-
le olisi tilausta laajemminkin yhteis-
kunnassa.

Kirja on tervetullut ja varsin kdyt-
tokelpoinen. Teos toimii oivallisesti
sielunhoidon perusteoksena ja so-
pii kokeneemmankin sielunhoita-
jan kasikirjastoon. Kirja lunastaa sille
asetetut tavoitteet ja onnistuu ku-
vaamaan otsikon lupaamia asioita
eli sielunhoidon perusteita ja teo-
logiaa. Se johdattaa lukijan sielun-
hoidon léhteille ja teologisiin perus-
teisiin. Kettunen tarkastelee sielun-
hoitoa monipuolisesti teorian, his-
torian, lainséaddannon ja kaytdnnon
tasolla. Han késittelee isoja ja abst-
raktejakin teemoja, mutta antaa
myds hyvin kdytannollisia ja konk-
reettisia vinkkeja sielunhoitoty®-
hon, usein esimerkkien kautta. Lo-
pusta 10ytyy hyodyllinen kirjallisuus-
luettelo lisatiedosta kiinnostuneille.
Kirja jattdd minut pohtimaan erityi-
sesti sielunhoidon kdsitetta: jos sie-
lunhoitoa kasitteend ei voida maa-
ritelld kovin tarkasti, miten sita voi-
daan tutkia?

KAROLIINA NIKULA
TEOL. MAIST., PORVOO

CATHERINE
CORNILLE (ED.)

The Wiley-Blackwell
Companion to Inter-
Religious Dialogue.
Chichester: Wiley-Blackwell
2013.490s.

Boston Collegessa professorina toi-
miva Catherine Cornille on viime
vuosina kirjoittanut ahkerasti us-
kontojen kohtaamisen teologiasta
ja toimittanut useita aihetta kasitte-
levia kirjoja. Vaikka kirjallisuutta ajan-
kohtaisesta aihepiirista riittaakin, Wi-
ley-Blackwellin laadukkaassa sarjas-
sa julkaistu kokoomateos puolustaa
paikkaansa teologin kirjahyllyssa:
yksissd kansissa on poikkeuksellisen
paljon asiaa ja vielapa lukijan tieto-
ja paivittaen.

Kirjan ensimmaisen osan artik-
kelit johdattelevat uskontodialo-
gia koskevan teologisen keskuste-
lun uusimpiin kdanteisiin. Fokus on
englanninkielisessa keskustelussa.
Vaikka muillakin kielilld kaydaan ai-
heesta keskustelua, englanniksi kdy-
tava keskustelu on kiistamatta keski-
ossa: monilla uskontodialogin suh-
teen hedelmallisimmilla alueilla, esi-
merkiksi Intiassa, kyseiselld kielella
on erittdin vahva asema.

Artikkelit kasittelevat muun mu-
assa komparatiivista teologiaa (Fran-
cis X. Clooney, SJ), uskonnollista hy-
briditeettid ja synkretismia peilaile-
vaa "véliteologiaa” (Tinu Ruparell)
ja scriptural reading -menetelmaa
(Marianne Moyaert). Lisdksi valote-
taan vaikutusta, jota vaikkapa luos-
tariperinteelld (Pierre-Francois de
Béthune, OSB), taiteella (Mary An-
derson) ja naisilla Jeannine Hill Flet-
cher) on ollut uskontodialogiin. Kir-
joittajat ovat usein itse osallistuneet
esittelemdnsad metodin kehittdmi-
seen, mikd antaa oman varinsa ar-
tikkeleille.

Valitettavasti kirjasta puuttuu
johdatteleva katsaus uskontoteolo-
gian historiaan. Leonard Swidlerin
artikkeli "The History of Inter-Reli-
gious Dialogue”keskittyy otsikkonsa
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mukaisesti 1dhinnd uskontojen vali-
sen institutionaalisen vuoropuhelun
syntyyn. Esimerkiksi tuiki térked plu-
ralismidebatti, joka hallitsi uskonto-
dialogia koskevaa keskustelua 1980-
ja 1990-luvuilla, jaa sadoista sivuista
huolimatta vain muutamien satun-
naisten viittausten varaan. Siksi luki-
ja, jolla ei ole asiasta ennakkotietoja,
joutuu turvautumaan muihin lahtei-
siin saadakseen artikkelien ymmar-
tamisen kannalta tarpeellisen kuvan
keskustelun aiemmista vaiheista.

Sen sijaan lukija, jolla on perus-
tiedot uskontoteologiasta, hyotyy
teoksesta paljon. Yksissa kansissa on
tarjolla kohtuullisen kattava katsaus
siihen, mita viimeisen vuosikymme-
nen aikana on tapahtunut. Ja mo-
nenlaista nayttadkin tapahtuneen,
jos omaan tuntumaani on luotta-
mista.

Oma véitoskirjani Raimon Pa-
nikkarin radikaalista pluralismista
valmistui vuonna 2003. Nain jalki-
kdteen arvioiden se nayttdisi osu-
neen pluralismidebatin viimeiseen
aaltoon. Pluralismidebatilla tarkoi-
tan uskontojen moneutta koske-
vaa teologista kiistaa, joka puhkesi
1980-luvulla: keskuksessa olivat eri-
tyisesti John Hickin ja Paul Knitterin
teologiat.

Useat tutkijat analysoivat
1990-luvun mittaan kriittisesti plu-
ralistista uskontoteologiaa osoitta-
en sen ajautuvan sisaisiin ristiriitai-
suuksiin. Tallaisen "postpluralistisen”
tutkimuskirjallisuuden innoittama-
na sovelsin omassa vditostutkimuk-
sessani vastaavaa kritiikkia Panikka-
rin kosmotheandriseen visioon, jo-
ka pyrki edustamaan radikaalia plu-
ralismia ja siksi valttdmaan pluralisti-
sen uskontoteologian tavanomaiset
sudenkuopat.

Vaitoskirjani valmistuttua huo-
masin, etta paljon julkaistaan sellais-
ta tutkimusta, jossa koko kysymys-
kenttd pyritddn asemoimaan uusin
tavoin. Huomio nayttdisi pluralis-
midebatin jalkeen — tai paremmin-
kin sen vaikutuksesta — fokusoitu-
neen kristilliseen praksikseen ja "toi-
seuden” teologiseen merkitykseen.
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Enaa ei niinkdan kysyta, miten muut
uskonnolliset traditiot pitdisi teo-
reettisesti selittdd vaan miten niihin
pitdisi asennoitua.

Nyt arvosteltavana olevan teok-
sen ensimmainen osa antaa paivi-
tetyn katsauksen juuri tdhan muut-
tuneeseen tilanteeseen. Esimerkik-
si Cornillen artikkeli heijastelee tyyli-
puhtaasti tdllaista kehityslinjaa: siind
pohditaan uskontodialogin edelly-
tyksid, ja sellaisina ndhdaan kristil-
liset hyveet, kuten ndyryys, sitou-
mus, yhteenkuuluvuus, empatia ja
vieraanvaraisuus.

Teoksen toinen osa muodostuu
perati seitsemastatoista artikkelista,
joista kukin kasittelee jotakin "bila-
teraalista” esimerkkitapausta uskon-
todialogin saralla. Kuten jo lukumaa-
rasté voi aavistaa, osa naista kasitte-
lee hyvinkin eksoottisia dialogeja.
Enpéd ole aikaisemmin tiennyt pal-
jon mitaan esimerkiksi konfutselai-
suuden ja juutalaisuuden valisesta
kohtaamisesta. Myos kristinuskon
ja Amerikan alkuperaiskansojen tai
shintolaisten ja buddhalaisuuden
vélinen dialogi on jaényt alan kirjalli-
suudessa katveeseen, vaikka traditi-
oiden kohtaaminen on epailematta
historian saatossa ollut intensiivista.

Kuten  artikkelikokoelmissa
yleensd, kokonaisuus on hajanai-
nen. Monet artikkelit olisi myos voi-
nut rakentaa toisin. Esimerkiksi hin-
dulaisuuden ja kristinuskon valista
massiivista dialogia esitteleva artik-
keli keskittyy kapeasti hindurefor-
maattorien kohtaamisiin kristinus-
kon kanssa. Ram Mohan Royn, Swa-
miVivekanandan ja Mahatma Gand-
hin merkitys on kieltamattd suuri
— ei vain hindu-kristillisessa kohtaa-
misessa vaan myos yleisemmin us-
kontohistoriassa. Rajaus merkitsee
kuitenkin sitd, ettd mainitsematta
jaa merkittéva maara intialaisia teo-
logisia innovaatioita, joiden avulla
kristinuskoa on pyritty kontekstuali-
soimaan hindulaiseen kulttuuriym-
paristdon.

Artikkelien metodinen ote on
varsin vaihteleva, mutta useimmi-
ten tulokulma teemaan on aatehis-

toriallinen. Esimerkiksi kdy David Pe-
ter Lawrencen artikkeli buddhalais-
hindulaisesta dialogista, joka keskit-
tyy sofistikoituneisiin filosofisiin de-
batteihin Intian historiassa. Tama
johtaa siihen, etté esimerkiksi hin-
dulaisuudesta buddhalaisuuteen
kdantynyttd dalit-johtajaa B. R. Am-
bedkaria ei mainita ollenkaan ko-
ko kirjassa. Myds ruohonjuuritason
vuorovaikutus esimerkiksi Nepalissa
tai Sri Lankalla jaa sivuun, kun fokus
on filosofisissa argumenteissa.

Kaikkea ei tietenkdéan voi saada
yksissd kansissa. Puutteistaan huo-
limatta Wiley-Blackwellin  matka-
kumppani uskontodialogiin jattaa
kuitenkin hyvin myodnteisen lop-
puvaikutelman. Ensimmaéinen osa
nostaa esille ajanmukaisia ldhesty-
mistapoja teemaan korostaen us-
konnollisten traditioiden vélisten
rajapintojen sumeutta ja teologis-
ten teorioitten rajallisuutta. Toinen
0sa muistuttaa rajoituksineenkin sii-
td, ettd kyse on aina konkreettisista
kohtaamisista.

JYRI KOMULAINEN
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