si ollut vankeudessa aina kuolinvuo-
teensa 1292 saakka. Mutta voidaan-
ko Baconin vankeustuomiota pitda
totena vain yhden 1370-luvulta ole-
van lahteen perusteella? Power vyo-
ryttda asiaa vastaan sellaisen todis-
tusaineiston, ettd taman jalkeen tus-
kin kukaan katsoo Baconin olleen
vankeudessa.

Powerin tutkimus on jaettu te-
maattisesti viiteen lukuun. Ensim-
maisessa kéasitellddn Baconin ela-
madnkaarta; toisessa Opus majus
-teoksen monia ulottuvuuksia erityi-
sesti sen reformiehdotusten néko-
kulmasta; kolmannessa Baconin us-
konnollista ajattelua ja hanen fran-
siskaaniuttaan; neljannessd hanen
kasitystaan tieteentekijand ja fran-
siskaanisena apokalyptikkona kris-
tikunnan puolustautumisesta; se-
ka viidennessa hanen ndkemystdan
kristikunnan ulkopuolisesta maail-
masta ja siitd kuinka kristittyjen tu-
lisi kohdata se. Teoksen johdantoon
sisaltyy valaiseva oppihistoriallinen
katsaus Roger Baconia koskevaan
tutkimukseen ja sen lyhyessa epilo-
gissa tarkastellaan hanen jalkivaiku-
tustaan.

Power luo kiinnostavan, taval-
laan mentaalihistoriallisen kuvan
siitd, millaista oli eldd 1200-luvun
puolivdlin  fransiskaani-oppinee-
na — ja enemman persoonakohtai-
sen kuin hallinnollis-juridisen |ah-
teiston kautta. Han tuo esiin sen,
kuinka profetoiva ja apokalyptinen
ajattelu oli tunkeutunut myos aka-
teemiseen maailmaan, ja erityisesti
fransiskaanit nakivat itsensd Juma-
lan palvelijoina ja ihmiskunnan re-
formoijina ennen maailman tuhou-
tumista. Jumalahan oli jo puhunut
Franciscuksen suulla. Bacon enna-
koi tulevaa muiden muassa entei-
den, profetioiden, historian tapahtu-
mien sekd muslimien ja mongolien
uhan kautta. Jalkimmaiset saattoivat
jo olla Magogin ja Gogin kansaa. Ta-
ta kaikkea han tulkitsi voimakkaas-
ti myds astrologian menetelmin, jo-
hon han oli saanut vaikutteita isla-
milaisesta oppineisuudesta, erityi-
sesti astrologisesta determinismis-

tédan tunnetulta Aba Mah%arilta (k.
886). Odotettaessa Antikristuksen
tuloa oli perehdyttdvd myods tdman
kdyttdmiin keinoihin kuten kontrol-
loituun magiaan. Baconin ajattelus-
sa yhdistyivat siten Powerin mukaan
tiede, okkultismi ja fransiskaaninen
apokalyptiikka.

Teos sisdltda runsaasti kiinnosta-
via asiakokonaisuuksia, yksityiskoh-
tia ja hypoteeseja. Power osoittaa
Baconin mystikoksi siind mielessd,
ettd tdma yhtyi kdsitykseen jumalal-
lisesta sapientia perfecta -tietamyk-
sestd, joka oli vallinnut Paratiisis-
sa ennen syntiinlankeemusta. Yh-
teys siihen voitiin palauttaa viisau-
den harjoittamisen, Pyhdn Hengen
ja mystisen kontemplaation kautta.
Bacon vastusti ristiretkia sekd paka-
noiden pakkok&annytysta Baltiassa
ja suositteli lahetystyohon intellek-
tuaalista, kansojen ja uskontojen vii-
saimpien eli filosofien valista vaitte-
lyd. Powerin mukaan on mahdollis-
ta, ettd Ramon Llull sai Peter Limo-
geslaisen vilittdmana Baconilta vai-
kutteita kehittdessaan lahetystyolle
uusia menetelmid. Entd hyodynsi-
ko Giotto Baconin nakemyksid pers-
pektiivistd maalatessaan Assisissa
Pyhdn Franciscuksen basilikan fres-
koja?

Powerin tutkimus perustuu laa-
ja-alaiseen lahteiden ja tutkimuskir-
jallisuuden hallintaan. Jalkimmaises-
sa saksalainen kielialue on tosin jaa-
nyt hieman syrjdan, mutta nojautu-
minen myos italialaisiin Bacon-edi-
tioihin ja tutkimuksiin on ansioksi,
silld ehkd Vatikaanissa sailyneiden
kasikirjoitusten vuoksi Italiassa on
ollut yllattavaa kiinnostusta Baconia
kohtaan. Lahteisiin Power tukeutuu
kautta tutkimuksensa — myos poliit-
tisen historian tarkasteluissaan. Nain
Amanda Power on onnistunut yh-
distdamdaan Baconin aikansa tieteel-
liseen diskurssiin ja fransiskaaniseen
aatemaailmaan. Teos avaa uusia, ra-
dikaalejakin nékokulmia Roger Ba-
conin eldméaan ja ajatteluun.

ANTTI RUOTSALA
DOS., HELSINKI

WALTER A. EULER, YLVA
GUSTAFSSON & IRIS
WIKSTROM (EDS.)

Nicholas of Cusa on

the Self and Self-
Consciousness. Abo: Abo
Akademi University Press
2010.311 s.

Yksi keski- ja uuden ajan aatehisto-
rian kiinnostavimpia kysymyksid on
modernin, itsestadn uudella tavalla
tietoisen ja yksilollista identiteettid
rakentavan subjektin synty. Saksa-
laisen renessanssin keskeinen edus-
taja Nicolaus Cusanus (1401-1464)
kirjoitti skolastiikan kukoistuksen ja
uuden ajan innovaatioiden valisena
aikana ja otti madratietoisesti etai-
syytta aristoteeliseen perinteeseen
luovien yhta lailla 1300-luvun nomi-
nalistisia tuulia vastaan. Riippumat-
ta siitd, pitaakd itseddn modernina
subjektina vailla keskiaikaisia tai vie-
|& vanhempia juuria vai el, on selvaa,
ettd kysymyksen kannalta kriittises-
sa vaiheessa vaikuttaneena omape-
rdisend ajattelijana Cusanus on po-
tentiaalisesti erittdin mielenkiintoi-
nen kirjoittaja.

Parin viime vuosikymmenen ai-
kana on julkaistu merkittdvid uusia
tutkimuksia seké keski- ettda uuden
ajan filosofien ja teologien itsetietoi-
suutta ja inhimillista subjektia kos-
kevasta ajattelusta, mutta Cusanus
ndyttaa vield olevan pitkalti kirjoitta-
maton luku. Tatd taustaa vasten ka-
silld oleva teos on erityisen tarpeel-
linen ja ajankohtainen. Kyseessa ei
tosin ole temaattisista ldhtokohdis-
ta koottu, kentén eri osa-alueita sys-
temaattisesti kartoittava kokonai-
suus, vaan valikoima Turussa vuon-
na 2008 jarjestetyn kokouksen esi-
telmistd. Kuten odottaa saattaa, ar-
tikkelien kirjo on laaja, ja lukija, joka
odottaa saavansa selkedn kokonais-
kuvan Cusanuksen itsetietoisuutta
koskevasta ajattelusta, jaa helposti
hammennyksen valtaan. Jos kirjan
artikkeleita vertaa muita antiikin ja
keskiajan keskeisid ajattelijoita kos-
keviin vastaaviin tutkimuksiin, on

KIRJALLISUUTTA - LITTERATUR 177



myds luontevaa paatelld, ettd joko
itsetietoisuus ei ollut Cusanukselle
erityisen térked aihe (jolloin voi ky-
syd, onko teoksen ldhtokohta mie-
lekds) tai Cusanus-tutkimus ei vield
ole filosofisesti vastaavalla tasolla.
Jalkimmaistd oletusta tukee se, etta
viittaukset aihepiiria koskevaan laa-
jempaan tutkimukseen ovat kautta
linjan harvassa.

Teos jakautuu kolmeen osaan,
joista ensimmaisen painopiste on
teologinen. Klaus Reinhardt kdsit-
telee Cusanuksen vahvasti norma-
tiivista ajatusta, jonka mukaan ihmi-
sen itseys syntyy toiminnassa; kun-
nianhimoinen, maailmaan suun-
tautunut toiminta ohjaa ihmisen
harhaan ja ainoastaan orientoidut-
taessa Jumalaa kohti voi ihmisen it-
seys rakentua eheadlld tavalla. Rein-
hardt myos loytad Cusanukselta
Martin Buberin ja Emmanuel Levi-
nasin teologista etiikkaa muistutta-
van ajatuksen, jonka mukaan vain
suhde Jumalaan voi olla itseyden
oikeanlaisen kehittymisen kannalta
valttamaton sind-suhde. Walter Eu-
ler keskittyy kysymykseen inhimilli-
sestd vapaudesta ja kuuliaisuudesta.
Todellista vapautta on Cusanuksen
mukaan vain omien idiosynkraat-
tisten mieltymysten ylittdminen ja
ehdoton kuuliaisuus Jumalaa koh-
taan. Knut Alfsvag tarkastelee sa-
maa teemaa asettamalla Cusanuk-
sen kahden skolastisessa soteriolo-
giassa vallineen vastakkaisen nake-
myksen risteyskohtaan. Cusanuk-
sen vapauskasitys pyrkii ja onnistuu
yhdistamaan tomistisen, armoa pai-
nottavan, ja ockhamilaisen, vahvas-
ti meritologisen kasityksen parhaat
piirteet.

Kokoelman toinen ja laajin osa
kasittaa seitseman filosofianhistori-
allista tutkielmaa. Naista ensimmai-
sessd Agnieszka Kijewska tarkaste-
lee Cusanuksen psykologian aristo-
teelisia ja platonistisia piirteita, jois-
ta keskeisid ovat yhtdaltd aristotee-
linen sieluteoria sekd empiristinen
ldhestymistapa, toisaalta sokraat-
tinen kasitys filosofisen ajattelun
luonteesta ja paamadrastd. Regine
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Kather puolestaan selvittdd Cusa-
nuksen kasitysta ihmisyksilon iden-
titeetistd antiikin ldhteiden sekd mo-
dernin kognitiotieteen ja mielenfilo-
sofian avulla. Ihminen on ulkoisten
vaikutusten ja sisdisen aktiivisuu-
den solmukohta, jolle yksilollista ja
ainutlaatuista ovat hanen vastaan-
ottamansa satunnaiset vaikutukset,
kun taas sisdinen aktiivisuuden pe-
riaate on jokaisessa yksilossé sama
Jumalan kuvana toimiva ihmisluon-
to. Artikkeli nostaa esiin kiinnostavia
teemoja, mutta puutteellinen jasen-
nys sekd mielivaltaisesti valitut his-
torialliset vertailukohdat jattavat ka-
sittelyn puolinaiseksi.

Isabelle Mandrella 16ytda Cusa-
nukselta platonistisesta perintees-
ta tutun ajatuksen, jonka mukaan
ihminen voi tuntea itsensa ainoas-
taan tuntemalla alkuperansa eli ym-
martamalld itsensd Jumalan kuva-
na. Cusanus kuitenkin poikkeaa fi-
losofisesta valtavirrasta vahvan kris-
tologisen juonteensa vuoksi. Kazu-
hiko Yamakin artikkeli tarkastelee
aiheeseen ldheisesti liittyvaa, erityi-
sesti Cusanuksen myodhdisteoksissa
esiintyvaa ajatusta inhimillisen ja ju-
malallisen subjektin samanaikaises-
ta lasndolosta ihmiskokemuksessa.
Kehityshistoriallisen tutkielman tar-
koituksena on osoittaa, miten Cusa-
nus paatyi kypsaan nakemykseensa;
erityisesti Mestari Eckhartin vaikutus
nayttda olleen merkittava, tosin yk-
sityiskohdat jadvat tdsmentymatta.
Pdatds keskittyd nakoaistiteoriaan
jattda avoimeksi kysymyksen, on-
ko Cusanuksen ajatus lopulta muu-
ta kuin muunnelma aristoteelisesta
metaforasta, jonka mukaan intellekti
tekee ymmarryksen kohteet ihmis-
mielen tavoitettaviksi samaan ta-
paan kuin auringon valo saa nako-
aistin kohteet ndkymaan.

Iris Wikstrom esittelee joukon
itsetietoisuutta kdsittelevid Cusa-
nus-katkelmia, joista monet nayt-
tavat perinteisten uusplatonististen
opinkappaleiden ilmauksilta. Osa
teksteistd vaikuttaa kuitenkin var-
sin omaperdisiltd, mutta koska Wik-
strom ei systemaattisesti aseta nii-

td niiden historialliseen viitekehyk-
seen, jaa kysymyksen arvioiminen
pitkalti lukijan tehtdvaksi. Hivenen
paradoksaalisesti artikkelin esittele-
man materiaalin mielenkiintoisuus
korostaa useita kokoelman toisen
osion artikkeleita vaivaavaa histori-
allisen kurinalaisuuden puutetta. Ai-
empien itsetietoisuuden ja inhimilli-
sen subjektin aatehistoriaa kasittele-
vien tutkimusten avulla olisi varmas-
ti saatu myos systemaattisesti vah-
vempi ote Cusanuksen ajatteluun.

Cecilia Rusconin artikkeli kasitte-
lee Cusanuksen matemaattista ver-
tausta sille, ettd vaikka Jumala ylit-
tad ymmarryksemme, voi tie hanen
tuntemiseensa kdydd vain ymmar-
ryksen kautta. Kasittely on sindnsa
ansiokas, mutta yhteys kokoelman
teemaan jaa etdiseksi. Sama koskee
Annette Hahnin kontribuutiota, joka
pyrkii Cusanuksen merkitysteorian
avulla osoittamaan, ettd mieli on
aktiivinen mielikuvien ja kokemussi-
saltdjen tuottaja. Kiinnostava, mut-
ta pddosin avoimeksi jadva kysymys
olisi, onko Cusanuksen kognitiivinen
psykologia niin ikdan mielen aktiivi-
suutta painottaneen augustinolai-
sen perinteen jatkaja.

Teoksen kolmannen osan artik-
kelit tarkastelevat Cusanusta myo-
hempien ajattelijoiden valossa. Ha-
rald Schwaetzer ottaa vertailukoh-
daksi Descartesin. Taman tavoin
Cusanus on metodologisesti kurin-
alainen ja intellektin ensisijaisuut-
ta painottava ajattelija, mutta toisin
kuin Descartes, hadn liittyy antiikkiin
palautuvaan perinteeseen, jossa in-
tellektid pidetddn ennen kaikkea Ju-
malaan suuntautuvan kohoamisen
(ascensus), ei niinkdaan maailmaa
koskevan tiedon hankkimisen vali-
neena. Cusanus on aikansa lapsi, ja
se ndkyy hanen uudessa kasitykses-
sadn ymmarryksesta: staattisen kon-
templaation sijaan ymmarrys on jat-
kuvaa kyseenalaistamista, jonka
kautta ihminen pyrkii ylittdmaan ai-
empia rajallisia kasityksiaan ja riisuu-
tumaan niistd. Vaikka itsetietoisuus
ei ole Schwaetzerin huomion keski-
Ossd, on artikkeli ehdottomasti ko-



koelman kiinnostavinta antia. My&s
Kirstin Zeyer paatyy tietoteoriaa ka-
sittelevdssa tutkielmassaan johto-
paatokseen, jonka mukaan Cusanus
ja Descartes ovat saman aikakauden
ajattelijoita mutta tahyavat vastak-
kaisiin suuntiin.

Detlef Thiel vertaa Cusanuksen
kdsitystd mielesta ja mielen aktiivi-
suudesta Kantin kritiikkeihin seka
viime vuosisadan alkupuolella vai-
kuttaneen Salomo Friedlaenderin
individualismiin. Luonnosmaisuu-
dessaankin kiinnostavassa artikkelis-
sa Cusanus ndyttdytyy protokantilai-
sena, jonka mukaan mieli ottaa pas-
siivisesti vastaan aistimuksia, mutta
jdsentda niitd aktiivisesti itse tuot-
tamiensa kdsitteiden avulla. Cusa-
nus tosin esittdd mielen huomatta-
vasti itsendisempana toimijana kuin
Kant, joka rajasi sen vapauden yksin-
omaan moraalin ja eettisten maksii-
mien sddtdmisen piiriin. Kant on tds-
sa suhteessa ldhempéana Friedlaen-
derid, joka korosti inhimillisen sub-
jektin vapautta muuttaa maailmaa
itsestdan kasin. Thiel onnistuu esit-
telemddn Cusanuksen platonismia
vahvasti modernissa valossa; téssé
on toki omat vaaransa, mutta tar-
koituksena on tuskin ollutkaan puh-
dasoppinen aatehistoriallinen tutki-
mus. Samoin varauksin ajatuksia he-
rattava on kokoelman paattava Go-
ran Torrkullan artikkeli, joka lukee
Cusanuksen ikonologista teosta De
visione Dei Levinasin esittdman toi-
sen kasvojen kohtaamisen fenome-
nologisen analyysin valossa. Oma-
perdisia huomioita sisaltavan teks-
tin puutteena on, ettd itse Cusanuk-
sen tarkastelu jad tendenssimaisek-
si, kun painopiste on Levinasissa.

Eulerin, Gustafssonin ja Wikstro-
min teos voi tarjota kiinnostavia oi-
valluksia Cusanus-tutkijalle, mutta
itsetietoisuuden aatehistorian har-
rastajalle se on hienoinen pettymys.
Toistuvana ongelmana on puutteel-
linen tai mielivaltainen historiallinen
kontekstualisointi; eivatkd esimer-
kiksi 1200- ja 1300-lukujen teologi-
set ja filosofiset murrokset maarita
milldén kiinnostavalla tavalla Cusa-

nuksen ajattelua? Useita artikkelei-
ta vaivaa myds itsetietoisuutta ja in-
himillista subjektia kasittelevan ny-
kykeskustelun puutteellinen tunte-
mus. Oman aikamme ajattelun se-
koittaminen historialliseen tyohon
ei toki takaa onnistunutta tutkimus-
ta, ehkdpa painvastoin lisda ana-
kronististen virhepddtelmien riskia,
mutta sen tunteminen voisi auttaa
jasentdmaan Cusanuksen ajattelua
nykylukijalle mielekkddmmalla ta-
valla. Kriittisten huomioiden vasta-
painoksi on todettava, etta erityises-
ti itseyden normatiivisten aspektien
kasittelyssa erdat kokoelman artik-
kelit (Reinhardt, Alfsvag, Schwaet-
zer) onnistuvat luomaan kuvan in-
novatiivisesta ajattelijasta, jolla on
epailemattd paljon annettavaa sys-
temaattisesti orientoituneelle teo-
logiselle etiikalle ja antropologialle.

JARI KAUKUA
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A Companion to the
Philosophy of Robert
Kilwardby. Brill’s
Companions to the
Christian Tradition, vol. 37.
Leiden, Boston: Brill 2013.
424 s,

Brill's Companions to the Christian
Tradition -sarjassa on vuoden 2006
jalkeen ilmestynyt kaikkiaan 51 ni-
dettd, jotka kasittelevat sekd keskiai-
kaista ettd varhaismodernia kristillis-
ta traditiota. Viime vuonna ilmestyi
Robert Kilwardbya (n. 1215-1279)
kasitteleva teos. Kirja koostuu kym-
menestd eri artikkelista, jotka kukin
valottavat yhta Kilwardbyn kirjalli-
sen tuotannon osa-aluetta. Kirjaa ei
voi suositella johdannoksi keskiajan
filosofiaan, silla artikkelit vaativat lu-
kijaltaan keskiajan ajattelun tunte-
musta. Erityisesti tutkijalle tai muu-

ten jo keskiajan filosofiaa tuntevalle
kirja tarjoaa selkedn ja kiinnostavan
esityksen Kilwardbyn ajatteluun.

Kuten Henrik Lagerlund ja Paul
Thom toteavat Kilwardbyn elamad
kuvaavassa johdantoluvussa, Kil-
wardby otti merkittavasti osaa kah-
teen suureen historialliseen liikeh-
dintadn: ensimmaisten yliopistojen
muodostumiseen sekd dominikaa-
nisen ja fransiskaanisen liikkkeen syn-
tymiseen. Kilwardby oli dominikaa-
niteologi, joka vaikutti sekd kahdes-
sa oman aikansa merkittavimmassa
yliopistossa, Pariisissa ja Oxfordissa,
ettd dominikaanisessa liikkeessa ja
kirkossa. Akateemisen uransa aikana
Kilwardby opetti Pariisin yliopiston
filosofisessa tiedekunnassa vuosina
1237-1254. Oxfordin yliopistossa
han opiskeli ja opetti teologiaa vuo-
sina 1254-1261. Vuonna 1272 ha-
nesta tuli Canterburyn arkkipiispa ja
vuonna 1278 kardinaali.

Kilwardbyn kirjallinen tuotanto
on suhteellisen laaja. Se kattaa teks-
tejd niin grammatiikasta, logiikasta,
luonnonfilosofiasta kuin etiikasta-
kin. Artikkelikokoelman toimittaji-
en mukaan Kilwardby ei tasta huoli-
matta ole saanut tutkimuksessa sitd
huomiota, jonka han ansaitsisi. Teos
onkin ensimmaéinen kokonainen kir-
ja, joka keskittyy Kilwardbyn filoso-
fisiin teksteihin. Tarkastelen seuraa-
vaksi neljaa artikkelia, jotka kasitte-
levét logiikkaa, luonnonfilosofiaa ja
mielen filosofiaa.

Alessandro D. Conti késittelee ar-
tikkelissaan Kilwardbyn késitysta to-
tuudesta, olevasta, universaaleista
ja yksiloistd. Hanen lahteinddn ovat
Kilwardbyn kommentaarit tekstei-
hin, jotka kuuluivat vanhan logiikan
perinteeseen (logica vetus). Conti
esittdd, etta Kilwardbyn ajattelussa
kielen, ajattelun ja maailman vadlilld
vallitsi yhtenaisyys. Esimerkiksi yksit-
taiset sanat kuuluivat johonkin Aris-
toteleen kategorioista merkiten jo-
ko ensimmaisid substansseja, toisia
substansseja tai aksidensseja. Koska
kielellisilla erotteluilla oli vastineen-
sa todellisuudessa, myos mielen ul-
kopuolinen todellisuus jakautui ka-
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