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"Nyt ndd nuket ja mollat ja barbit
olis aikuisia ja ne olis menny nai-
misiin ja niilla olis aitipiiri... Nukeil-
la olis myos lapsia. Anniinall olis kol-
me ja Katariinalla nelja ja kummal-
leki syntys pian vauva. Nuket ei olis
yhtd ilosia ku mollat. Ne ndyttds va-
syneeltd ja niitten silmat ois har-
maat ja surulliset. Ne ei olis ehtiny
harjata hiuksia hyvin eikd vaatteet
olis kovin muodikkaat, isot tunikat
vaan ja niitten alla mahan paalle yl-
tavat aitiyshousut. Ne ei puhus pal-
jo. Niitten lapset riitelis koko ajan ei-
ké ne sais kahvitella rauhassa. Vaikka
niillé olis isot mahat, niitten pitds va-
han valia nousta ottamaan syliin jo-
ku, joka huutas ja potkis!

Katkelma on Pauliina Rauhalan
romaanista Taivaslaulu (s. 122). Ro-
maanin pariskunnan Viljan ja Aleksin
lapset leikkivat nukeilla, mollamai-
joilla ja barbeilla. Mollat ovat iloisia
ja tyytyvdisia vanhoillislestadiolai-
sia diteja, barbit eivat ole vanhoillis-
lestadiolaisia, he ovat muodikkaita
ja vahalapsisia, kauniita ja hoikkia.
Nuket ovat epdonnistuneita van-
hoillislestadiolaisia ditejd, he vasy-
vat ja epaonnistuvat.

Filosofian maisteri ja didinkielen-
opettaja Rauhala kuvaa lasten leikki-
en kautta osuvasti ihmisten tyypit-
telyd erilaisiin ryhmiin. Julmimmis-
sa leikeissa osa ihmisista kulkee iloi-
sesti taivaaseen ja osa vadjaamatta,
uskosta osattomina helvettiin. Yh-
teiskuntatieteiden tohtori ja lasten-
suojelun tutkija Johanna Hurtig tut-
kii teoksessaan vanhoillislestadiolai-
suutta vakivallan kokemusten nako-
kulmasta. Uskon, arjen ja yhteison

toiminnan suhde on molempien kir-
jojen keskidssd. Kummassakin poh-
ditaan, miksi kaikki yhteisén jasenet
eivdt voi hyvin ja onko syyna jokin
rakenteellinen tekija.

Johanna Hurtig osallistui vuon-
na 2010 julkiseen keskusteluun, jo-
ka lahti liikkeelle niin sanotusta Pie-
tarsaaren tapauksesta. Osterbotten-
lehti uutisoi vuoden 2009 lopussa
vanhasta seksuaalisen hyvaksikay-
ton tapauksesta. Vanhoillislestadio-
lainen tekija oli kuollut, mutta uhrit
— tekijan lapset ja lapsenlapset — ei-
vat enda suostuneet vaikenemaan.
Lastensuojelun ammattilaisena Hur-
tig alkoi kerata tietoa aihepiirista ja
esiintyi usein asiantuntijana julki-
suudessa tapaukseen liittyvissa oh-
jelmissa tai uutisissa. Hanesta tuli
luottamusta herattéva ihminen vas-
taavanlaista vakivaltaa kokeneiden
ihmisten silmissa. Hurtig sai yli sa-
ta yhteydenottoa ihmisiltd, jotka oli-
vat joutuneet seksuaalisen vékival-
lan uhreiksi tai joiden l&heisia va-
kivalta oli koskettanut. Suurin osa
yhteydenotoista liittyi vanhoillis-
lestadiolaisen yhteisdn piirissa ta-
pahtuneeseen vékivaltaan. Taman
vuoksi Hurtig paatti rajata tutkimuk-
sensa nimenomaan vanhoillislesta-
diolaisuuden piiriin.

Uhrien ja heidan laheistensa ker-
tomukset ovat yksi tutkimuksen tar-
ked aineisto. Lisdksi Hurtig kayttda
aineistonaan yhteison jasenten ku-
vauksia vakivaltatapauksista ja kol-
mantena aineistona yhteisén ope-
tusta ja tutkimusaihetta koskevia
tekstejd. Hurtig kysyy ensiksi, millai-
sesta vakivallasta tapauksissa kerro-
taan. Toiseksi han kysyy, millaisia eri-
tyispiirteitd vanhoillislestadiolainen
usko ja yhteisollisyys tuovat vakival-
lan kokemuksiin ja ratkaisuyrityksiin.
Kolmanneksi kiinnostuksen kohtee-
na ovat liikkeen opilliset tulkinnat
ja sosio-kulttuurisen todellisuuden
muodot, jotka saattavat auttaa ym-
martdmaan vakivaltakokemusten ja
niiden ratkaisuyritysten erityisluon-
netta. Han korostaa, ettd on kiinnos-
tunut nimenomaan siitd, miten op-
pia sovelletaan kdytannossa.

Hurtig koki, ettd hdnen oma van-
hoillislestadiolaisen yhteison tunte-
muksensa auttoi kuulemaan kerto-
muksia herkemmalld korvalla. Han
toteaa toisaalta my0ds, ettd sisapuo-
lisuus toi toteutukseen jannitteitd ja
lisdkuormaa. Tutkimusta lukiessa oli
erinomaista huomata, ettd tutkijan
tietoisuus omasta erityislaatuisesta
positiosta suhteessa tutkittavaan ai-
neistoon sailyy lapi tutkimuksen, ja
Hurtig pyrkii ottamaan sen tulkin-
noissaan jatkuvasti huomioon. Kol-
me ensimmadista lukua luovat tutki-
muksen taustan ja kontekstin. Lisaksi
niissé pohditaan vanhoillislestadio-
laisen yhteison arkea ja rakennetta
sekd liikkeen hengellisen opetuk-
sen suhdetta evankelisluterilaisen
kirkon opetukseen. Neljannessa lu-
vussa kuvataan miten erityisesti liik-
keen johto kasitteli vakivaltailmiota
ja millainen julkisuusprosessi oli. Vii-
des luku keskittyy vanhoillislestadi-
olaisen lapsen vakivaltakokemusten
analyysiin. Viimeiset kolme lukua ku-
vaavat jdlleen, miten kokemuksia
kasiteltiin yhteisollisesti; lisaksi tutki-
ja nostaa esiin vanhoillislestadiolai-
sen yhteison opillisia erityispiirteita
ja niiden kytkeytymista kdytannon
vallankayttoon.

Hurtig toteaa, ettd ensisijaises-
ti tutkimus sijoittuu lastensuojelun
ja sosiaalityon alueelle. Sen keskei-
sia kasitteita ovat lapsi, vdkivalta, uh-
ri, valtayhteiso ja vield erityisesti us-
konnollinen yhteiso, joka tdssa tapa-
uksessa tarkoittaa vanhoillislestadio-
laista heratysliikettd. Tutkija on vaki-
valtakokemusten yhteydesséd myos
kiinnostunut saamaan selville, mil-
lainen rooli moraaliin liittyvilld poh-
dinnoilla on suhteessa ldheisiin, us-
konkasityksiin ja yhteisdon. Moraa-
lilla han tarkoittaa oikean ja vaaran
hahmottamisen tapaa. Tyd sijoittuu
myos uskontotieteen, uskontoso-
siologian ja kaytannollisen teologi-
an keskusteluihin. Aineiston keruu
lahti liikkeelle lehdistotiedotteis-
ta, joissa kerrottiin lapsiin kohdis-
tuvaan vakivaltaan syyllistyneiden
tuomioista. Kun muutama tapaus
oli tullut esiin, Hurtig ryhtyi kartoit-
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tamaan tilannetta saadakseen selvil-
le, millainen tarve tutkimukselle oli-
si. Hyvin pian kartoittava tiedonke-
ruu toi esiin satoja seksuaalisen hy-
vaksikdyton tapauksia. Hurtig totesi,
ettd tdma tapahtui pelkastaan aset-
tumalla kuulolle. Kartoitusvaiheen
jalkeen hanella oli tieto noin 50 te-
kijastd ja moninkertaisesta maarastd
uhreja. Tassa vaiheessa han jo totesi,
ettd yhteison kasitys itsestaan "tur-
vapaikkana pahan maailman kes-
kelld” oli harhaa. Lasten vakivaltako-
kemusten ndkdkulmasta katsottuna
sitd voi nimittda turvallisuusharhak-
si. Tassa vaiheessa alkoi tapausker-
tomusten kerddminen. Joko ubhrit
tai heiddn laheisensa kertoivat koke-
muksista: naita kertyi yhteensa 178.
Kertomusten liséksi tutkija haastat-
teli 19 tapauskertomuksen kertojaa.

Tutkija erittelee aineiston luo-
tettavuutta monipuolisesti. Han ku-
vaa, ettd on pystynyt todentamaan
osan kertomuksista toisten henki-
|6iden avulla. Kaikkia kertomuksia
ei ole luonnollisestikaan voitu var-
mentaa. Han kertoo myds, etta pro-
sessin aikana hénelle kehittyi ky-
ky erottaa epaaidot ja vilpilliset yh-
teydenotot. On uskottavaa, kuten
Hurtig asian kuvaa, etta hénesta tu-
li kokemusten virallinen vastaanot-
taja, koska likkkeen johto, kirkko tai
paikallisseurakunnat eivéat organi-
soineet minkdanlaista kuulemiseen
liittyvaa palvelua. Tutkimus tarjosi ki-
pedsti kaivatun vaylan saada puhua
vakivaltakokemuksesta luotettavas-
sa tilassa. Tassa tapauksessa aineis-
to tuli tutkijan luo eika painvastoin,
mika on darettdman harvinaista tut-
kimuksen teossa.

Tutkimusta lukiessani pohdin,
miten Johanna Hurtigista tuli uh-
rien luottohenkild ja nimenomaan
se, jonka luo tultiin. Yksi piirre, mika
kasilla olevassa tutkimuksessa nakyy
ehka lahinna rivien vélissd, on ha-
nen poikkeuksellinen rohkeutensa
ldhestya vanhoillislestadiolaisen liik-
keen johtoa lastensuojelun nakdkul-
masta ja kysya erityisesti sitd, liittyy-
ko liikkeen kéyténtoihin lastensuo-
jelullisia riskeja. Hurtig oli havainnut
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tutkijakollegansa insestiin liittyvassa
tutkimusaineistossa tapauksia, jois-
sa kaytettiin vanhoillislestadiolai-
selle liikkeelle tunnusomaisia vuo-
rosanoja anteeksiantamisesta. Sa-
nojen tavoitteena oli vaientaa sek-
suaalisen vakivallan tai insestin ko-
kenut uhri. Hurtig ei saanut mitaan
reaktiota ensimmaiseen johdolle 13-
hettdmaansa kirjeeseen, mutta noin
puolen vuoden padsta han vihdoin
paasi keskustelemaan asiasta. Joh-
toon kuuluvat henkilét vahvistivat,
etteivat pystyneet liittdmaan seksu-
aalista hyvaksikayttoa lilkkeeseen, ja
jos jotain olisiilmennyt, sen suhteen
olisi toimittu lainmukaisesti. Kavi
myos selkedsti ilmi, ettd erilaiset rik-
keet nahtiin hengellisestd nakokul-
masta syntind. Teologisesti synnit
olivat samansuuruisia: kaikkia synte-
ja koski sovitus anteeksiantamuksen
avulla. Keskustelu hiipui heti alussa.
Hurtig oli lahtenyt rakentavaan kes-
kusteluun liikkeen johdon kanssa,
mutta se tie tuli kuljettua nopeasti
loppuun. Asiat oli totuttu sopimaan
veljien kesken.

Kun aihe levisi julkiseen keskus-
teluun vuonna 2009, Hurtig oli van-
hoillislestadiolaisen liikkeen johdon
lisdksi yhteydessa lhmisoikeusliit-
toon, rikospoliisiin ja evankelislute-
rilaisen kirkon johtoon. Hurtig tuli
julkisuudessa tunnetuksi lastensuo-
jelun edustajana seka tutkijana, jo-
ka vanhoillislestadiolaisuuden piiris-
sd kasvaneena tunsi liikkeen sisalta-
pain. Nahdakseni hanen sinnikkyy-
tensd ja periksi antamattomuuten-
sa loivat perustan sille, ettd hanestd
tuli korva, jolle uskallettiin ja halut-
tiin kertoa vaietuista ja vaiennetuis-
ta kokemuksista vanhoillislestadio-
laisuuden sisdlld. Han ei suostunut
vaikenemaan, vaikka veljet niin oli-
sivat halunneetkin.

Tutkimuksessa tuodaan havain-
nollisesti esiin uhrien kokemukset.
Suurin osa vakivallan tekijoista ol
miehid: seksuaalisen vékivallan teki-
joistd noin 150 oli miehia ja 6 nai-
sia. Uhrit joutuivat tekojen kohteeksi
missd tahansa. Verrattaessa ei-van-
hoillislestadiolaisiin tapauksiin poik-

keuksellista oli, ettd esimerkiksi tyt-
taria oli voitu kayttad seksuaalises-
ti hyvaksi harvinaisen pitkaan. Vaki-
valta oli loppunut vasta tyttdren ker-
toessa asiasta puolisolleen. Hurtig
korostaa, ettd "syitd vakivallan kayt-
t6ON on etsittava yhteison kulttuuri-
sesta, moraalisesta ja seksuaalisesta
todellisuudesta seka yksildiden per-
soonallisuudesta ja psykohistoriasta.
Usko ja uskonnollinen yhteiso eivét
valttdmattd tuota muita ympadristoja
suurempaa riskia seksuaaliseen va-
kivaltaan, mutta ne eivat myoskaan
suojaa siltd eivatka pysdyta sitd” (s.
177). Hurtig kiinnittda erityista huo-
miota rippiin ja siihen liittyvaan no-
peaan anteeksiantoon. Yhteisdssa
on kuunneltu uhrin kertomus sek-
suaalisesta vakivallasta ja korostet-
tu synnin anteeksiantamista tekijal-
le. Uhri on kokenut, ettei ole saanut
osakseen ymmarrysta tai myotatun-
toa. Hurtig toteaakin, etta tallaisis-
sa tilanteissa on huomioitu tekijan
tarpeet, ei uhrin. On kehittynyt ta-
pahtumakulku, jota Hurtig nimittad
moraaliseksi traumatisoitumiseksi.
Kokemus myétdtunnon ja ymmar-
tdmisen puutteesta yhteison taholta
voi traumatisoida ihmisen kokonais-
valtaisesti, kokemus turvasta jarkkyy,
suhde uskoon ja yhteis6dn muut-
tuu kielteiseksi. Anteeksiantamusta
kdytetadn pahan piilona (s. 248).
Hurtig pohtii vakuuttavasti van-
hoillislestadiolaisen yhteison vallan-
kdyton mekanismeja ja vaikutusta ri-
kosten peittdmiseen ja salaamiseen.
Liikkeen johto on reagoinut jdhme-
asti seksuaalisen vakivallan tapauk-
siin vanhoillislestadiolaisuuden pii-
rissd. Syntien anteeksiantamuksen
korostaminen on ohittanut uhrien
oikeuden mydtatuntoon ja oikeu-
den saamiseen. Yhteison omaku-
vassa ovat Hurtigin mukaan koros-
tuneet yksimielisyys, tasa-arvoisuus,
muuttumattomuus ja erehtymatto-
myys. Tama omakuva on osoittautu-
nut kulissiksi, jossa hengellista valtaa
on kaytetty vaarin. Uhrit ovat joutu-
neet suoran vakivaltakokemuksen
lisaksi kdrsimaan hengellisestd vaki-
vallasta. Hurtig tuo sen seuraukset



esiin tavalla, jonka toivoisi havah-
duttavan kaikki lukijat, ei vain van-
hoillislestadiolaiset, hengellisen va-
kivallan tunnistamiseen ja valttami-
seen.

Tutkimus nostaa vaajaamatto-
masti esiin, ettd vanhoillislestadiolai-
sen yhteison vallankdyton ytimessa
on ollut maallikkorippi ja oppi syn-
tien anteeksiantamisesta. Taustalla
on térked ja demokraattinen ajatus
kristittyjen yhteisestd pappeudes-
ta ja Jumalan darettomasta kaikille
riittdvasta armosta. Johanna Hurtig
lainaa professori Paavo Kettusta, jo-
ka on todennut osuvasti, ettd van-
hoillislestadiolaisen liikkeen johto
on opettanut taitamattomasti ri-
pin vaitiolovelvollisuudesta ja uh-
rin velvollisuudesta antaa anteeksi.
Tuon taitamattomuuden seuraukset
ovat olleet monelle uhrille tuhoisat.
Kéytdnnossad kyse on ollut rikosten
peittelystd. Vuoden 2014 alkaessa
ndyttda silta, ettd liikkeen johdos-
sakin on alettu tunnustaa ja tunnis-
taa tilanne. Lokakuussa 2013 Suo-
men rauhanyhdistysten keskusyh-
distys (SRK) jarjesti tiedotustilaisuu-
den Hurtigin tutkimukseen liittyen.
Johto oli pahoillaan vaarinkdytok-
sista ja paasihteeri Tuomas Hanni-
nen korosti, ettd pitdd varoa vadran-
laiseen vallankayttoon syyllistymis-
td. Johto korosti, etta ripin vastaan-
ottajalla on suuri vastuu siita, etta
rikokseen syyllistynyt ripittaytyja il-
moittautuu viranomaisille (Yle uuti-
set 24.10.2013).

Pauliina Rauhalan romaanissa
liikkeen puhujien vastuu ja valta ko-
rostuvat hyvin samaan savyyn kuin
Hurtigin kirjassakin. He ovat nakyvia
henkiloitd, heitd pidetdaan luotet-
tavina ja heidan ajatellaan olevan
erityisesti niitd, joiden puoleen voi
kdantya luottamuksellisesti. Rauha-
lan kirjan aviomies, Aleksi, kirjoittaa
blogia, jossa pohditaan uskonyh-
teison kaytantojen liittymistd rikos-
ten salailuun. Han nimittaa ilmiota
perheoikeudeksi. Sen mukaan per-
heiden sisdisia ongelmia ratkotaan
hengellisind kysymyksina. Ristiriidat
pyritaan ratkaisemaan hiljaisuudes-

sa ja nopeasti. Anteeksipyytami-
nen, -antaminen ja unohtaminen
ovat tdman ratkaisukeskeisen tavan
tarkeimmat avaimet. Toisin sanoen
Rauhala kuvaa samaa kuin Hurtig
tutkimuksessaan: uhrien kokemuk-
set sivuutetaan, vaiennetaan ja kas-
ketddn unohtaa yhteisén rauhan
sailymisen nimessa.

Hurtigin tutkimus on tarkea teos,
joka nostaa hengellisen yhteison
piirissd koetun vékivallan vastaan-
sanomattomasti esiin. Se osoittaa
myos yhteison johdon ja jasenten
kollektiivisen vastuun tutkimisen
tarkeyden. Itse vdkivallan syiden
etsiminen on kuitenkin vasta alka-
massa. Hurtig etsii alustavasti seli-
tysmalleja katolisen kirkon pedo-
filiatapauksiin liittyvista tutkimuk-
sista. Erityisesti yhteisén toimin-
nan taholta 16ytyy monia yhteisia
piirteitd, mutta myos eroja. Samoin
Hurtig muistuttaa aiheellisesti, ettd
vanhoillislestadiolaisuus on monel-
le rakas hengellinen koti. Liikkeessa
valtaa ovat kaytténeet likkkeen joh-
toon valitut miehet ja puhujat. Heil-
|8 on ollut liikkeessa ylin auktoriteet-
ti, heitd on kuunneltu ja kunnioitet-
tu. Tuo auktoriteetti on vadjaamatta
murentunut lukuisten tutkimusten
ja vanhoillisuuslestadiolaisuudesta
kertovien kirjoitusten vuoksi. Muu-
tosta tarvitaan paitsi yhteison joh-
tamisen tasolla, myos opetuksessa
ja arjen kéytédnnoissa. Parhaassa ta-
pauksessa muutos ei ole uhka, vaan
siitd seuraa terveeksi tekevd kehi-
tys. Kasilla oleva tutkimus osoittaa,
ettd yhteisé on ollut liian monelle
"turvattomuuden, riistetyn lapsuu-
den ja sarkyneen uskon nayttama'
Oikeudenmukaisuusty® on alkanut
ja se on tarkedd vieda loppuun asti.
Liséksi on tarkedad jatkaa tutkimus-
ta ja laajentaa sitd edelleen monitie-
teiseen ja kansainvaliseen suuntaan.

Hurtig nostaa yhdeksi jatkotutki-
muksen aiheeksi muun muassa van-
hoillislestadiolaisen opetuksen siita,
miten yksil6 suhtautuu omaan ke-
hoonsa. Pauliina Rauhala pohtii tata
romaanissaan useasta nakokulmas-
ta. Vanhatestamentillinen lisdanty-

miskdsky on romaanin nuoren avio-
parin kokemusten keskidssd. Seksia
voi harjoittaa vain avioliitossa, ehkai-
sya ei saa kayttda ja lapsi on aina hy-
van Jumalan lahja. Jos tuota lahjaa
ei halua, tekee syntia. Se mitd Rau-
hala kuvaa fiktion keinoin, nakyy va-
vahduttavana kokemuksena Hurti-
gin haastateltavien kokemuksissa:
"Olen 13-lapsisen perheen kymme-
nes, ja diti on ollut masentunut var-
maan kuudennesta lapsesta lahtien!
Tai: "Mun vanhemmilla on 17 lasta ja
ma olen 14. Meiddn &iti ei ole sem-
moinen ditihahmo ollenkaan... Ma
olen kokenut, ettd en ole toivottu
lapsi”(s. 137). Suuri lapsimaéara on ol-
lut osoitus kuuliaisuudesta liikkeen
opetukselle ja vanhempien halus-
ta sitoutua liikkeeseen. Usein suuri
perhe toimi hyvin ja lampda ja Ia-
heisyyttd oli saatavilla, mutta ndin
ei asia aina ollut vakivaltaa kokenei-
den ihmisten tapauksissa. Hurtig ve-
ti yhteen haastateltujen kokemuksia
sanoen, ettd arvottomuuden ja rak-
kaudettomuuden tunne oli monelle
yhteinen eika lapsi aina kokenut tu-
levansa rohkaistuksi saati néhdyksi.

Taivaslaulussa kuvataan vanhoil-
lislestadiolaisen perheen arkea Alek-
sin ja Viljan silmin nahtyna ja koet-
tuna. Rauhala sanoittaa darettoman
hienosti vanhoillislestadiolaisuu-
teen sitoutuvan ihmisen ristiriitaisen
olotilan. Yhtadalta han haluaa oman-
tuntonsa danta kuunnellen olla kuu-
liainen liikkeessad korostetulle opille
lapsesta Jumalan lahjana ja ehkai-
syn kdyton kieltdmiselle. Toisaalta
han kokee, ettei yksinkertaisesti jak-
sa, riita, pysty enda ottamaan vas-
taan yhtdan lasta. Pariskunnan véli-
nen rakkaus on vahvaa, mutta esi-
merkiksi suhde seksiin muuttuu pe-
rakkaisten raskauksien ja raskauksiin
liittyvien masennusten jalkeen ah-
distuneeksi. Toisen kosketusta kai-
paa kipedsti, mutta uusi raskaus
pelottaa. Pelottaa niin paljon, etta
kuolema tuntuu ainoalta ratkaisul-
ta. Rauhalan romaanissa pohditaan
syvallisesti sitd, millaiseen ihmiska-
sitykseen liikkeen opetus perustuu.
Naisen osaksi piirtyy vaajaamatta
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Eevan perinndn jatkaminen, huo-
raksi leimaaminen kdy hakellyttavan
helposti. Naisen osana on kantaa
lapsia, karsid ja voimien katketes-
sa kuolla pois, ei tosin oman kaden
kautta. Hurtigin aineistosta nouse-
vat esiin hyvin samankaltaiset suur-
perheen todellisuuteen liittyvat ki-
pupisteet kuin Taivaslaulussa. Usein
adideilld on pdavastuu perheen hoi-
dosta, isdt kéyvat toissa kodin ulko-
puolella. Vanhempien jaksaminen
on monesti koetuksella.

Luin ndma kaksi kirjaa limittdin ja
lomittain. Molemmista kay ilmi, et-
ta vanhoillislestadiolainen liike on
kummallekin kirjoittajalle tarked,
mutta lilkkeen tulevaisuus edellyt-
tdd muutoksia. Kummankin kirjan
sivuilta piirtyy esiin yhteison sdan-
téjen noudattamisen tarkeys ja yk-
simielisyyden korostaminen yksilon
kustannuksella. "Pukumiehet”eli yh-
teisdssd ylintd valtaa kayttavdt mie-
het ovat tdrkedssa roolissa molem-
missa teoksissa. Rauhalan kirjassa
esiin nousee myos tavallisten yh-
teison jasenten mahdollisuus val-
lankdyttoon esimerkiksi ilmiantaji-
na. Synnytyslaitoksella toinen syn-
nyttanyt aiti ndki suihkussa toisen
lakatut varpaankynnet ja iimoitti ta-
man lilkkeen johdolle. Rauhala ku-
vaa fiktion keinoin, miten absurdeja
tilanteita yhteison vallankdyton ra-
kenteet tekevat mahdollisiksi. Kun
Aleksi paljastuu liikkeen ehkaisykiel-
lon mielekkyyttd pohtivan blogin
kirjoittajaksi, hdnen puhujan arvo-
valtaa nauttiva isdnsd saa tehtavaksi
nuhdella poikaansa. Aleksi kysyy pu-
huttelun lopuksi isaltéan: “Isa, huo-
masitko sda ollenkaan, ettda meilla
on kaks uutta vauvaa, sun lapsen-
lapsia?”
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MAURI KINNUNEN

Armon varassa: Vanhoillis-
lestadiolaisuuden vaiheet
Jyvaskylan seudulla 1870-
2010. Oulu: SRK 2011.272 s.

Suomen Rauhanyhdistysten Keskus-
yhdistyksen (SRK) alaisten paikallis-
yhdistysten historiasarjassa ilmestyi
13 teosta vuosina 1987-2011. Jyvas-
kyldn Rauhanyhdistyksen historia-
teos on monessa suhteessa paikallis-
historiikkia merkittavampi tutkimus.
Kirjoittaja on kouliintunut historian-
tutkija ja lestadiolaisuuden spesialis-
ti, filosofian tohtori Mauri Kinnunen,
joka ei tunnetusti vdistele ahkeraa
lahdetyoskentelyd. Teos ei ole tavan-
omainen historiikki, silld se sisaltaa
vankkaan ldhdeaineistoon pohjau-
tuvan kuvauksen Jyvdskyldn seu-
dun lestadiolaisuuden kehityksestd
140 vuoden ajalta. Vaikka heratysliik-
keen yleiskuvaus ei sindnsa tuo luki-
jalle paljoakaan uutta tietoa, Kinnu-
nen osaa nostaa paikallishistorian
kannalta esille mielenkiintoisia eri-
tyispiirteitd juuri Jyvdskyldn seudun
lestadiolaisuudesta. Keski-Suomessa
on yhad merkittavid vanhoillislestadi-
olaisuuden kannatusalueita.
Lestadiolaisuus tuli Jyvaskylddn
1870-luvun alussa. Liikkeen leviami-
nen Keski-Suomeen oli yhteydes-
sa niihin taloudellisiin ja yhteiskun-
nallisiin muutoksiin, jotka suuriruhti-
naan maassa kaynnistyivat 1860-lu-
vulla. Kuten jo aikaisempi tutkimus
on osoittanut, lestadiolaisuuden voi-
makas ekspansio 1870-1880-luvulla
niveltyi suomalaisen yhteiskunnan
likkuvuuden ja maan sisdisen muut-
toliikkeen vilkastumiseen sekd siir-
tolaisuuteen. Heratyslikkeen kasvu
Keski-Suomessa oli silmiinpistavaa.
Jyvaskylan lestadiolaisuus on paa-
osin ollut vanhoillislestadiolaisuutta,
vaikka 1800- ja 1900-lukujen taitteen
hajaannuksen jalkeen uudenhera-
tyksen ja narvalaisuuden vaikutus oli
ensin voimakas. Vuosien 1960-1961
hajaannuksessa eriytyneen Eldman
Sanan ryhman (lestadiolainen pap-
pislinja) vaikutus jai véhdaiseksi.

Jyvaskyldn Rauhanyhdistys pe-
rustettiin 1911. Ensimmainen oma
toimitalo saatiin aikaiseksi 1927.
Vanhoillislestadiolaisten valtakun-
nallisia vuosikokousseuroja (su-
viseuroja) on Jyvaskyldssa pidetty
1918, 1927, 1937 ja 1958. Jyvésky-
l&ssa on eri aikoina asunut myds val-
takunnallisesti merkittdvid lestadio-
laisvaikuttajia. Saarnaaja Matti Suo
(1861-1927) asui Jyvéskyldn maa-
laiskunnassa 1908-1913 ja kaupun-
gissa 1913-1922. Eldman Sanan ryh-
man piirissa 1960-luvun alusta alka-
en toimineet teologit Pekka Raitti-
la ja Risto Pyysalo antoivat oman
panoksensa paikallisen rauhanyh-
distyksen toimintaan 1950-luvulla.
Vuoden 1952 olympiahymnin sa-
veltdja, opettaja Jaakko Linjama oli
Keski-Suomen lestadiolaisia. Jyvas-
kylan lestadiolaisuudessa on toimi-
nut eri aikoina myos vaikuttavia nai-
sia. Kinnunen onkin laatinut erilliset
laatikot ruustinna Augusta Heikelis-
ta, emanta Heta Stiina Lahdesta, tai-
teilija Vappu Heiskasta, runoilija Ee-
va Mustosesta ja kirjakaupan johtaja
Tekla Nylundista.

Kinnusen kuvaus ulottuu rau-
hanyhdistyksen uusimpaan kehi-
tykseen asti. Viime vuosikymmenten
monipuolistuvan toiminnan kasvua
varjostivat 1970-luvun loppupuo-
len ja pieneltad osin 1980-luvun al-
kupuolen hoitokokoukset, joita Kin-
nunen kuvailee (s. 151-155). Vaikka
jo nyt on olemassa hoitokokouksia
koskevaa tutkimusta, ilmié on edel-
leen suuri haaste SRK-vanhoillisuu-
den 1970-luvun historiankirjoituk-
sessa. Hoitokokousten mahdolli-
simman monipuolinen ja objektii-
visuutta tavoitteleva tutkimus edel-
lyttdd tunnepohjaisen reagoinnin
sijaan hyvan tutkijan ammattitaitoa
ja tarkkaa paneutumista lahteisiin.
Yhteiskuntatieteellisen selitysmal-
lin liséksi kirkkohistorian ja erityises-
ti dogmatiikan nakdkulmat avaavat
hoitokokousideologian kontekstia ja
uskonnollisia mentaliteetteja.
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