JUKKA PALOLA

Vanhurskaus-sanueen kaantaminen
Vanhassa testamentissa

Suomen kielen sana “vanhurskas” on outo ja kum-
mallinen sana 2000-luvun suomalaiselle. Se lienee
yksi harvoista teologisista sanoista, jotka ovat he-
rattdneet nettikeskustelua Vauva-lehden keskus-
telupalstalla.! Sanan outous johtuu pitkalti siiti,
ettd sana on semanttisesti lapinakymaton eika siksi
aukene edes didinkieleltddn suomenkieliselle lu-
kijalle. Suomenkielisessd Vanhassa testamentissa
vanhurskaus-sanue on toiminut Agricolasta alkaen
heprean kielen sdg-sanueen paakdannosvastineena.
Heprean kielessd sdg-sanue kasittad sekd sanajuu-
ren kdyttimisen verbind sddaq eri muodoissaan
ettd maskuliinisen substantiivin sedeq, feminiinisen
substantiivin sédaqad ja adjektiivin saddiq. Heprea-
laisessa Raamatussa tdméd sanue esiintyy yhteensa
524 kertaa.”

SDQ-SANUEEN MERKITYS

Sdgq-sanue on yksi Vanhan testamentin keskeisim-
mistd sanueista ja liittyy heprealaisessa Raamatussa
liheisesti Jumalan ja maailman viliseen yhteyteen.’
Sanueen kayttoalue heprean kielessd on kuitenkin
hyvin laaja, silld sen sanoilla voidaan eri asiayhte-
yksissd kuvata niin sotilaallista voittoa kuin almujen
antamistakin. Sanajuuren sdq perusmerkitys on
oikea’ tai olla oikeassa’* Sanajuuren erityismer-
kitys, jota mikddn sen synonyymeistd ei yksin voi
korvata, on syyttémani oikeassa oleminen’” Muita
sanueen merkityksid ovat oikeus, oikeamielisyys,
rehellisyys, ‘oikeudenmukaisuus;, ‘syyttémyys, ‘oi-
kein kdyttaytyminen, "hyvyys, viattomuus’ ja oikein
tuomitseminen.®

Sdg-sanueen lahimpind synonyymeind toimivat
Heprealaisessa Raamatussa $pt- ja hsd-sanueiden
sanat sekd sanat emet, $alom ja yasar. Sanueen vas-
takohtana toimii ennen kaikkea sana rdsa‘’ Vasta-
kohtapari saddiq - rasa‘esiintyy usein psalmeissa, ja
raamatunkddnnoskomiteakin halusi sdilyttad kaan-
nosehdotuksessaan sanaparin vanhurskas—juma-
laton, koska komitean mukaan sanan vanhurskas
korvaaminen tdssd yhteydessd muilla vastineilla oli-
si ollut vaikeaa.® Suomen kielen vanhurskas-sanan
semanttinen sisalto tuntuukin avautuvan parhaiten
vastakohta-asetelman kautta.

1 Vierailija - 11.4.2006 13:06 kysyy: Mita tarkoittaa van-
hurskas? Vierailija - 11.4.2006 13:07 vastaa: Sité, ettd on
ottanut vastaan Jeesuksen sovitustyon ja saa pelastua.
Toinen Vierailija - 11.4.2006 13:07 puolestaan vastaa:
Oiskohan ndyrdmielinen? Vierailija — 11.4.2006 13:10
kysyy: Eiko tahan vanhurskauteen liity my6s tietty
oikeamielisyys tuon uskon ja pelastuksen lisaksi? Vie-
railija - 11.4.2006 13:10 vastaa: Uskovainen. Vierailija -
11.4.2006 13:11 vastaa: Jumalalle kelpaava. http://www.
vauva.fi/keskustelut/alue/2/viestiketju/304000/mita_
tarkoittaa_vanhurskas 9.2.2012

2 Luvussa eivit ole mukana erisnimet. Esiintymistd 523
on hepreankielisissa teksteissé ja yksi arameankielisessid
(Dan. 4:24). Sanueen esiintyminen keskittyy Psalmien
kirjan lisaksi Sananlaskuihin seké profeettakirjoista
Jesajan (erityisesti luvut 40-55) ja Hesekielin kirjaan.
Johnson 1989, 903.

3 Gyllenberg 1971, 28; Seifrid 2001, 415.

4 Liljeqvist 2004, 393-394.

5  Palola 2011, 99.

6  Brown & Driver &Briggs 2007, 841-843; Holladay 1988,
303, Liljeqvist 2004, 393-394.

7  Palola 2011, 96.

8  Vanha testamentti 11990, 10-11.
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Sdg-sanueen semantiikan tutkimushistoriassa
vuodesta 1860 alkaen on hahmotettavissa kaksi paa-
linjaa. Ensimmaisen pailinjan mukaan sanue liittyy
pysyvéin kosmiseen, normatiiviseen maailmanjar-
jestykseen, jossa Korkein Jumala takaa jirjestyksen
sdilymisen ja asettaa edustajakseen maan paélle ku-
ninkaan, jonka tehtavani on oikeuden toteutumisen
valvominen. Téhén tehtdvéan sisdltyy myos palkit-
seminen ja rankaiseminen.’ Toisen péilinjan mu-
kaan sanue liittyy useimmiten Jumalan ja ihmisten
viliseen suhteeseen. Varhaisempana aikana sanue
on liittynyt yhteison ja Jumalan viliseen yhteyteen
ja on myohemmin kehittynyt yksilon ja Jumalan va-
lista suhdetta kuvaavaksi.'’ Toisaalta sdg-sanue voi
kuvata my6s ihmisten keskindistd suhdetta tai jopa
ihmisen suhdetta eldimiin ja luontoon. Se voi siten
kuvata ihmisen oikeaa asemaa suhteessa Jumalaan
ja suhteessa toisiin ihmisiin forenssisesta, eettisesti
ja uskonnollisesta nikékulmasta tarkasteltuna.'

Sdg-sanue voi kuvata myos johtavassa asemassa
olevan kykyd vastata ja huolehtia alamaisistaan, tai
kyse voi olla yhteisollisestd ja yhteiskunnallisesta
solidaarisuudesta.'” Se voi niin ikdin kuvata liit-
touskollisuutta eli lojaaliuden osoittamista Juma-
lan kanssa solmitussa liitossa.”® Liittouskollisuus
tarkoittaa sitd, ettd kansa ja sen yksittdinen jisen
tayttdd liiton kulttiin ja lakiin liittyvat sadadokset ja
kayttaytyy normien mukaisesti. Jumala on puoles-
taan uskollinen liitolleen Israelin kanssa ja pelastaa
kansansa ja sen yksittdiset jasenet. Viimeisen vuo-
sikymmenen aikana teoria liittouskollisuudesta
on kuitenkin entisti enemman kyseenalaistettu.
Tutkimuksissa oli osoitettu jo 1950-luvulla, ettd sdg-
sanue ja berit (liitto’) kohtaavat sanatasolla hyvin
harvoin siten, ettd kohtaamisella olisi semanttista
merkitysti.'* 2000-luvulla on kiinnitetty huomiota
sithen, ettd ne Vanha testamentin kohdat, jotka pu-
huvat liitosta, eivét eksplisiittisesti puhu uskollisuu-
desta.” Toisaalta tutkimuksen kaksi pailinjaa ovat
ldahentyneet toisiaan, eikd niitd vélttamattd nahda
endd toisensa poissulkevina. Liittouskollisuutta voi
pitdd kosmiseen maailmanjarjestykseen kuuluvana
normina, joka ohjaa Jumalan toimintaa.'® Niiden
kahden péilinjan rinnalla ja osin niihin liittyen
tutkijat ovat esittdneet teorioitaan siitd, milla tavoin
sdg-sanue liittyy hallitsemiseen tai tuomitsemiseen.
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2000-luvulla esitetyn nikemyksen mukaan gdq-
sanue kuvaa aktiivista sosiaalisen oikeudenmukai-
suuden toteuttamista."”

Sanan sedeq alkuperdstd on tutkimushistorian
aikana esitetty myos teoria, jonka mukaan kyse on
alun perin ollut lansiseemildisen jumalan tai kunin-
kaan erisnimestd." Vaikka timi teoria on saanut
kannattajia 2000-luvullakin," suurin osa tutkijoista
ei pidd sitd varteenotettavana tai ainakaan mer-
kityksellisend teoriana sdq-sanueen semantiikan
tutkimisen kannalta,” eiki teorialla ole vaikutusta
kadntamiseen.

SUOMEN KIELEN VANHURSKAUS-SANUE

“Me tulemme ehdottamaan edelleen pysyttaytymista
tdssd ilmaisussa, joka ei alun perin ollut mikddn on-
nistunut, vaan oli kddnndslaina ruotsista. Vanhurs-
kashan tarkoittaa samaa kuin rittvis, oikealla tavalla
viisas, vakaan hurskas, ja aikoinaan hurskaat olivat

2l N4in totesi raamatunkiainndskomitean

viisaita!
puheenjohtaja Aimo T. Nikolainen vuonna 1975.
Suomen kielen sanat vanhurskaus, vanhurskautus/
vanhurskauttaminen, vanhurskas ja verbi vanhurs-
kauttaa muodostavat vanhurskaus-sanueen, jolla on
perinteisesti ollut tarked tehtdva suomen uskonnol-
lisessa kielessd.”> Mikael Agricola kiytti Psalttarin
kadnnoksessdadn vuonna 1551 vanhurskaus-sanuetta
heprean kielen sdg-sanueen pidkadnndsvastinee-
na.”’ Agricola oli kuitenkin tietoinen alkukielisen
sanueen perusmerkityksestd ja kaytti osassa esiin-
tymistd kadnnosvastineena sanoja, joilla on suomen
kielessa lapinikyva yhteys sanaan oikea.** Myohem-
missd kirkkoraamatuissa kehitys kulki kuitenkin
sithen suuntaan, ettd vanhurskaus-sanuetta kaytet-
tiin sdg-sanueen kdanndsvastineena yhd enemmén.
Vuoden 1938 kirkkoraamatussa Psalmien kirjan
139 sdg-sanueen esiintymasta 132 on suomennettu
vanhurskaus-sanueen sanalla.

Kaiken kaikkiaan, Uusi testamentti mukaan
luettuna, vanhurskaus-sanueeseen kuuluvia sanoja
on vuoden 1938 kirkkoraamatussa 574, mutta vuo-
den 1992 kirkkoraamatussa endd 298 eli melkein
50 % vahemmin. Vanhan testamentin osalta ero
on vield selkedmpi. Vuoden 1938 kirkkoraamatun
Vanhassa testamentissa vanhurskaus-sanueen sanat
esiintyvit sdq-sanueen kddannosvastineina 405 ker-



taa, eli 77 % sanueen esiintymistd on suomennettu
vanhurskaus-sanueella, mutta vuoden 1992 kirkko-
raamatussa endd 185 kertaa, eli vain 35 % esiinty-
mistd on nyt saanut kddnnosvastineeksi vanhurska-
us-sanueen sanat.

Suomen kielen vanhurskaus-sanueen ymmarta-
mistd vaikeuttaa kaksi asiaa. Ensinnékin sen sanat
ovat muodostuneet teologisiksi erityistermeiksi eli
niité ei kdytetd muissa kuin uskontoon liittyvissd asia-
yhteyksissé juuri lainkaan. Toiseksi vanhurskaus-
sanueen sanat ovat semanttisesti lapindkymattomia.
Sanat eivit viittaa ‘vanhaan ja hurskaaseen, niin
kuin tavallinen kielenkayttija saattaisi paitelld.*
Tilanne on toisenlainen indoeurooppalaisissa kie-
lissd, joissa vastaavilla sanoilla on lapindkyvé yhteys
kyseisen kielen oikeaa’ tarkoittavaan sanaan. Ruot-
sin sanalla rittfardighet on selvd yhteys sanaan ritt,
englannin sanalla righteousness puolestaan sanaan
right. Saksan sanalla Gerechtigkeit on yhteys sanaan
Recht, ranskan sanalla justice sanaan just ja latinan
sanalla justitia sanaan iustus. Eikd tima ole vain in-
doeurooppalaisten kielten tilanne, vaan sama kos-
kee myo6s ldhisukukieltimme viroa. Viron sanalla
6iglus on lapindkyva yhteys sanaan dige. Sen sijaan
suomen kieltd didinkielenddnkin puhuvan taytyy
erikseen oppia tai opetella vanhurskaus-sanueen
sanojen merKkitys.

VANHURSKAUS-SANUEEN KAANTAMINEN
VUODEN 1992 KIRKKORAAMATUSSA

Viimeisimmalld raamatunkdinnéskomitealla
oli selked kadnnospolitiikka heprean kielen sdg-
sanueen kdantamiselle. Ensinnédkin komitea pyrki
kadnnostyossd erottamaan heprean sanan sdq yleis-
kielisen merkityksen olla oikeassa, olla (oikeuden
edessd) syyton’ sanan uskonnollisesta merkitykses-
td. Uskonnollisen merkityksen esiintuomisen suh-
teen komitealla nayttda olleen kuitenkin kaksi osin
ristiriitaista kdytantod. Toisaalta komitea pyrki sdi-
lyttdmaidn johdonmukaisesti vanhurskaus-sanaston
opillisissa ja pelastukseen liittyvissd yhteyksissa.
Samaan aikaan komitea pyrki kuitenkin tuomaan
esiin sdg-sanueen uskonnollisenkin merkityksen
muilla, osuvammilla vastineilla, "koska sanan van-
hurskas’ perusmerkitys on jadnyt laajoille piireille

episelviksi”*®

Suhtautuminen vanhurskaus-sanueeseen jakoi
vahvasti mielipiteitd raamatunkdidnndskomiteassa,
mutta varsinkin raamatunkdanndksen kirkollis-
kokouskaisittelyssd, palauteryhmissé ja julkisessa
keskustelussa. Jos vanhurskaus-sanaa olisi pakko
kéyttad, raamatunkdannoéskomitean jasenen Aarre
Lauhan mukaan sana pitéisi selittdd sanaselitys-
luettelossa: “Erikoissanastoa on syytd vilttda, jos
se on mahdollista. - - Jokin sellainen sana kuin
vanhurska(u)s olisi ehkd korvattava eri termeil-

9  Schmidin (1968, 166; 173-174) mukaan Jahven sdq
liittyy psalmeissa useimmiten oikeuden toteutumisen
vartioimiseen. Ks. my6s Diestel 1860, 178, 188-189, 237;
Notscher 1915, 20-23, 57, 95-105; Schmid 1968, 166;
173-174; Reiterer 1976, 115-116; Johnson 1985, 71-74,
81; 1989, 909-912.

10 Cremer 1900, 23, 34; Pedersen 1920, 201.

11 Diinnerin mukaan sdg-sanue kuvaa ihmisten keskindi-
sid suhteita mm. psalmijakeissa 50:16, 58:4, 58:8 ja 58:11,
kun taas sanueen uskonnollinen nakokulma tulee esiin
psalmijakeissa 33:4-5, 40:10-11, 51:16, 71:1-2, 71:23-24,
103:6 ja 143:1. Diinner 1963, 3-5, 60-61, 71-72, 130. Ks.
my0s von Rad 1962, 382-383, 385, 387.

12 Pedersen 1920, 270, 292-293, 337-342.

13 Ziesler 1972, 25-26, 39-40. Ks. myos Fahlgren 1932,

78, 98, 158, 209; Gyllenberg 1971, 27, 37; 1973, 31-32,
58-60, 63-64.

14 Weijdenin mukaan psalmin kirjoittajat eivit liitd sanaa
saddiq Jahven ja Israelin kansan viliseen liittoon. Sen
sijaan Ps. 50:5 liittda selkedsti sanan hasidim ja Jahven
liiton toisiinsa. Psalmijakeet 1:2, 37:31 ja 112:1 liittavit
puolestaan Jahven lain ja sanan saddiqg toisiinsa. Weijden
1952, 37, 45. Ks. my®s Seifrid 2001, 423, alaviite 40.

15 Seifrid 2001, 424-426.

16 Seifrid 2001, 416, alaviite 5.

17 Seifrid 2001, 428.

18 Diinner 1963, 93-94; Schmid 1968, 74-76; Koch 1971,
519; Gyllenberg 1971, 31: Criisemann 1976, 439; Reiterer
1976, 177.

19 Wagner 2006, 208-227.

20 Ks. esim. Kwakkel 2002, 71.

21 KKPK Kevit 1975, 22.

22 Suomen evankelis-luterilaisen kirkon paitunnustuskir-
jassa Augsburgin tunnustuksessa oppi vanhurskautuk-
sesta on neljds uskonkohta. Evankelis-luterilaisen kirkon
tunnustuskirjat 1990, 53.

23 Mikael Agricolan Teokset I1I, 197-435. sdg-sanueen sa-
noja on hepreankielisessd Psalmien kirjassa kaikkiaan
139. Agricola kdyttda niiden kdannosvastineena van-
hurskaus / vanhurskas -sanaa kaikkiaan 117 kertaa.

24 Mikael Agricolan Teokset I1I, 197-435. Kymmenen kertaa
kadnnosvastineena on oikeus (joista kerran auttaa oikeu-
delle) ja yhdeksin kertaa oikea (joista kerran olla oikea).

25 Ks. esim. Heinimiki & Jolkkonen 2008, 190.

26 Vanha testamentti 1 1990, 10-11.
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13, mutta on kohtia, joissa ei voine kiyttad muuta
kuin perinndistd sanaa; tdlloin olisi turvauduttava
liitteeksi pantavaan sanaselitysluetteloon””” Komi-
tean jdsen Valtter Luoto piti sanuetta erinomaisena
ammattisanana, jota ei pitdisi vieroksua — onhan
kaikilla elaméanaloilla omat sanastonsa, jotka tay-
tyy opetella: “Jumalan ilmoitus” vaatii oman “am-
mattisanastonsa’, jota ei voi korvata normaaleilla
yleiskielen sanoilla ilman, ettd sanan varsinainen
jumalallinen sisilté menetetdan.*®

Raamatunkdidnnoskomitean asiantuntija, kir-
jailija Kirsi Kunnas oli puolestaan sitd mieltd, ettd
sana tarkoittaa aivan eri asiaa silloin, kun se liittyy
Jumalaan, ja silloin kun se liittyy ihmisiin.”” Raama-
tunkddnnoskomitean jdsen Juha Pihkala puolestaan
katsoi, ettd kyseessd on tdysin kasittamattomaksi
muuttunut sana, joka pitdisi pyrkid korvaamaan
muilla sanoilla: Yha harvempi suomalainen ym-
martad vakiintunutta uskonnollista sanastoa, kuten
vanhurskaus-sanaa. Tdméd ymmartimattomyys
vaikeuttaa viestin perillemenoa ja edistdd kielen
rituaalistumista. Monelle tima merkitsee ratkaise-
vaa estettd Raamatun tekstin ymmartimisessi.”*’
Kirjailija Markku Envall kirjoitti raamatunkéan-
noskomitealle kirjeen, jossa hdn kertoi oman néke-
myksensé: ”Vanhurskaus on korvassani koko todel-
lisuudesta irrallisen, vain pyhén kielen symbolisana;
oikeamielisyys tai muu sellainen termi, jonka mer-
kitys heti ndkyy avoimena, mielestini voittaisi ver-
tailun. Eiko hyvé periaate olisi, ettd vaihtoehdoista
aina valittaisiin se, jolla on ymmarrettdva kaytto ja
merkitys my6s uskonnollisen kielen ulkopuolella.
Silloin uskonnon kieli pysyisi eldvini ja yhteydessa
eldmadn, ei eristyisi ja sulkeutuisi omaksi piirik-
seen?”!

Komitean tavoitteena oli, ettd lukija voisi itse-
ndisesti perehtyd tekstin teologiseen sisaltoon.*
Professori Heikki Rédisanen kiinnitti huomion sii-
hen, ettd sanakonkordanssista luopuminen Van-
han testamentin puolella johtaa ongelmiin Uuden
testamentin puolella, mikali komitea haluaa sielld
pitad kiinni konkordanssista teologisesti keskei-
sissd kohdissa. Vanhurskaus-sanue jaa ikddn kuin
ilmaan, koska raamatunlukija ei endd 16yda sen
vanhatestamentillisia juuria. Sanakonkordanssista
luopuminen ja siirtyminen dynaamiseen kddnnds-
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tapaan auttavat kyllda ymmartamaén kulloinkin ka-
silld olevaa tekstid kokonaisuutena, mutta se saattaa
vaikeuttaa raamatunlukijan pyrkimyksid suhteuttaa
kyseinen teksti toisiin Raamatun teksteihin eiké ko-
mitean tavoite niin ollen toteudu.”

Raamatunkdidnnoéskomitean osamietintd vuo-
delta 1975 suositti sanan vanhurskas valttimista,
mutta ei tuolloin vield viitannut lainkaan suomen
kielen sanan vanhurskas ongelmallisuuteen, vaan
ainoastaan siihen, ettd sanan semanttinen kenttd
on alkukielessd niin laaja, ettei suomenkielinen
kaannosvastine kykene antamaan lukijalle riittavin
selvidd ja monipuolista kisitysta tekstin sisallostd.*
Vuonna 1990 ilmestyneen kdinnosehdotuksen
Vanha testamentti I esipuhe kisittelee erikseen sa-
naa vanhurskas. Esipuheen mukaan komitea on
kayttanyt kddnnosehdotuksessaan kyseistd sanaa
selvasti vahemmain kuin vuoden 1938 kirkkoraa-
mattu. Komitea on pyrkinyt erottamaan heprean
kielen sanan sdq yleiskielisen merkityksen olla oi-
keassa, olla (oikeuden edessd) syyton’ sanan uskon-
nollisesta merkityksestd. Osamietintdon verrattuna
uutta on kuitenkin se, ettd komitea on pyrkinyt tuo-
maan myo6s sanan uskonnollisen merkityksen esiin
muiden vastineiden avulla.”

Mielenkiintoinen yksittdinen havainto on, ettd
kaannosprosessin loppuvaiheessa vanhurskaus-sa-
nan kéyttdminen kdédnndsvastineena lisadntyi: "Ko-
mitea kdytti tyonsd loppuvaiheessa suomen kielen
vanhurskas-sanaa enemmain heprean kielen sedeq-
sanan ja kreikan kielen dikatoohvn-sanan vastinee-
na kuin ty6nsd varhaisemmassa vaiheessa. — — Kyse
ei kuitenkaan ole komitean konservatisoitumisesta,
vaan siité, ettd komitean mielikuva suomen kielen

sanan vanhurskaus toimivuudesta tarkentui’”*

ANALYYSIA

Raamatunkddnnoskomitean osamietint6 1975 esit-
telee viisi vaihtoehtoista kddnnosperiaatetta. En-
simmdinen on perinnettd sdilyttava kdannos, joka
kielensé puolesta nojautuu kansalliseen raamatun-
kdannosperinteeseen. Toinen on sananmukainen
kddnnos, jonka tavoitteena on alkutekstin sanojen
kdantdminen aina samoilla kddnnosvastineilla.
Kolmas on alkutekstin sisalt6d ja tyylid noudattava
nykykielinen kddnnds, joka pyrkii kdyttaimaan kaik-



kia nykykielen ilmaisuvaroja ja vivahteita. Neljds
on populaarikdinnds, joka pyrkii mahdollisimman
suureen helppotajuisuuteen ja selkeyteen ja kayttda
kaikille kansankerroksille yhteistd ilmaisuvarastoa.
Viides on modernisoiva kdannos, joka pyrkii puhut-
telemaan suoraan nykyajan lukijaa poistamalla teks-
tistd ajan ja paikan etdisyyteen viittaavia tekijéitd.””

Komitea valitsi kdanndsperiaatteekseen kol-
mannen vaihtoehdon eli alkutekstin sisdltod ja
tyylid noudattavan nykykielisen kdannoksen, joka
pyrkii kdyttdmain kaikkia nykykielen ilmaisuvaro-
ja ja vivahteita.’® Kdannosperiaate ohjasi komiteaa
l6ytaimadn sdq-sanueelle suomenkielisid kadnnos-
vastineita, jotka toisivat parhaiten esille sanueen
laajan sisdllon heprean kielessd. Komitea pyrki
aluksi sdilyttamaan vanhurskaus-sanaston opillisis-
sa ja pelastukseen liittyvissd yhteyksissd, mutta pyr-
ki myShemmin pois siitd, koska vanhurskas-sana
koettiin ongelmalliseksi.” Kaannostyon loppuvai-
heessa komitean mielikuva vanhurskaus-sanan toi-
mivuudesta kuitenkin tarkentui ja sanaa kaytettiin
enemmain kddnnodsvastineena. Todenndkoisesti ky-
se oli siité, ettd vanhurskaus-sana sai kelvata niissd
kohdin, joissa se paremman vastineen puuttuessa
tuntui toimivan. Jalkikiteen voi kysyd, miksi ko-
mitea ei missadn vaiheessa miettinyt uuden sanan
luomista vanhurskaus-sanan tilalle. Opillisissa ja
pelastukseen liittyvissd yhteyksissa kdytetty uusi sa-
na ei olisi sulkenut pois sitd, ettd sdg-sanueen rikasta
semanttista sisdltod olisi muissa yhteyksissd tuotu
esiin my6s muiden kddnnosvastineiden avulla.

Eri kdannosvastineiden runsas kdyttdo vuoden
1992 kirkkoraamatussa johtaa siihen, ettd eri raa-
matunkddnnosten joukossa se sijoittuu sdq-sanueen
kaantdmisen osalta populaarikddnnosten jouk-
koon. Useiden kdnnosvastineiden runsasta kayt-
tod voi pitad ongelmallisena sekéd raamatunlukijan
ettd uskonnollisen suomen kielen kannalta. Eri
kadnnosvastineiden vuoksi raamatunlukijalla on
vaikeuksia hahmottaa eri raamatunkohtien vilisid
yhteyksid vuoden 1992 kirkkoraamatussa. Uskon-
nollisen suomen kielen kannalta ongelma on siin,
ettd Raamatussa kaytetty sanasto muodostaa uskon-
nollisen kielenkéyton perustan. Vanhurskaus-sanue
on edelleenkin keskeinen uskonnollisessa suomen
kielessd, mutta vuoden 1992 kirkkoraamatussa se

esiintyy huomattavasti harvemmin kuin aiemmissa
kirkkoraamatuissa. Vuoden 1992 kirkkoraamattu
ei siten tuo esiin sanueen merkitystd yhtd vahvasti
kuin aiemmat kirkkoraamatut ja siksi se jad her-
kemmin ikddn kuin ilmaan, koska kielenkayttdja ei
16yda sille endé yhtd vahvoja raamatullisia juuria.
Raamatunkddntdmisen teoriaa yhdessd Eugene A.
Nidan kanssa kehittanyt Jan de Waard toteaa, ettd
Raamatun kieli muodostaa uskonnollisen kielen
perustan.*’ Siksi vanhurskaus-sanueen huomattava
vaheneminen kirkkoraamatussa vaikuttaa vdisté-
mittd myos kirkolliseen ja laajemmin uskonnolli-
seen suomen kieleen.

Mielestdni vanhurskaus-sanue tulisikin korvata
suomen kielessd nykykieliselld sanueella, joka olisi
toisaalta ymmarrettavissé sellaisenaan, mutta joka
toisaalta voisi samalla toimia teologisena erityis-
sanueena ja ottaa kantaakseen kaikki ne teologiset
merKkitykset, jotka vanhurskaus-sanueeseen liitty-
vit. Sanueella tulisi olla my6s semanttisesti lapina-
kyvé yhteys suomen kielen sanaan oikea. Viimeis-
tadn seuraavan kirkkoraamatun kéddntdjien tulee
ottaa timén uuden sanueen luominen tehtévéikseen.

27 KHA Ha 1 Raamatunkaidnnoéskomitean poytakirja
3.6.1974, liite.

28 KHA Ha 3 Raamatunkaidnnoskomitean poytakirja
30.9.1977, liite.

29 KHA Ha 71 Kéaidnnoksen terminologiaa koskevat ehdo-
tukset, Kirsi Kunnaksen muistio 1.12.1977 ’Vanhurskaus
- vanhurskas’ Ks. my6s Kunnaksen haastattelu toisaalla
tassd lehdessd.

30 Pihkala 1984, 96.

31 KHA Ha 19 Raamatunkainnoskomitean poytakirja
12.-13.1.1989, liite.

32 Osamietinté 1975, 20.

33 Réisdnen 1986, 187-188. — Uusi testamentti nykysuomek-
si -kadnnos luopui kokonaan vanhurskaus-kielestd ja oli
siten johdonmukaisempi kuin komitea. Téhén kiinnittad
huomion Raisdnen, joka tosin oli itse kddntamassa Uusi
testamentti nykysuomeksi -kadnnostd. Raisdnen 1990,
228.

34  Osamietinté 1975, 21.

35 Vanha testamentti I 1990, 10-11.

36 Nummi 1991, 302.

37 Osamietinté 1975, 17-18.

38 Osamietinté 1975, 17-18.

39 Vanha testamentti I 1990, 10-11.

40 De Waard & Nida 1986, 21.
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LAHTEET JA KIRJALLISUUS
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19.5.1989
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Eksegeettinen padiva 2013
Suomen Eksegeettinen Seura 75 vuotta
To 7.2.2013 Tieteiden talolla (Kirkkokatu 6)
10.00-11.00 Miti Suomen Eksegeettisen Seuran historia kertoo suomalaisen
raamatuntutkimuksen kehityslinjoista? Prof. Antti Marjanen
11.00-12.00 Erds esitelmd ja sen vastaanotto. Raamattukysymys 1970-luvulla.
Prof. emeritus Heikki Rédisdnen
12.00-13.30 Lounas
13.30-14.30 Quo vadis suomalainen eksegetiikka? Tulevaisuuden visioita ja haasteita.
Dos. Outi Lehtipuu & dos. Juha Pakkala
14.30-15.00 Kahvi
15.00-16.30 Paneelikeskustelu: Eksegetiikka tieteiden joukossa nyt & tulevaisuudessa.

Pj. dos. Jutta Jokiranta, panelistit: dos. Maijastina Kahlos, prof. Virpi Mikinen,
prof. Lauri Thurén, prof. Martti Nissinen ja TM Marketta Liljestrom
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