VESA NISSINEN

Teologisia nakokulmia
Maan ulkopuoliseen elimaan

“Missd ne ovat?” Niin kyseli tunnettu fyysikko
Enrico Fermi 1950-luvulla. Jos maailmankaikkeu-
dessa on tdhtid yhtd paljon kuin Maan rannoilla
on hiekanjyvid ja jos Maan kaltaisten planeettojen
lukumaiéra lihentelee samankaltaisia lukemia ja jos
nilld planeetoilla elima ja my6s alyllinen elimé on
pédssyt kehittyméaén, on mielekastd ihmetelld, miksi
me emme ole vield kuulleet avaruuden muista asuk-
kaista mitdan. Eiko olisi oletettavissa, ettd miljoonia
vuosia meitd edelld olevat sivilisaatiot olisivat jo ai-
koja sitten levittdytyneet tdhdeltd toiselle ja lopulta
kaikkialle galaksissamme? Ainakin olisi odotetta-
vissa, ettd avaruus olisi tdynna kosmista viestintaa,
jonka me tailld Maassa voisimme todeta. Missd ne
kaikki ovat? Tdma Fermin varsin mielekds kysymys
on tdnddn yhtd ajankohtainen kuin kuusi vuosikym-
menta sitten.

Viestejd avaruudesta muilta mahdollisilta alylli-
siltd olennoilta on yritetty 16ytdd jo pitkdan. Tutki-
mus on perustunut sithen olettamukseen, ettd jokin
erityinen saihkomagneettisen sateilyn kuvio voisi
olla merkki vieraasta élystd. Radioastronomia on
ollut keskeinen tutkimusalue. Jo 1800-luvun lopus-
sa Nikola Tesla ehdotti, ettd radio voisi toimia va-
lineend yhteyden synnyttdmiseksi Maan ulkopuoli-
seen eldimaan. Moderni SETI-tutkimus (Search for
Extra-Terrestrial Intelligence) alkoi 1960, jolloin
Frank Drake tutki Green Bankin radioteleskoopilla
muutamia lahitahtid. Nykyisin lukuisat teleskoopit
kuuntelevat SETI-tutkimuksen tiimoilta taivaan
“aanid”. Ndiden joukossa on ollut muun muassa val-
taisa Arecibon teleskooppi Puerto Ricossa. Nykyédan
pidetddan mahdollisena, ettd viestintd voisi perustua
myo6s nakyvéddn valoon esimerkiksi lasertekniikan

avulla. SETI-tutkimus on laajentunut ja jatkunut t4-
hén péivadn saakka, mutta mitdan sellaista merkit-
tdvad signaalia, joka aiheuttaisi jatkotutkimuksia, ei
ole havaittu. Tutkimuksessa ovat olleet mukana seka
NASA ettd sen eurooppalainen sisarjdrjesto ESA.
Tutkimus on koettu tirkedksi, mutta se on saanut
osakseen myd6s paljon kritiikkid, mika on vaikeutta-
nut muun muassa hankkeen rahoitusta.'
SETI-tutkimuksen ldht6kohtana on olettamus
siitéd, ettd evoluutio on kosminen ilmi6. Siltd poh-
jalta, mitd tiedetddn eldman kehittymisestd Maassa,
voidaan tehdé olettamuksia eldmén todennékoi-
syydestd muualla maailmankaikkeudessa. Monet
tutkijat ajattelevat, ettd jos ympiristd on elaméin ke-
hitykselle suotuisa ja jos aikaa on riittavésti, elaméaa
kehittyy ennemmin tai myohemmin. Mielipiteet
jakautuvat kuitenkin sen suhteen, kuinka yleista
mahdollisen eldman ajatellaan olevan ja my6s sen
suhteen, johtaako elimdn kehittyminen ennen
pitkdd myos dlykkddn elamin ja teknologisten si-
vilisaatioiden kehittymiseen. Tdmén spekulaation
helpottamiseksi edelld mainittu Frank Drake kehitti
niin sanotun Draken kaavan (N = R x fp x ne x fl x
fix fcx L), jonka avulla dlykkéin eldmén yleisyyden
arvioiminen helpottuu. Tuosta yhtdlostd saadaan
erilaisia tuloksia, kun yksittdisten osatekijoéiden
arvoja muutellaan. Optimisti voi saada tulokseksi,
ettd Linnunradassamme on jopa 20 000 sivilisaatio-
ta, joiden kanssa yhteydenpito voi ainakin teoriassa

1  Suomenkielinen yleisesitys SETI-tutkimuksesta ks. Oja
1994.
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olla mahdollista. Pessimisti voi saada tulokseksi sen,
ettd tuollaisia sivilisaatioita ei ole yhtdan.”

Elamén merkkien etsiminen avaruudesta kuu-
luu luonnontieteilijoille, esimerkiksi radioastrono-
meille ja astrobiologeille. On kuitenkin luonnollista,
ettd ajatus Maan ulkopuolisesta elimisté kiinnostaa
ihmisid ja my0s eri tieteenaloja varsin laajasti. Jos
nimittdin kyseisid eliméan merkkeja joskus 1oytyisi,
aiheuttaisi se todennikoisesti melkoisia maailman-
katsomuksellisia mullistuksia. Niitd voidaan jopa
verrata keskiajan maakeskeisen maailmankuvan
muuttumiseen aurinkokeskeiseksi. Ajatus siité, ettd
elaiméda — ehka jopa dlyllistd elamai — 16ytyy muu-
alta, vapauttaisi ihmisen kosmisesta yksindisyyden
tunteesta; siitd, ettd olemme tdysin yksin maail-
mankaikkeudessa. Toisaalta ajatus siitd, ettd emme
ole yksin, voi sekin jarisyttad meitd. Voidaan hyvin
perustella sité, ettd my0s filosofien ja teologien on
otettava kantaa ajatukseen Maan ulkopuolisesta eld-
mastd ja dlystd. Nykyddn titd aihepiirid kasitteleva
teologinen tutkimus onkin liséantynyt huomatta-
vasti. Monella titd aihepiirid kasittelevilld teologilla
on myos luonnontieteellinen koulutus. Teologisia
néakokulmia esittdvit toisaalta my6s monet puhtaas-
ti luonnontieteisiin erikoistuneet tunnetut tieteili-
jat.?

Ted Peters on yksi niistd teologeista, jotka ovat
useasti ottaneet kantaa kysymykseen Maan ulko-
puolisesta dlystd. Han esittdd, ettd teologien ja us-
konnollisten ajattelijoiden on valmistauduttava sii-
hen mahdollisuuteen, ettd vieraan elimanmuodon
kohtaaminen joskus todella tapahtuu. Han ehdottaa
erityisen tutkimusohjelman ldpiviemistd neljasta
aihepiiristd. Ensimmainen koskee luomista. Peters
ehdottaa, ettd luomisajatus ei saa olla liian maakes-
keinen. Nakokulmana on pikemminkin oltava ko-
ko universumi. Toinen aihealue liittyy pelastavaan
ilmoitukseen. Onko inkarnaatio vain Maata ja sen
asukkaita koskeva tapahtuma vai onko silla koko
maailmankaikkeutta koskeva merkitys? Tdssé asias-
sa teologien mielipiteet hajaantuvat selvasti. Kolmas
Petersin peradnkuuluttama kysymys koskee muu-
kalaisten luonnetta. Ovatko he osallisia synnista ja
karsimyksestd samoin kuin me ihmiset? Ovatko he
kenties kehittyneet moraalisesti ylivertaiselle tasol-
le? Onko heillé tarjota meille jonkinlainen sekulaari
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pelastus kehittyneen teknologian turvin? Vai onko
niin, ettd he tulevat tuhoamaan ja sydmaan meidat
niin kuin joissakin scifi-elokuvissa esitetddn? Neljds
pohdinnan aihe koskee kisitystd Jumalan kuvana
olemisesta. Jos 1oyddmme itseimme pidemmalle
kehittyneitd olentoja, voimmeko edelleen mieltda
itsemme Jumalan kuviksi ja Jumalan lapsiksi?*

Jokainen ndistd osa-alueista sisaltda laajoja ja
hankalia kysymyksid, joihin teologian tulisi ottaa
kantaa. Téssé artikkelissa valaistaan lyhyesti joita-
kin niistd. Fyysikko Paul Davies haastaa kristinus-
kon suoraan esittdmill, ettd vieraan dlyn olemas-
saolo vaikuttaisi syvasti uskontoon. Se jérisyttiisi
perusteellisesti niitd uskomuksia, jotka liittyvt
Jumalan ja ihmisen vélisiin suhteisiin. Erityisesti
kristologian osalta kysymys on varsin kiusallinen.
Hin maalaa kuvan “muukalaiskristuksista” (alien
Christs), jotka vierailevat eri planeetoilla kunkin
planeetan asukkaiden fyysisessd hahmossa. Davies
pitdd mielikuvaa absurdina, mutta kyselee samal-
la, miten nuo kaikki vieraat dlyt muuten voitaisiin
pelastaa. NASAn tiedehistorioitsija Steven Dick
on vield rohkeampi. Hin ennakoi, ettd suurimmat
haasteet uusi maailmankuva tulee aiheuttamaan
lantisille monoteistisille uskonnoille ja perdin-
kuuluttaa niiden mittavaa remonttia. On padstiva
eroon yliluonnollisen Jumalan kisitteestd. Kirkon
yllapitdma jako taivaaseen ja maahan, joista ensim-
madinen on Jumalan ja jalkimmaéinen ihmisen asuin-
paikka, alkaa olla yhtd vanhentunut kuin on Aristo-
teleen kasitys jaosta taivaalliseen ja maanpéalliseen
todellisuuteen. Yliluonnollisen sijaan Dick suositte-
lee luonnollista. Yliluonnollisen Jumalan tilalle on
tultava luonnollinen Jumala (a natural god). Kaiken
suuremman mahdollisen dlyn on mahduttava tdhan
maailmankaikkeuteen.’

Miten hyvin ajatus Maan ulkopuolisesta elamas-
td todellisuudessa sopii yhteen teologisen ajattelun
kanssa? Nayttdi siltd, ettei Maan ulkopuolisen eld-
mén mahdollisuus saa kristinuskoa ja kristillistd
teologiaa vapisemaan. Monet tunnetut ajattelijat
- myos teologit — ovat suhtautuneet positiivisesti
sekd sithen mahdollisuuteen, ettd Maan ulkopuo-
lista dlyd on olemassa ettd siihen vaikutukseen,
minki vieraan édlyn l6ytiminen saisi aikaan kris-
tinuskossa. Ajatus Maan ulkopuolisesta eldmésta



on sindnsd hyvin vanha. Jo ennen kristinuskoa osa
kreikkalaisista filosofeista — muun muassa Demo-
kritos ja Epikuros — ounastelivat, ettd myds muita
maailmoja on olemassa. Samoin teki roomalainen
Lucretius. Han suhtautui positiivisesti muun muas-
sa sithen ajatukseen, ettd muissa maailmoissa olisi
kasveja ja muita eldvid olentoja. Sen sijaan Aristo-
teles ja hdnen ajatuksistaan suuresti riippuvainen
Tuomas Akvinolainen puolustivat ajatusta yhdestd
maailmasta. Tuomas perusteli titd yhtendisyyden
ja tdydellisyyden periaatteilla. Kaiken luodun tulisi
kuulua yhteen maailmaan. Keskiajalta lahtien esiin-
tyy kuitenkin my0s toisenlaista teologista suhtau-
tumista. Voitiin esimerkiksi ajatella, ettd luodussa
maailmankaikkeudessa saattoi olla useita keskuk-
sia, jotka ominaisuuksiltaan poikkeavat toisistaan.
1400-luvun teologi Nicolas Cusanus oletti, ettd on
muita maailmoja ja ettd niissd on asukkaita, jotka
Jumala on sinne luonut.®

Uudella ajalla luonnontieteiden kehittymisen
myotd uskonnon edustajien on ollut vélttimatonta
ottaa kantaa niihin ajatuksiin ja johtopdétoksiin, joi-
ta uusi maailmankuva on herédttinyt. Populaari ajat-
telu on usein nahnyt kristinuskon uusien tieteellis-
ten ajatusten vastustajana. Kirkkohan on aikanaan
vastustanut muun muassa aurinkokeskeistd maail-
mankuvaa ja Darwinin kehitysoppia. On ylldttavaa,
ettd nimenomaan kristillinen perinne on painotta-
nut sité, ettd Maan ulkopuolisen dlyn 16ytyminen on
varsin mahdollista. Tieteenfilosofiaan erikoistunut
Ernan McMullin nikee erityisesti Augustinuksen
ansiona sen, ettd Jumalasta voitiin keskiajalla ajatella
tavalla, joka samalla mahdollisti ajatuksen lukuisis-
ta maailmoista. Jumalan vapauden, kaikkivaltiuden
ja hyvyyden ndhtiin jopa vaativan sit4, ettd Maan ja
ihmisten ohella on myds muita asuttuja maailmoja.
Astronomian kehitys ja sen myotd maailmankuvan

2 Stephen Webbin kirjassa Missdi kaikki ovat? otetaan
kantaa 50 selitykseen sille, miksi vieraista ei kuulu
mitddn. Kuusi yleisinta selitystd ovat: 1. Olemme ai-
nutkertaisia. 2. Muukalaisia on olemassa ja ne yrittavit
viestid meille, mutta me emme kuule niitd. 3. Tutkimus
keskittyy liikaa planeettoihin. 4. Olemme boikotissa.

5. Kaikki muut ovat jo kuolleet. 6. Ymmarryksemme

ei ylld muukalaisten tasolle. Kaikkia ndité selityksia
voidaan puolustaa ja vastustaa. Webbin oma hypotee-
si on se, ettd evoluutio ei mitenkdan vaistamattd kulje
kohti dlykkadmpid olomuotoja. Hén olettaa, ettd elima
sindnsd on melko yleistd maailmankaikkeudessa, mutta
vain yhdessé paikassa Linnunradassamme on lyllista
elimad, nimittdin Maassa. Webb 2005. Ks. my®0s yleis-
tajuinen artikkeli Stub & Stub 2004, 68-73. Martin
Rees esittii, ettd meilld ei ole vield tarkkaa tietoa niisti
edellytyksistd, joita elima vaatii kehittyédkseen. Emme
liioin voi tietdi, kuinka innokkaasti mahdollinen elimi
haluaa viestid itsestddn. “Absence of evidence would not
be evidence of absence.” Rees 2000, 67. John Haught
huomauttaa, ettd SETI-tutkimuksella on my®s teologis-
ta merkitystd; Haught 2001, 304.

Tunnetun kosmologin Carl Saganin romaanissa Ensim-
mdinen yhteys saadaan merkittava viesti avaruudesta.
Tuo viesti jarisyttad ihmisten tajuntaa. Se pakottaa tar-
kastelemaan ihmiskunnan asemaa my6s uskonnollises-
ta nakokulmasta: “Jos uudenlainen ymmarrys ihmisen
osasta maailmankaikkeudessa merkitsee uskonnollista
kaantymysta. .. niin silloin oli Maan yli vy6ryméssi teo-
loginen vallankumous.” Sagan 1987, 317. Hyvind johda-
tuksina teemaan teologia ja Maan ulkopuolinen ily toi-
mivat Dick 2000 sekd Miller 2001. Paul Davies on hyvi
esimerkki fyysikosta, joka on kirjoittanut paljon teologi-
sista teemoista, jotka liittyvit fysiikan maailmankuvaan.
Ks. esim. Davies 1984. Hdn on ottanut my0s toistuvas-

ti kantaa vieraan dlyn mahdollisuuteen. Hin kirjoittaa
muun muassa: ~In spite of the fact that ET is now firmly
in the domain of science, or at least science fiction, the
religious dimension of SETI still lies just beneath the
surface. Many people draw comfort from the belief that
advanced beings in the sky are watching over us and may
some day intervene in our affairs to save us from human
folly” Davies 1995, 131.

Peters 2010. Theology and Science -aikakauslehdessé on
viime vuosina julkaistu lukuisia ETI-artikkeleita. Ai-
kakauslehted julkaisee CTSN-jérjesto (The Center for
Theology and Natural Sciences). Sen péitarkoituksena
on edistdd teologian ja luonnontieteiden valistd yhteis-
tyotd. Suomessa timén alan pioneerina voi mainita fyy-
sikko ja filosofi K. V. Laurikaisen (k. 1997). Astrobiologi
Esko Valtaoja ja fyysikko Kari Enqvist ovat my®s otta-
neet kantaa uskonnollisiin teemoihin, usein kriittisesti.
Erityisesti Valtaojan ja piispa Juha Pihkalan keskustelu-
teokset (2004, 2010) ovat saavuttaneet laajaa huomiota.
Davies 1984, 71; Peters 1994; Dick 2000. Luonnollisen
Jumalan késite kuuluu Dickin kosmoteologiaksi kutsu-
maan projektiin, jossa han méarittelee rajachdot tulevalle
teologialle. My®s Jill Tarter, SETI-tutkimuksen johtohah-
mo, ennakoi muutoksia ihmisten uskonnossa mahdolli-
sen yhteyden toteutuessa. Tarter 2000.

Peters 1994. Peters viittaa John Dillenbergeriin, joka on
tutkinut protestanttisen teologian ja luonnontieteiden
vilisen suhteen historiaa. Tdmédn mukaan ajatus vieraan
dlyn 16ytdmisestd on johtanut lJuomisteologian painotta-
miseen. Tam4 johtuu siit4, ettd Raamattu ei puhu mitadn
Maan ulkopuolisesta dlysta. Jos siis tiede 16ytdisi tastd
todisteita, merkittdvé totuus maailmasta paljastuisi ilman
pyhié kirjoituksia. Luonto itsessadn paljastaisi keskeisid
asioita luomisesta.
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laajeneminen 1600-luvulla antoi vahvistusta tille
ajattelulle. Seuraavina vuosisatoina ajatus Maan
ulkopuolisesta idlystd alkoi tulla varsin tavalliseksi.
Erityisesti monet kristilliset ajattelijat antoivat sille
tukea. Tuntui mahdottomalta ajatella, ettd Luoja
olisi jattanyt valtavan avaruuden tyhjaksi eiké olisi
téyttanyt siti olennoilla, jotka voisivat ylistia hanta.”

My6s monet modernin teologian tunnetut
edustajat pitdvat mahdollisena, ettd Maan ulko-
puolella on dlykkaitd olentoja ja he ottavat sen teo-
logisessa ajattelussaan huomioon. Naihin voidaan
lukea muiden muassa Paul Tillich. Han nivoo yh-
teen luomisen, vieraantumisen ja pelastuksen koko
maailmankaikkeutta koskevaksi. Thmiskunta ei voi
vdittdd omistavansa yksin Jumalan pelastavaa toi-
mintaa ja siihen liittyvdd ilmoitusta. Jos muualla
on dlyllistd eldmas, se on Tillichin mukaan vieraan-
tunutta kuten tdélldkin ja niinp4 se tarvitsee oman
ilmoituksensa. Myos katolinen Karl Rahner pitda
mahdollisena sitd, ettd on olemassa muitakin pe-
lastushistorioita kuin meidin tdalla Maassa. Toisin
ajattelee Wolfhart Pannenberg. Hén pitad mahdol-
lisena, ettd muuallakin on alykdstd elimdd, mutta
Maassa tapahtunut logoksen inkarnaatio koskee ko-
ko maailmankaikkeutta. Prosessiteologi Lewis Ford
nikee Jumalan evoluution sisdisend voimana, joka
suuntaa kaikkeuden prosessia kohti yhé suurempaa
kompleksisuutta. Néin ollen han on lasna kaiken
elimin kehityksessd niin Maassa kuin muuallakin. ®

Ehkéd tunnetuin evoluution puolesta puhu-
nut teologi on jesuiitta Pierre Teilhard de Chardin
(1885-1995). Hin keskittyy tarkastelemaan etu-
péddssd Maassa tapahtunutta kehitysté teleologisen
tulkintamallin pohjalta. Han on sitd mieltd, ettd
evoluutio on tuottanut Maassa tietoisia olentoja, joi-
den tarkoitus on vieda kehitystéd yhd korkeammalle
tasolla kohti erityistd Omega-pistettd, joka merkit-
see prosessin tayttymystd, jonkinlaista yhtymista
jumaluuteen. Evoluutioprosessia Teilhard tulkitsee
siis teleologisuuden ohella erityisesti teologises-
ta viitekehyksestd. Samalla hédn tulee pohtineeksi
evoluutiota myds kosmisesta perspektiivistd. Hin
olettaa, ettd sama evoluution prosessi, joka tdalld
tuottaa yha kompleksisempia muotoja, toteutuu
my6s muualla maailmankaikkeudessa. Hin tote-
aa teoksessa Christianity and Evolution, ettd ajatus
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siitd, ettd olemme ainut édlykas laji maailmankaik-
keudessa, alkaa tulla yhtd mahdottomaksi hyviksya
kuin ajatus siitd, ettd ihminen Maan pailla olisi jo-
tenkin geneettisesti erillidn muusta eldinkunnasta.
Maailmankaikkeudessa voi olla useita omanlaisi-
ansa tietoisuuden prosesseja, mutta silti vain yksi
Omega. Koska kaikkialla vallitsevat samanlaiset
peruslainalaisuudet, on oletettavissa, ettd myds syn-
ti ja pelastuminen kuuluvat muualla asuville. Nédin
héin tulee painottaneeksi Kristuksen universaalia
luonnetta ilmeisesti hyviksyen sen ajatuksen, ettd
jonkinlainen inkarnoituminen voisi tapahtua myds
muualla. Tall6in hin olisi my6s hyvin ldhelld edella
esitettyd Tillichin tulkintamallia.”

Néyttdd siltd, ettd enemmisto kristityistd ja
my6s muiden uskontojen edustajista ei nde SETI-
tutkimusta ja ajatusta vieraasta dlystd uhkaavana
omalle maailmankatsomukselleen. Peters huomaut-
taa, ettd jotkin fundamentalismin muodot saatta-
vat pitdd téllaista ajattelutapaa problemaattisena,
mutta niiden mielipide ei tietenkddn edusta koko
kristillistd suhtautumistapaa. IThmisten suhtautu-
mista mahdolliseen vieraaseen dlyyn on kyselty
erilaisilla kenttatutkimuksilla. USA:ssa asiaa ovat
kartoittaneet muiden muassa Victoria Alexander ja
Peters itse. Edellinen teki kyselyn protestanttisille,
katolisille ja juutalaisille seurakunnan toimihenki-
l6ille siitd, millainen vaikutus mahdollisella vieraan
dlyn kohtaamisella olisi kulttuurille ja uskonnolle
Maassa. Kyselyn tulos oli se, ettd vieraan édlyn koh-
taamista ei pidetd uhkana. Peters teki tutkimuksen,
johon osallistui yli 1300 ihmista eri uskonnoista.
Naihin kuului sekd maallikkoja ettd papistoa. Myos
ei-uskonnolliset henkil6t oli tutkimuksessa huo-
mioitu. Tutkimustulokset olivat samansuuntaisia
kuin Alexanderilla. Yksi mielenkiintoinen tulos
tutkimuksessa oli se, etta ei-uskonnollisilla ihmi-
silld on huomattavasti negatiivisempi nakemys sii-
td, mitd mahdollinen kontakti vieraan dlyn kanssa
voisi merkitd uskonnolle. Peters tulkitsee tulosta
siten, ettd ndiden ihmisten kdsityksiin on saattanut
vaikuttaa tietynlainen "ETI-myytti”. Tdhdn kuuluu
ajatus siité, ettd pitkille kehittynyt tiede tulee syr-
jayttimaan vihemman kehittyneen uskonnon."

Kysymys siitd, mikd suhde vallitsee SETI-
tutkimuksen, ETT-myytin ja uskonnon vélilld, on



varsin mielenkiintoinen. "Emme voi vélttaa yhteyt-
td SETIn ja uskonnon vililld, vaikka monet SETIn
puolustajat toivovat ettd voisimme,” kirjoittaa ava-
ruusteknologian asiantuntija Michael Michaud."
Psykologian professori Albert Harrison, jolla on
ldheiset yhteydet NASAan ja SETI-tutkimukseen,
puolestaan toteaa, ettd vaikka astrobiologit "katse-
levat taivaisiin”, he etsivdt vastauksia nimenomaan
luonnontieteiden ja empiirisen evidenssin pohjalta
eivatkd uskon ja ilmoituksen pohjalta. Silti Har-
risonkin myontad, ettd uskonnon ja tieteen rajat
joskus hamartyvit ja mahdollisuudet tihdn ovat
erityisen suuret tihtitieteessd. Monet ajattelijat ovat
linkittaneet yhteen ajatuksia uskonnosta ja Maan
ulkopuolisesta dlystd. Peters huomauttaa, ettd Maan
ulkopuolinen dly usein rinnastetaan taivaallisiin
jumaluuksiin, kaikkitietdvyyteen, tdydellisyyteen
ja pelastukseen. Muukalaisethan asuvat “taivaassa’,
josta he mahdollisesti laskeutuvat ja tarkkailevat
meita jatkuvasti. Joku saattaa jopa ajatella, ettd ehkd
he ovat luoneetkin meidat. Témantyyppisid ajatuk-
sia esittdvit ennen kaikkea UFO-intoilijat, jotka
antavat muukalaisille jonkinlaisen messiaanisen
roolin."

Kuitenkin myo6s vakavasti otettavaan ETI-ajat-
teluun liittyy Petersin mukaan runsaasti myyttista
ainesta ja spekulaatiota. Astrobiologiassa on Peter-
sin mukaan tyypillistd, ettd ajatus edistyksestd, joka
ndhddidn Maan evoluutiohistoriassa, projisioidaan
toistona muihin maailmoihin, jolloin vieraan élyn
edustajat nahdddn meitd kaikin tavoin edistyneem-
pind niin tieteen kuin moraalinkin alueella. Tiede
ndhdddn maailman pelastajana. Tiedemies itse
asiassa projisioi itsensd taivaisiin, josta sitten odote-
taan pelastusta vieraan dlyn muodossa. Niin astro-
biologit astuvat profeetan rooliin. Teologian on Pe-
tersin mukaan vastustettava tillaista ajattelutapaa.
Hin esittaa, ettd ei ole selvad nayttod siité, ettd tiede
toisi pelkéstadn positiivista vaikutusta ihmisille. Pe-
tersin mukaan ei mydskdin voida osoittaa, etté bio-
loginen evoluutio suuntautuu johonkin ja tuottaa
edistystd. Lisaksi on huomattava, ettd edelleenkddn
ei ole mitddn empiiristd evidenssié vieraan dlyn ole-
massaolosta. Sitd voidaan saada tulevaisuudessa,
mutta vieras dly voi osoittautua aivan toisenlaiseksi
kuin mitd olemme kuvitelleet. Teologien tehtévéksi

10

11
12

McMullin 2001, 162-164.

Tillich 1951-1963, 2: 44, 95-96. Jo kauan ennen Tillichid
on luotu teologiaa, jonka pohjalta on mahdollista aja-
tella kuten hén. Fransiskaanisisar Ilio Delio esittad, ettd
fransiskaanisen teologian - erityisesti Duns Scotuksen ja
Bonaventuran - ajattelun pohjalta on mahdollista nahda
inkarnaatio koko maailmankaikkeutta koskettavana il-
miénd. Koska kaikki on luotu Jumalan Sanan vilityksel-
14, nivoutuvat Kristus ja luominen hyvin ldheisesti yh-
teen. Inkarnaatio tapahtuu aina sielld, missé on alykasta
elaimadd. Jumalan Sana toteuttaa rakkauden ty6tddn aina
sielld, missd on mahdollisuutta sen vastaanottamiseen.
Kristus on yksi, mutta inkarnoitumisia voi olla useita.
Delio 2007 ja 2009. Vrt. Rahner 1988, 51-52; Pannen-
berg 1994; Ford 1978, 63. Prosessiteologiasta ja Maan
ulkopuolisesta dlystd ks. myos Haught 2001, 306-307.
Ted Peters kokoaa yhteen modernia teologian historiaa
ja siihen siséaltyvaa ETI-ajattelua, ks. Peters 1994.
Chardin 1974, 229-236; Haught 2001, 306-307; Arnould
2008, 439-450. Teleologinen tulkinta todellisuudesta
liittyy teologisissa pohdinnoissa usein liheisesti niin sa-
nottuun ID-ajatteluun (intellectual design). Kaiken taus-
talla nahddan jumalallinen voima, joka ohjaa kehitysta ja
antaa tarkoituksen olemassaololle. Maailmankaikkeuden
alkuparametrit on sdddetty niin, ettd ne antavat mahdol-
lisuuden sellaisen tietoisuuden kehittymiselle, joka ihmi-
selld on. Evoluutiossa ei ndin ollen ole kyse sattumasta
vaan alykkadstd suunnittelusta. Niin sanottu antrooppi-
nen periaate tuo esille sen ndkokulman, ettd maailman-
kaikkeus sellaisena kuin se on, on mahdollistanut ihmi-
senkaltaisen olennon syntymisen tinne ihmetteleméain
itseddn ja maailmaa. Ks. esim. Polkinghorn 2001. Ks.
my0s alaviite 12. Antrooppisen periaatteen selitysvoima
on kuitenkin useasti kyseenalaistettu. Yksi keskeinen
kriitikko on Victor Stenger; ks. Stenger 1999.

Peters 2009; Peters 1994; Harrison 2010; Alexander 2003.
Peters (1994) esittaa, ettd fundamentalistinen uskonnol-
lisuus on pyrkinyt leimaamaan ETI-ilmi6n jonkinlaisek-
si Saatanan salajuoneksi. Ensinnékin fundamentalistien
mukaan muilla planeetoilla ei voi olla eldmad, koska
Raamattu ei kerro tdstd mitadn. Toiseksi ETI-ajatuksen
my6td ujutetaan ihmisille idea evoluutiosta, mika sotii
Raamatun luomiskertomusta vastaan. Kolmanneksi koko
ajatusrakennelma on demoninen, koska pelastusta nako-
jadn odotetaan jostakin muualta kuin Kristukselta.
Michaud 2007, 202.

Harrison 2010, 51; Arnould 2008; Peters 1977. 1960- ja
70-luvuilla sveitsildinen kirjailija Erich von Daniken tuli
tunnetuksi teoriastaan, jonka mukaan ihmiskunnan ke-
hitykseen - my®6s biologiseen kehitykseen - ja kulttuuriin
ovat pitkdn ajan kuluessa vaikuttaneet Maan ulkopuo-
liset dlykkait olennot. He ovat vierailleet Maassa ja jat-
taneet tanne jalkia vierailuistaan. Eri kulttuurien mui-
naiset jumalat ja enkelit ovat olleet muukalaisia muilta
planeetoilta. Tiedeyhteiso pitdd nditd Danikenin teorioita
kuvitelmina. Harrison haluaa tehdé selvan eron muuka-
laisten ja Jumalan vilille: "God, if He exists, is superna-
tural. Extraterresrials would be the product of biological
evolution. God is everywhere; extraterrestrials may be
scattered here and there throughout the universe” Har-
rison 2010, 59.
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Peters antaa ETI-myytin tulkitsemisen ja sen osoit-
tamisen, ettd myytti ei ole tiedettd. Myytin esittamét
asiat voivat olla tottakin, mutta sen sisdltdmia seik-
koja ei voi pitad tieteend."

Tieteellistd nayttod vieraasta élystd ei siis vield
ole. Nayttod ei ole minkddnlaisesta elimasta Maan
ulkopuolelta. Edes yksinkertaista bakteeria ei ole
16ydetty. Sen sijaan maailmankaikkeus on taynna
samoja alkuaineita, joista elima tdallda Maassa on
muodostunut. Lisdksi samat luonnonlait vallitsevat
kaikkialla. Evoluutio on tuottanut elimdi Maas-
sa. On luonnollista ajatella, ettd elimaa olisi myos
muualla. Ainakin siitd on tullut yleinen ajatus nyky-
aan. SETI-tutkimusta elahdyttdd nimenomaan aja-
tus siitd, ettd alyllistd elamda on muualla ja ettd on
vain ajan kysymys, milloin siihen saadaan yhteys.
Thmiset ja tutkijat ovat luoneet monenlaisia kasityk-
sid siitd, millainen tuo “toinen” olisi, johon yhteys
muodostuisi. Evoluutioon ja avaruutta koskeviin
kysymyksiin erikoistunut katolinen teologi Jacques
Arnould tarkastelee kohtaamista ihmisen itseym-
marryksen kannalta. Muukalainen eli toinen” voi
auttaa ihmistd maéritteleméin paremmin itsensa.
Thminen ei voi kuitenkaan tietad, millainen tuo toi-
nen olisi. Se voi olla mitd hyvansd ihmisen villeim-
pien pelkojen ja innostavimpien toiveiden valilla.
Lawrence W. Fagg Amerikan katolisesta yliopistosta
tarkastelee kysymystd muukalaisista samasta “toi-
sen” nakokulmasta. Hén esittdd Martin Buberin
filosofiaa hyodyntien, ettd ihmisen primaari olotila
on olla kosmisessa dialogisuhteessa “toisen” kanssa.
On mahdollista, ettd emme 16ydd yhteytta kosmi-
siin muukalaisiin, mutta timi ajaa Faggin mukaan
ihmisen entistd tiiviimpadn dialogisuhteeseen Ju-
malan - kosmisen Toisen - kanssa."*

Pitdisik6 ihmisen pyrkid luomaan yhteys mah-
dollisiin kosmisiin muukalaisiin? Kysymykseen voi-
daan vastata joko kylld tai ei ja kummallakin on oma
kannattajakuntansa. Peters kutsuu ddrip4itd “alien
enemy” ja “celestial savior” -malleiksi. ETI-myytin
kannattajat — siis SETI-tutkijat ja astrobiologit -
kuuluvat jalkimmadisen mallin puolustajiin samoin
kuin UFO-uskovaiset. Tdssd mallissa muukalaiset
ndhdain hyvia tahtoviksi moraalisesti kehittyneiksi
olennoiksi, jotka tuovat teknologisen pelastuksen
ihmiskunnalle. Kehittyneempind olentoina he ehka
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jopa pelastavat ihmisen héneltd itseltdan. Toinen d4-
ripad edustaa pessimististd realismia. Tunnettu fyy-
sikko Stephen Hawking on dskettdin kannattanut
ajatusta, ettd ehkd muukalaiset tulisi jdttdd omaan
rauhaansa. Tdma voisi olla ihmiskunnalle parempi
vaihtoehto. Kohtaaminen voisi nimittdin olla ihmis-
kunnalle tuhoisa. On mahdollista, ettd muukalaiset
vaeltelevat suurilla aluksillaan ympériinsd etsien
nomadien tavoin maailmoja, joiden resursseja ne
voisivat hyddyntdd. Télloin kohtaaminen voisi
muodostua samanlaiseksi kuin natiiviamerikkalais-
ten kohtaaminen Kolumbuksen kanssa. Tallainen
muukalaispelkoa ruokkiva ajattelutapa on tullut
tutuksi monen kirjan ja elokuvan kautta. Hyvina
esimerkkind on H. G. Wellsin romaani Maailmojen
sota, josta Orson Welles teki tunnetun kuunnel-
mansa ja joka sittemmin on muutamaan kertaan
filmattukin. "°

Olivatpa muukalaiset millaisia tahansa, ne eivit
ole kuitenkaan tédysin vieraita meille. Titd painot-
taa teologi John Haught. Jos oletamme, ettd kaikki
miké on, on osallista samasta olemisesta ja juontaa
juurensa samaan alkurdjiahdykseen, ei mikdin voi
olla téysin vierasta meille. Kaikella on titen alkunsa
samassa Jumalassa. On kuitenkin huomattava, etta
muita ihmisid meidén lissksemme ei ole maailman-
kaikkeudessa. Olemme siind mielessd ainutlaatuisia.
Olemassaololla ja ihmiseldmalld on tarkoitus riip-
pumatta siitd [6ydetddnko tai onko ylipddnsd muuta
elimdd maailmankaikkeudessa. Vaikka 16ytyisikin
meitd kehittyneempéd eldmad, ihmisend olemisen
arvo ei tistd muuttuisi. Haught pohtii, olisivatko
muukalaiset uskonnollisia. Alykkiille elamille on
hénen mukaansa tyypillistd se, ettd se on tavoitteel-
lista ja ymmértamaan pyrkivdd. Téllaiselle elamille
on tyypillistd myds uskonnollisuus. On oletetta-
vissa, ettd jos muukalaisilla on samantyyppista
alykkyytta kuin ihmisilld, heilld on ainakin mah-
dollisuus uskontoon. He ovat myds osallisia entro-
piasta ja ddrellisyydestd ja sen myotd mahdollisesta
ei-olemisesta. Ndin ollen Tillichin ajattelusta tuttu
“eksistentiaalinen ahdistus” koskisi my®s heitd. Oli-
si mahdollista, ettd tima ajaisi heidatkin etsimain
olemassaolon rohkeutta uskonnollisesta uskosta ja
Jumalan” kisitteestd.'®



LOPUKSI
Kéytetyn aineiston valossa ndyttad siltd, ettei eld-
min eikd mydskddn dlykkddn elamdn l6ytyminen
Maan ulkopuolelta aiheuttaisi suurta mullistusta
kristillisen teologian piirissd. Ndin ajattelevat monet
tunnetut teologit. Muutamat luonnontieteilijit ja
my6s fundamentalistikristityt ovat esittaneet epai-
levid lausuntoja, tosin toisistaan poikkeavista syista.
Edellisten mielestd kristinuskon geosentrinen 14-
hestymistapa ja antropomorfinen jumalakuva eivét
kestdisi uusia 10ytojd murtumatta. Jalkimmadiset
saattavat pitdd koko asetelmaa Saatanan virittdmana
valheena. Yleensi teologit ja my6s luonnontieteel-
lisen koulutuksen saaneet teologit suhtautuvat rau-
hallisesti ja apologeettisesti siihen mahdollisuuteen,
ettd SETI-tutkimus tuottaisi joskus positiivisia tu-
loksia. Monet kyllé toteavat, ettd 16ydos aiheuttaisi
melkoisia haasteita mutta my6s mahdollisuuksia
ihmiskunnan itseymmarrykselle. Yleisesti ottaen
nidhddin mahdollisena siséllyttaa ajatus vieraasta
alystd osaksi kirkon virallista teologiaa. Tdéman ajat-
telutavan taustoja voidaan etsid jo niinkin kaukaa
kuin klassisesta fransiskaanisesta teologiasta.
Joitakin opillisia kohtia pitdisi tosin miettid uu-
siksi vallitsevan tilanteen valossa. Tallaisia oppeja
ovat esimerkiksi opit syntisyydestd ja Kristuksen
pelastustyon universaalisuudesta. Kyse on tall6in
siitd, ovatko myos muukalaiset syntisid ja tarvitse-
vatko my0s he pelastusta seka siitd, miten pelastus
toteutuisi. Luomisteologian nidkokulmasta erityistd
miettimistd aiheuttaa késitys ihmisestd Jumalan
kuvana. Jumalan kuvan késitettd ei ehka pitéisi enda
tarkastella kovin antroposentrisesti. On nimittdin
mahdollista, ettd Maan ulkopuolelta l6ytyy dlykkai-
td olentoja, joilla on omat kulttuurit ja uskonnot ja
kokemus omasta jumalasuhteesta. Miten heidét pi-
tdisi madritelld suhteessa ihmisiin ja millainen suh-
de ihmisten pitdisi heihin muodostaa? Ovatko he
veljidmme ja sisariamme, Jumalan lapsia siind kuin
ihmiset tdalla Maassa? Joka tapauksessa luomista ei
ehka pitdisi endd ajatella lilan Maa-keskeisesti.
UFO-uskovaisilla on taipumus nédhdé vieraan
alyn edustajat ldhes jumalallisina hahmoina, jotka
tuovat uutta teknologiaa ja hyvinvointia ihmiskun-
nalle ja auttavat tatd saavuttamaan ehké jopa ikuisen
elamén. SETI-tutkimuksessa ja sen suhtautumisessa

vieraaseen dlyyn voidaan nahda kaiken tieteellisyy-
den ohella joitakin samantyyppisid myyttisia piirtei-
ta. Tutkijoita ohjaa Maassa tapahtuneen evoluution
pohjalta muodostettu hypoteesi dlykkidn elamin
kehittymisestd, joka projisioidaan koko maail-
mankaikkeuteen. Tdhén tulkintaan liitetddn sitten
idealisoivia mielikuvia. T4td on painottanut eri-
tyisesti Ted Peters. Hdnen mielestddn teologien on
paljastettava tallaisen ajattelutavan virheellisyydet ja
osoitettava sen uskonvaraiset ainekset. Vaikka aja-
teltaisiinkin niin, ettd kosminen evoluutio tuottaisi
alykkditd olentoja kaikkialla maailmankaikkeudes-
sa, kyseessd on joka tapauksessa uskonvarainen - ei
tieteellinen — asia niin kauan kuin siité ei ole em-
piirisid todisteita. Siitakdan ei ole mitddn varmuutta,
ettd mahdolliset muukalaiset olisivat hyvantahtoisia
ja korkeamoraalisia olentoja, jotka toimivat ihmis-
kunnan parhaaksi. Peters kuitenkin painottaa, ettd
muukalaiset eivit ole uhka kristilliselle uskolle.

13 Peters 2009, 24-26. Peters kirjoittaa: “The problem with
the ETT myth is not its truth or falsity; rather, the prob-
lem is that it is a utopian projection of the values of the
terrestrial scientific community onto an imaginary civili-
zation to be found among the stars” Kosmisesta evoluu-
tiosta kirjoittanut Eric J. Chaisson toteaa, ettd luonnol-
la ei ole mitéén erityistd pddmairéi, johon se téhtdisi.
Evoluution prosessit eivat mitenkdén valttamatti tuota
edistystd. Chaisson 2001, 218-219. Kosminen evoluutio
ja sithen liittyvd ETI-ajattelu tarjoaa varsin mielenkiin-
toisen tieteen- ja uskonnonfilosofisen tutkimusaiheen.
Yksi keskeinen kysymys liittyy siihen, tuottaako evo-
luutio ennemmin tai myShemmin vaistamattd alykasta
elimii kaikkialla maailmankaikkeudessa, vai onko niin,
ettd ihmisten ilmaantuminen tdalld Maassa on vain outo
ilmi6 ja 4drimmadisen harvinaisen sattuman oikku. Jos
luonnontieteilija, joka pitdytyy kausaalisessa selittdmi-
sessd, ajattelee niin, ettd dlykdstd elimad ilmaantuu aina
ennemmin tai my6hemmin sopivissa olosuhteissa, hin
jollakin tavalla lahestyy my®os teleologista selitysmallia.

14 Chaisson 2001, 6, 220-221; Arnould 2008; Fagg 2008.

15 Peters 2010b. Peters pohtii, edustavatko nykyiset pelas-
tusteorian kannattajat sitd samaa oletettua neuroosia,
jonka uskonnon projektioteorian edustajat - mm. Feu-
erbach ja Freud - liittivit uskomukseen “taivaallisesta
Isdstd”, joka huolehtii meistd. Harrison 2010. Hawkingin
ajatuksista, ks. http://www.timesonline.co.uk/tol/news/
science/space/article7107207.ece.

16 Haught 2001. Ks. my6s McMullin 2000. Mahdollisen
kohtaamisen etiikasta ks. Hart 2010. Harrison esittda
kultaista sdintod universaalina moraalina, mutta toteaa
samalla, ettd ei ole varmaa, pétevitkoé Maan periaatteet
my0s kaikkialla muualla. Harrison 2010, 58-59.
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Ajatus evoluutiosta ei kristinuskossa enéa si-
nénsd aiheuta suurta huolta muiden kuin Raamat-
tua kirjaimellisesti tulkitsevien piirissd. Voidaan
ajatella, ettd Jumala toteuttaa luomisen evoluution
avulla. Jumala on asettanut kaikkeuden peruspa-
rametrit eldméin kannalta suotuisiksi. Ajatus siité,
ettd elamaa voi syntyé sielld missd olosuhteet ovat
sopivat, voidaan sovittaa yhteen luomisajatuksen
kanssa. Erilaiset ID-ajattelun (intelligent design)
muodot ja niin sanotun antrooppisen periaatteen
esittaimd nakokulma ovat tuottaneet paljon uskon-
nonfilosofista pohdintaa. Ndiden aiheiden tiimoilta
tarjoutuu teologeille keskustelulinkit my6s luon-
nontieteisiin. Kysymys siitd, onko maailmankaik-
keus sellainen, ettd eldmad ja my0s dlykastd elaméda
syntyy ennemmin tai myéhemmin, on haastava
tieteellinen, tieteenfilosofinen ja myos uskonnonfi-
losofinen kysymys. Jos kosminen evoluutio tuottaa
vaistdmattd eldméa, onko elaman syntyd pidettava
deterministisend ilmiéna?

Evoluutio voidaan luonnontieteiden niakokul-
masta ndhdé sattuman siivittiména sokeana pro-
sessina, mutta jos eldma ja dlykés eldma on luonnon
perusvakioiden pohjalta ilmi6, joka mahdollisesti
toteutuu sielld taalla maailmankaikkeudessa, evo-
luution perusluonnetta on ehkd mietittdvd uu-
delleen. Jos dlykasta elamaa I6ytyisi edes jostakin
Maan ulkopuolelta, aiheuttaisi se ehkéd vaikean
haasteen niille luonnontieteilijoille, jotka ajattele-
vat eldmén synnyn - puhumattakaan dlykkadstd
elamasta — olevan ddrimmadisen epatodennékdis-
td. Uskonnon nidkokulmasta on luontevaa ajatella
niin, ettd evoluutio tahtdi eldmén ja myos alykkdan
eliman syntymiseen sekd tailld ettd mahdollisesti
my6s muualla. Evoluutio on prosessi, jota Jumala
johdattaa kohti paitepistetti. Jos Jumala on asetta-
nut kaikkeuden liikkeelle siten, ettd tietty lopputu-
los véistimittd toteutuu, kaikkeus voidaan nédhda
deterministisend teleologisessa mielessa.

Teologia ei joutuisi kriisiin, jos Maan ulkopuo-
lista elaméa tai jopa dlykdstd elaméd 10ytyisi, mutta
teologia tulee toimeen myds sen seikan kanssa, ettéd
elaméa ja dlykidstd elamdd on vain Maassa. Toden-
ndkoistd on joka tapauksessa se, ettd jonkinasteista
elaiméa tullaan 16ytdmaidn Maan ulkopuolelta. Silti
sekin on mahdollista, ettd todisteita Maan ulko-
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puolisesta eldmistd ei koskaan 16ydetd. Tama ei kui-
tenkaan merkitse sitd, ettd muualla ei olisi eldmaa.
Maailmankaikkeuden laajuuden tdhden on mahdo-
tonta koskaan todistaa sitd, ettd elimai on vain tdal-
14. On melko mahdotonta osoittaa, ettd aine ei voisi
prosessoitua alkeelliseksi elaméksi pitkien aikojen
kuluessa. Jotkut tutkijat ovat nykyéin toiveikkaita
siitd, ettd lahitulevaisuudessa pdinvastainen voisi
onnistua, toisin sanoen alkuaineista kyettiisiin kei-
notekoisesti tuottamaan alkeellisia elimdnmuotoja.
Vaikka hyviksyttiisiinkin ajatus, ettd aine ei kykene
itsestddn prosessoitumaan elamiksi, teologian pitda
silti ottaa kantaa sithen mahdollisuuteen, etta Juma-
la on luonut eldmédd myds muualle kuin tdnne. Ju-
mala on asettanut luonnonvakiot, mutta kristillisen
uskon mukaan hén voi tehdd my6s ihmeita ja luoda
eliméi minne haluaa.
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