teltua ja muodostaa selvén seka it-
sendisen kokonaisuuden. Han tekee
itsendisia johtopaatoksid, tuottaa
uutta tietoa, tdydentaa ja korjaa
vanhaa. Esimerkiksi kun muut tut-
kijat ovat olleet kiinnostuneita Ve-
ndjdn maaliskuun vallankumouksen
jalkeisista vallansiirtokysymyksista,
Nokelainen kaivaa asiaa koskevista
lahteistd esille ortodokseja koske-
vaa tietoa korjaten aiempaa tutki-
musta. Vastaavanlaisia kohtia 16y~
tyy ty6ssa useita.

Aikeensa mukaisesti tekija ver-
tailee luterilaisten ja ortodoksien
aseman muotoutumista. Tutkimus-
kysymyksiin saadaan vastauksia.
Aikaisempaan tutkimukseen, erityi-
sesti Setdlan vaitoskirjaan verrat-
tuna, Nokelainen sitoo tapahtumat
ja ratkaisut laajemmin Vengjén ta-
pahtumiin ja Itad-Karjalan kysymyk-
seen. Hanelld on uutta tietoa kirkol-
liskomitean toiminnasta. Han tar-
kastelee my0s perusteellisesti halli-
tusmuodon ja uskonnonvapauslain
merkitystad ortodoksien nakokul-
masta, mika niin ikdén tuo uutta
aiempaan verrattuna.

Tekija tuntee ldhteensd, osoit-
taa kriittistd ja analyyttista tutki-
musotetta ja on perehtynyt tarvit-
tavaan tutkimuskirjallisuuteen. Te-
kijan tapa ilmaista suhteensa toisiin
tutkijoihin on korrekti. Ajankuva ja
tutkijan liikkuminen ajassa on us-
kottavaa. Johdannon rakentuminen
osoittaa, ettd tekijalla on kyky néh-
dd ja nostaa esiin myds historian
pitkia linjoja ja vaikutussuhteita.

Tutkimus on yhtaaltd suomalai-
sen lainsaddanndn historian, erityi-
sesti ortodokseja koskeneen uskon-
topoliittisten sdddosten tarkaste-
lua. Hallintohistorian kannalta tut-
kimus tarkentaa eri instituutioiden
ja toimijoiden hallinnollisia roole-
ja, suhteita ja toimintaa. Kirkkohis-
torian ndkokulmasta ortodoksisen
kirkon aseman muotoutuminen tu-
lee tarkasteltua niin tyhjentdvas-
ti, ettd siihen tuskin on kenelldkaan
endd mitdan lisattavaad. Samalla ku-
va poliittisten puolueiden toimista
uskontolainsdddannon sydvereissa
selvitetdan. Nokelaisen tutkimus on
merkittava lisd Suomen ortodoksis-

ta kirkkoa koskevaan historiantut-
kimukseen.

Vaikka tutkimus on luotetta-
va, ilmeikkaalld kielelld hyvin kir-
joitettu ja nostaa uusia asioita, on
kuitenkin todettava, ettd jotain jaa
vield kaipaamaan. Yksi sellainen on
laajempi tutkimuksellinen jénnite,
joka kantaisi nykyista selvemmin
koko tyon kokonaisuutta. Syynsa
lienee yhtaalta silla, ettd tutkimus-
tehtdvand oleva kysymys, millai-
seksi ortodoksien ja valtion suhteet
muotoutuivat, tekee tyosta lah-
tékohtaisesti hieman kuvailevan.
Osaltaan asiaan vaikuttaa se, etta
aiempi tutkimus on jo paljastanut
jutun juonen, toimijat ja aihepiiriin
liittyvid jannitteitd, erityisesti kirk-
kokunnan kansallismielisten ja ve-
néldisten keskindisia jannitteita.

Tutkimuksellista jannitetta oli-
si vahvistanut tyon kokonaisuuden
hiominen. Ty6ssa nyt olevaa ta-
sokasta analyysia olisi ollut mah-
dollista lisdté ja syventdd. Useassa
kohdassa olisi ollut eduksi pyséh-
tyd pidemmaksi aikaa ja pohtia vie-
18 enemman, miksi kavi kuten kavi.
Tastd yhtend esimerkkina on kysy-
mys siitd, miksi ortodoksisen kirk-
kokunnan asema madriteltiin ase-
tuksella eika kirkkolailla kuten lu-
terilaisilla. Uskonnonvapauslakiasi-
an etenemisessa olisi vield ollut niin
ikddn napakoittamisen varaa.

Asioiden esittdminen vield lin-
jakkaammin valitun kysymyksen-
asettelun ndkokulmasta olisi vah-
vistanut tyon sisdistd dynamiikkaa.
Silloin myds kaikki luvut ja niiden
otsikoinnit olisivat vastanneet toi-
siaan ja kaikki esitetyt asiat olisi-
vat suoraan palvelleet tutkimusteh-
tévén selvittdmistd. Nyt erdat luvut
sisdltdvat joko otsikkoa enemman
asiaa (s. 9194, Serafimin syrjaytta-
minen epdonnistuu) tai niiden mer-
kitys tutkimustehtavén kannalta ei
kay ilmi (s. 127—130, "Monarkiapro-
pagandaa Karjalassa”). Tyén miel-
tdminen ja selvempi kytkeminen
myds oikeushistorian ja poliittisen
historian kenttdan olisi sekin kir-
kastanut otetta.

Teokseen on jadnyt joitain kau-
neusvirheita, jotka eivat kuiten-

kaan merkittdvassd madrin vaikuta
tyon kokonaisuuteen. Néistd muu-
tama esimerkki. Kannen kuvateks-
tissa "luterilainen tuomiokirkko”
pitdisi olla Nikolainkirkko. Ldhde-
luettelossa Helsingin yliopiston kir-
jasto (HYK) pitaisi olla Kansallis-
kirjasto (KK). Viipurin hengellinen
hallitus (s.81) pitdisi olla hengelli-
nen konsistori ja sivulla 104 lokakuu
1918 tarkoittaa lokakuuta 1917. Edel-
l& esitetysta kritiikistd huolimatta
tyd on kokonaisuutena tasokas tut-
kimus, jonka metodiikassa ja asian-
kasittelyssd on my&s kiitettavia ele-
mentteja.

MAR]JO-RIITTA ANTIKAINEN
DOS., KUOPIO

MARKO LAMBERG, ANU
LAHTINEN & SUSANNA
NIIRANEN (TOIM.)

Keskiajan avain. Helsinki:
SKS 2009. 5715s.

Keskiajan avain on massiivinen
keskiajan historiantutkimuksen ka-
sikirja, joka sivuaa monia muitakin
humanistisia tutkimusaloja kuten
teologiaa, filosofiaa, musiikkia, kir-
jallisuutta ja kielen tutkimusta. Joh-
dannon lisaksi teoksessa on 34 lu-
kua ja talkoisiin on osallistunut 28
eri oppialoihin erikoistunutta (kes-
kiajan)tutkijaa. Kasikirja johdattaa
lukijansa keskiajan tutkijan todelli-
suuteen, [dhteiden moninaisuuteen
jaeurooppalaisen kulttuurin tut-
kimusnakymiin. Se toimii my®ds sil-
tana eri tieteenalojen vélilla. Teok-
sen kieliasu on selked, yleistajuinen
ja hyvaa suomea. Toimittajat ovat
tehneet tydnsa erinomaisen hyvin.
Keskiajan avain etenee tutki-
musaloittain, joita ei kuitenkaan
tarkastella samalla sapluunal-
la. Joissakin tutkimusaloissa paa-
huomio on laajemmassa eurooppa-
laisessa kontekstissa, toisissa aino-
astaan Suomen keskiajan histori-
assa. Useimmiten perustellusti. Ta-
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pausanalyyseissa esitelldén kunkin
tutkimusalan osalta jokin keskei-
nen ldhdemateriaali ja sen avaamat
tutkimusmahdollisuudet. Useim-
mat tapausanalyysit ovat onnistu-
neita ja valottavat tematiikkaa kiin-
nostavasti. Ennen teoksen tarkem-
paa esittelyd on syytd muistuttaa,
ettei keskiajan tutkimus ole itsendi-
nen tieteenalansa, vaan yhdistelma
useita tieteenaloja, tutkimuskysy-
myksié ja -metodeja. Keskiajan tut-
kija on siis valttdmatta aina moni-
tieteinen.

Teoksen ensimmadiset seitseman
lukua painottuvat historiantutki-
jan ndkokulmaan. Kokonaisuudes-
sa esitelladn mm. keskiaikaisen kir-
jallisuuden lajeja sekd kirjallisuutta
historiantutkijan ldhteend. Samalla
kartoitetaan my®ds suullisen ja kir-
jallisen [dhdeaineiston vélista suh-
detta. Tapausanalyysina on esimer-
kiksi William Malmesburylaisen ku-
vaus vuoden 1066 normannivalloi-
tuksesta ja naistrubaduuri Azalais
de Porcairaguesin lyriikka. Tamén
jalkeen l&hdetddn stemmatologisen
tutkimuksen pariin. Erittdin yksi-
tyiskohtaiset ja valaisevat tapausa-
nalyysit késittelevat Pyhdd Simeo-
nia ja Pyhédn Henrikin legendaa.

Keskiajan filosofista kirjallisuut-
ta ja teologian tutkimustraditioita
koskevat luvut ovat suhteellisen ly-
hyitd, joskin molemmista aihepii-
reistd on ilmestynyt suomeksi myds
kattavampaa kirjallisuutta. Antii-
kin ja keskiajan aistiteorioita kos-
keva tapausanalyysi ei ole erityi-
sen onnistunut: tulkinta Aristote-
leen merkityksesta keskiajan filo-
sofialle jatetadn lukijalle itselleen.
Lukuun ei mydskddn sisally min-
kddnlaista ldahdeluetteloa ja kirjal-
lisuuttakin on mainittu suppeasti.
Teologian tutkimustraditioissa kes-
kitytdan l&hinna yliopistollista teo-
logiaa koskevaan l[dhdemateriaaliin
(raamatunselitykset, saarnat, sum-
mat, sentenssikommentaarit, vait-
telyt). Tapausanalyysi koskee Gab-
riel Bielin Sentenssikommentaaris-
saan esittdmdd kysymysta, miten
ihmissielun kyvyt kuvastavat kol-
miyhteisen Jumalan persoonia. Sen-
tenssikommentaari on erinomainen
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valinta analyysin kohteeksi, koska
jokainen teologi joutui laatimaan
opinndytteen Petrus Lombarduksen
neliosaiseen Sentenssiin. Niissa ka-
siteltiin opillisia kysymyksid, joihin
myds kolminaisuusopilliset kysy-
mykset kuuluivat.

Keskiajan uskontoeldmén perus-
kdsitteita koskevat pohdinnat oli-
sivat sopineet erinomaisesti myds
edelliseen teologialukuun. Jdin kai-
paamaan myos laajempaa mystii-
kanteologiaa ja sen tutkimusta kos-
kevaa osiota, koska silla oli merkit-
tava rooli seka teologisen kirjalli-
suuden osana ettd uskontoeldmda
muokkaavana tekijand. Lukuun ei
sisdlly tapausanalyysia vaan lyhyt
katsaus Suomen keskiaikaisiin kon-
ventteihin ja luostareihin.

Kirkollisia l3hteitd koskevas-
sa osiossa painotutaan Pohjoismai-
hin. Rajaus on valttdmaton, kos-
ka kirkollista Iahdeaineistoa on val-
tavat maarat. Tapausanalyysi kos-
kee liturgisten kasikirjoituskatkel-
mien tutkimusta. Lukuun siséltyy
erinomainen lahde- ja kirjallisuus-
luettelo. Viimeksi mainitussa on pe-
rati 105 nimekettd. Myds maallisen
oikeuslaitoksen tuottaman lahde-
aineiston tarkastelu on perustel-
lusti rajattu Pohjoismaihin. Tapau-
sanalyysi valottaa, kuinka suhteel-
lisen véhaistenkin oikeudenkayn-
tid koskevien merkintdjen pohjalta
on mahdollista konstruoida "rikos-
jutun” mahdollinen tai oletettava
kulku. Lukuun liitetty ldhde- ja kir-
jallisuusluettelo on erinomainen.
Luetteloon sisaltyy myos keskiaikai-
sia oikeuslahteita koskevia lainsuo-
mennoksia.

Hagiografisia ldhteitd koske-
va luku on sijoitettu kirkollisen ja
maallisen oikeudenkayton véliin,
johon se ei luontevasti kuulu. Ta-
pausanalyysi on pohjoismaises-
ta legendaperinnosta oleva Pyhan
Henrikin ihmeteko. Lopussa oleva
l&hde- ja kirjallisuusluettelo on se-
kin erinomainen.

Katsaus tilikirjoihin keskiajan
tutkimuksen lahteina osoittaa,
kuinka monipuolisesta ldhdeaineis-
tosta itse asiassa on kyse. Tilien
avulla voidaan tarkastella mm. ta-

loushallinnon toimintaa ja kehit-
tymistd sekd kaupunkiyhteison so-
siaalisia rakenteita. Ne valottavat
my06s ammatti- ja elinkeinoraken-
teita, varallisuuden jakautumis-
ta, henkilonimiston kehittymista ja
monia kulttuurihistoriallisia ilmidi-
td, mm. pukuhistoriaa.

Koska keskiajan kirjallisia l&h-
teitd on vahan, esineldydot ja nii-
den analysointi ovat térkeita. Teok-
sen kolme seuraavaa lukua, jotka
koskevat numismatiikkaa, heral-
diikkaa ja sinettien historiaa, va-
lottavat kiinnostavasti taté proble-
matiikkaa. Koska raha (kolikko) on
monesti arkeologisilta kaivauksil-
ta saatu maaldyto ja rahojen tun-
nistamisella on yleensd suuri mer-
kitys kaivausloytojen ajoittamisessa
ja analysoimisessa, olisi artikkelin
parempi paikka ollut keskiajan ar-
keologiaa koskevan luvun jélkeen.
Myds tapausanalyysit liittyvét arke-
ologisiin 16yt6ihin, ns. Ulvilan aar-
teeseen, joka on Suomen suurimpia
keskiaikaisia rahakatkdja ja Turun
tuomiokirkon edustan rahaldydok-
seen kesdn 2006 kaivauksissa.

Samalla tavalla kuin raho-
jen, myds vaakunoiden tutkimuk-
sen |dhtékohtana on tutkittavan
sitominen mahdollisimman tiu-
kasti aikaan ja paikkaan. Vaaku-
nan sisallon tulkitseminen edellyt-
tad mm. kuva-aiheiden (symbo-
leiden) ja heraldisten varisdants-
jen tuntemusta. Tutkimuksen apuna
kdytetddn myds sdilyneitd vaaku-
naluetteloita. Vaikka luvussa luo-
daan katsaus yleiseurooppalaiseen
heraldiikkaan, tapausanalyysina on
myohaiskeskiaikaisen vaakunakiven
katkelma Turun vanhasta keskus-
tasta. Tamdakin esimerkki liittyy ar-
keologiaan.

Sinettejd ja sinettileimasimia
kdytettiin jo varhain haltijansa tun-
nuksina tai valtuutuksen merkkei-
na. Kirjoitustaidon synnyttya niita
kéytettiin asiakirjan oikeaksi todis-
tamiseen. Sfragistiikan eli sinetti-
tieteen tutkimus on toistaiseksi pai-
nottunut eurooppalaiseen keskiai-
kaan. Sinetit tarjoavat monipuolis-
ta informaatiota, koska ovat samal-
la kertaa esineellisia, kuvallisia ja



useimmiten my®ds kirjallisia lahteita.
Niiden ajoitettavuus on suhteellisen
helppoa, koska ne ovat usein osa
paivattyd asiakirjaa. Koska sinetit
ilmentavat haltijansa kasityksia it-
sestddn ja sosiaalisesta asemastaan,
ne ovat kdyttokelpoista tutkimusai-
neistoa myos taide-, oikeus-, men-
taliteetti-, kulttuuri- tai poliittisen
historian aloilla. Sinetit valottavat
myds aikansa uskonnollisuutta.

Taidehistoriaa oppiaineena se-
ké taidehistoriallista tutkimuspe-
rinnettd Suomessa koskeva luku on
|6ysdhkosti kirjoitettu. Jain kaipaa-
maan mm. aihepiirid valottavia sel-
kedmpid ja yksityiskohtaisempia
esimerkkeja. Tallaisia olisi [6ytynyt
esimerkiksi keskiajan Suomen kirk-
korakennustaiteesta, joka jaa teok-
sessa taka-alalle. Tapausanalyysina
on Kalannin Maria—Barbara-altta-
rikaappi, jonka analyysi on erittdin
yksityiskohtainen.

Yksityiskohtaisemmat esimer-
kit olisivat havainnollistaneet myds
keskiajan arkeologiaa kasittelevaa
lukua. Jos numismatiikkaa, heral-
diikka ja sinetteja kasittelevat lu-
vut olisi sijoitettu vasta arkeologi-
an jalkeen, havainnollistavia tutki-
musesimerkkejakin olisi saatu ko-
solti lisaa.

Musiikki (scientia musica) oli
osa keskiajan tiedettd ja yliopistois-
sa opiskeltavaa guadrivium-oppi-
ainekokonaisuutta. Koska tieteelli-
sen musiikin perustana olivat ma-
temaattiset suhdeluvut seka séavel-
mien luokittelu intervallien ja moo-
dien mukaan, se oli |dhempéna
aritmetiikkaa, geometriaa ja astro-
nomiaa kuin laulu- ja soitinmusiik-
kia. Luvussa esitetddn myds mui-
ta kiinnostavia huomioita keskiajan
musiikin erityislaatuisuudesta niin
esittdjan kuin kuulijakunnankin né-
kokulmasta. Tapausanalyysi koskee
Robert Ap Huw -kasikirjoitusta ja
keskiajan Walesin harppumusiikkia.

Vendjén keskiajan sekd bysant-
tilaisen kulttuurin ldhteiden myéta
siirrytddn lannestd itdan, katolises-
ta traditiosta Bysantin kirkon perin-
teeseen. Molemmat luvut ovat ras-
kastekoisia, luettelonomaisia katsa-
uksia lukuisiin lahteisiin.

Teoksen lopussa kasitelldén la-
tinalaista ja kyrillista paleografi-
aa, diplomatiikkaa, bysanttilaisen
asiakirjan rakennetta seké keskiai-
kaisia kielia (latina, kreikka, mui-
naisranska, muinais- ja keskieng-
lanti, keskialasaksa, muinaisruotsi
ja muinaisvenaja). Luvut ovat ansi-
okkaita katsauksia keskiajan kielten
tutkimukseen.

Vaikka teos on jo tallaisenaan
varsin massiivinen ja rajujakin ra-
jauksia on ollut pakko tehda, olisin
kaivannut lyhytta esitysta siitd, mi-
té tieteelld ylipddtdan ymmarret-
tiin keskiajalla. Talléin mm. astrolo-
gian, alkemian tai ladketieteen lah-
deaineistot olisivat avanneet kiin-
nostavia tapausanalyysien aiheita.
Samalla myds arabialaisen kulttuu-
rin ja tieteen vaikutus eurooppa-
laisen kulttuurin kehitykseen kes-
kiajalla olisi tullut kdsitellyksi. Nyt
siitd on tuskin mainintaakaan.

Tamankaltainen kasikirja oli-
si ansainnut selkedmmaén taiton ja
laadukkaamman (vari)kuvituksen,
jotka tukisivat teoksen kadyttod ni-
menomaan kasi- ja oppikirjana.
Keskiajan avain on joka tapauk-
sessa erinomainen apuneuvo tutki-
mustaan aloittelevalle ja tutkimus-
nékdkulmaansa laajentavalle tutki-
jalle tai aihepiiristd kiinnostuneelle
harrastelijalle. Se avaa monia ovia
ja raottaa vield useampia.

VIRPI MAKINEN
DOS., HELSINKI

VERONIKA HOFFMANN
(HG.)

Die Gabe: Ein Urwort der
Theologie? Frankfurt:
Lembeck 2009. 207 s.

Lahjasta on tullut systemaattisen
teologian uusi muotiteema. Asiaan
on vaikuttanut aiheesta kayty laaja
keskustelu sosiologiassa Maussista
Godelieriin ja filosofiassa Senecasta
Derridaan saakka. Teologit ovat toki
tajunneet, ettd antamisen ja lahjan

tematiikka liittyy olennaisesti teo-
logian keskeisiin kasitteisiin, jotka
saattavat puhua ekonomisesta lah-
jasta (Junastus, uhri) tai taysin va-
paasta lahjasta (kasteen lahja, pe-
lastuksen lahja). Monet kasitteet,
kuten anteeksianto, horjuvat ndi-
den kahden lahjamuodon vililla,
yleensa kallistuen lopulta vapaa-
seen lahjaan pain.

Esiteltdvan teoksen kirjoittajat
ovat etupadssa katolisia teologe-
ja, mutta itse “alkusanan” (Urwort)
tematiikka on perdisin luterilaisel-
ta Oswald Bayerilta, joka nitees-
sd my0s esittdd oman katsauksensa
lahjan etiikkaan. Pohjoismaissa ai-
hepiirid viime aikoina harrastaneis-
ta monista luterilaisista teologeis-
ta mukana on Bo Holm, jonka vai-
toskirja Gabe und Geben bei Luther
(de Gruyter, 2006) on viime vuosien
merkittdvimpid Luther-tutkimuksia.
Nyt Holm kirjoittaa iloisen vaihdon
kielikuvasta vanhurskauttamisopin
ilmauksena.

Toimittaja Veronika Hoffmann
on perustanut lahjan teologiaa tut-
kivan tyéryhman, jonka ahkeruu-
den hedelmid tdmékin teos on. Mo-
nien katolilaisten kirjoittajien kes-
keisend esikuvana ndyttda olevan
juutalainen filosofi Emanuel Levi-
nas ja hdnen protestanttinen kolle-
gansa Paul Ricoeur, jotka ovat osal-
listuneet lahja-keskusteluun ehka
ennen muuta pitdmalla esilla toi-
sen ihmisen ehdottoman hyvéksy-
mis-tunnustamisen (Anerkennung,
recognition) kasitettd. Naihin ide-
oihin liittyen Knut Wenzel kirjoittaa
nyt arvioitavassa kirjassa erinomai-
sen kiinnostavasti myds anteeksi-
annosta lahjan erdédnd monisdikei-
sena erityismuotona.

My®s ekumeeniset tekstit ja niis-
sd kdytetty lahjan kieli tulevat kir-
jassa hyvin esille. Christine Biichner
on omistanut aihetta kdsittelevéan
artikkelinsa keskustelulle kirjastani
God and the Gift, jossa suhtaudun
parissa kohtaa hiukan happamas-
ti katoliseen ja ekumeeniseen lahjo-
jen vaihtamisen retoriikkaan pitden
sitd taktisena kielenkdyttond, joka
kétkee ndkyvistd sen, ettei puhu-
ja halua ottaa mitddn vastaan vaan
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