si epdluotettava omatuntokin. Ju-
malalla ja oikeudella on Raamatun
mukaan paljonkin tekemista kes-
kendan. Raamatun mukaan Jumala
puhuu ihmisille sen lisaksi, ettd han
on luonut heidat.

Vaikka kirjoittaja onkin otta-
nut tarkastelunsa kohteeksi val-
tiosdantdoikeuden, hdn on otta-
nut perusoikeustarkasteluunsa mu-
kaan netti-Kotimaassa julkaistua
pohdiskelua papin vaistdmisoikeu-
desta. Vaikka kysymyksessé onkin
kirjan sivujuonne, kirjoittaja on tut-
kijana tdsséd yhteydessa selostanut
muun muassa perusoikeuksia kos-
kevan uudistuksen valmisteluvai-
heita. Kuitenkin esimerkiksi koulu-
jen uskonnonopetuksen uskonnon-
harjoituksen luonnetta koskevas-
ta tarkastelusta sekd negatiivisen
uskonnonvapauden merkitykses-
td voisi paatya toisenlaisiinkin tul-
kintoihin kuin kirjassa on paadyt-
ty. Kirjoittaja nimittdin toteaa (esi-
merkiksi luvun 8 alaviitteessa 47),
ettei PL 11 6:n 2 momentin viimei-
sen virkkeen nojalla ole juridista oi-
keutta kieltdytyd jumalanpalveluk-
sen toimittamisesta yhdessa nais-
papin kanssa. Hinen mukaansa tal-
lainen oikeus ei ole perusteltavissa
ainakaan suoraan perustuslain us-
konnonvapaussadnnoksen nojalla.
Perusteluksi hén esittaa, ettd pap-
pisvirka on olemassa kirkon juma-
lanpalvelusta ja muuta uskonnon-
harjoittamista varten. Papille ei si-
ten viranhoidon yhteydessa syntyisi
kysymysté velvollisuudesta "osal-
listua” myds uskonnonharjoittami-
seen, toisin kuin esimerkiksi koulun
opettajalle tai muulle virkamiehelle,
"joiden uskonnonvapauden turvaa-
miseen PL 11 6:n viimeinen virke en-
sisijaisesti soveltuu”. Miksi virke so-
veltuisi ensisijaisesti heihin ja vain
heihin, miksei muihinkin? Juristi lu-
kee asian niin, ettei sadnnoksessa
tallaista rajausta ole.

Vaikka tdssé kohdin ollaankin
kirjan tarkeda tematiikkaa ajatellen
jo esimerkinomaisissa sovellutuk-
sissa, on syyta todeta, ettd jo Augs-
burgin tunnustuksen (V) mukaan
pappisviran kasitteeseen kuuluu
se, ettd toimittaessaan jumalanpal-
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velusta pappi myds harjoittaa us-
kontoa, muutenhan koko pappe-
us on absurdi. Kirjoittaja arvelee:
"Ko. saannoksen (PL 11 6) laatijoilla
ei oletettavasti ollut mielessaan esi-
merkiksi mielipidevdhemmistdjen
aseman turvaaminen kirkon sisai-
sissd, Raamatun ja kirkon opin tul-
kintaa koskevissa kiistoissa tai vai-
kuttaminen ndiden erimielisyyksien
ratkaisuihin. Valmisteluaineistos-
sa ei mikaadn ainakaan viittaa tadhan
suuntaan.”

On huomattava, ettd perustus-
lain tekstid ja sen perusteluja laa-
dittiin 1990-luvulla. Vuonna 1986
kirkolliskokouksen naispappeus-
paatoksen yhteydessa hyvaksytys-
td ponnesta, naispappeuspddtok-
seen liittyvan kirkkolakiehdotuk-
sen eduskuntakasittelyistd seka itse
hallituksen esityksesta oli jo nahtéa-
vissd huoli kirkossa vdhemmistoon
jddneiden tunnustuksen mukaises-
ti uskovien jasenten asemasta. Pe-
rusoikeussaanndsten laatijoilta ei
kuitenkaan voida edellyttaa sellais-
ten ongelmien kasittelyd valmiste-
luaineistossa, joita ei ole esiintynyt
ja joita ei pitdnyt tulla ndkopiiriin-
kddn. Tydvuorojarjestelyjdkin teh-
tiin Pappisliiton antamien ajo-oh-
jeiden (hyvassa) hengessa siihen
saakka kunnes piispainkokouksen
selonteossa tydvuorojarjestelyt tul-
kittiin lain ja kirkon aikaisempien
paatosten vastaisiksi. Esivalta olem-
me me, mutta millainen esivalta,
onkin jo sitten aivan eri asia.

PEKKA LEINO
DOS., OTT, VT, HELSINKI

RONALD J. SIDER

The Scandal of Evangelical
Politics: Why Are Christians
Missing the Chance to
Really Change the World?
Grand Rapids, MI: Baker
Books 2008. 275 s.

Mennoniitta-aktivistin, Evangelicals
for Social Action -jarjeston johta-
jan ja teologian professorin (Eastern

University) Ronald J. Siderin kol-
maskymmenes kirja on pitkan aka-
teemisen ja poliittisen uran huipen-
tuma. Se on vertaansa vailla ole-
va esitys uskon ja politiikan vaista-
mattomdsta keskindisyhteydestd ja
tarkkaan argumentoitu kutsu entis-
td kokonaisvaltaisempaan uskonto-
pohjaiseen yhteiskunnalliseen akti-
vismiin. Sider pyrkii hahmottamaan
uutta “normatiivista raamatullis-
ta viitekehysta” (s. 41), josta kum-
puaisi teoreettisesti, filosofisesti ja
teologisesti korkeatasoista, uniikisti
evankelikaalista yhteiskuntateoriaa
ja poliittista muutostyota.

Kuten Sider kirjansa alussa ko-
rostaa, téllaisen viitekehyksen ra-
kennustydta ovat Yhdysvallois-
sa harrastaneet jo jonkin aikaa se-
k& uuskalvinistisen koulukunnan
edustajat ettd katolilaiset teologit.
Myds Reinhold Niebuhrin liberaali-
teologiset seuraajat ovat tuottaneet
omista lahtokohdistaan kumpuavia,
varteenotettavia teoreettisia esityk-
sid uskonnon ja politiikan keskinai-
sistd suhteista. Sen sijaan amerik-
kalaisen kristikunnan evankelikaa-
linen eli herétyskristillinen enem-
mistd on pitkddn karttanut ndiden
kysymysten teoreettista pohdin-
taa. Tdéman puutoksen Sider haluaa
teoksellaan korjata.

Sider kirjoittaa nimenomaan
evankelikaalina, ei oman menno-
niittatraditionsa edustajana. Hanen
tarkoituksenaan on tarjota tunnus-
tustraditioista riippumaton yleinen
heratyskristillinen viitekehys sel-
laiselle poliittiselle ja kulttuuriselle
toiminnalle, joka pitda herdtysta ja
evankeliointia kristillisen tyon yti-
mend ja ndkee Raamatun “Jumalan
autoritatiivisena ilmoitettuna Sana-
na ja uskon ja eldmdn laitimmaise-
na auktoriteettind” (s. 23) sekd ha-
luaa korostaa eldman ja kaikenlai-
sen yhteisollisen toiminnan alistu-
mista Jeesuksen Kristuksen herruu-
delle. Koko maailma on mahdollista
muuttaa, Sider lupaa, jos ndihin he-
ratyskristillisiin perusteeseihin us-
kovat ihmiset yhdistavat voimansa.

Yhteiseksi [ahtokohdaksi Sider
ehdottaa uudella tavalla hahmotel-
lun imago Dei -késitteen nostamista



herdtyskristillisen yhteiskuntateo-
rian keskioon. Han ottaa etdisyyttd
augustinolaiseen kdsitykseen, jonka
mukaan ihmisten jérjellisyys tekee
heista Jumalan kuvia, ja madrittelee
Jumalan kuvan (imago Dei) pikem-
minkin “siksi suhteeksi Jumalaan,
joka vallitsee, kun olemme Jumalal-
le kuuliaisia”, “heijastamme Hénen
tahtoaan ja siten kannamme Hanen
kuvaansa” (s. 52—53).

Sider liittdd maaritelmansa myos
kolminaisuusoppiin. Koska kolmi-
yhteinen Jumala on itsessdén yh-
teisd, Jumalan kuvana elamisen on
hdnen mukaansa merkittdvad myos
ihmiselle ennen muuta yhteisolli-
syyttd, “rakastavaa monenkeskeis-
ta keskinaisriippuvuutta” (s. 53) ja
yhteiskunnallisen oikeudenmukai-
suuden tavoittelemista. Evankeli-
kaalina hdn korostaa kuitenkin, et-
td lopulta vain uudestisyntymi-
nen Jeesuksessa Kristuksessa ja sita
kautta saatu Pyhdn Hengen voima
mahdollistavat perddnkuulutetun
yhteisollisyyden syntymisen ja yl-
ldpidon.

Naistd lahtokohdista kumpuaa
kaksi perusteesid. Yhtaalta Sider
korostaa evankelikaalisen herda-
misen ldpikdyneiden erityistd, jopa
yksinoikeudellista vastuuta Jumalan
eskatologisina “tydtovereina” (s.
62), joiden on vahittain saatettava
Jumalan valtakunta maan paalle.
Muilla kuin evankelikaalisilla kristi-
tyilld voi hdnen mukaansa olla vain
védhdinen rooli tdssd tydssa, silld he
eivat tayta kaikkia evankelikaali-
sesti ymmarretyn imago Dei -tul-
kinnan asettamia vaatimuksia.

Toiseksi Sider pyrkii irti varsin-
kin Yhdysvaltain kristillistd oikeis-
toa jo parinkymmenen vuoden ajan
madrittdneestd pietistis-individu-
alistisesta keskittymisestd moraali-
lainsaddantoon. Herdtyskristittyjen
tulisi hdnen mukaansa lakkaamatta
painostaa julkista valtaa poliittisiin
ratkaisuihin, jotka tukevat ja mah-
dollistavat ennen kaikkea yhteisol-
lisyyden, ei pietistisen uskon, li-
sdantymistd. Myds perinteinen mo-
raalilainsdddéanto on Siderista tar-
kedd, mutta han haluaa etsid rat-
kaisuja amerikkalaisen perheen,

avioliiton ja kaupunkien kriiseihin
ennen muuta yhteiskunnallis-ra-
kenteellisen reformin avulla. Keski-
tetty valtiovalta ei hdnesta kuiten-
kaan ole sopivin rakenteellisen re-
formin toteuttaja vaan hén etsii uu-
denlaista julkisen vallan ja kansa-
laisyhteiskunnan yhteisty6td, joka
ensisijaistaisi jalkimmaistd ja lisaisi
yhteisollisyytta.

Teoreettisen viitekehyksensa li-
saksi Siderin teos pyrkii esittdmaén
alustavia yleisia suosituksia siita,
miten hdnen hahmottelemaansa
uutta evankelikaalista yhteiskunta-
teoriaa tulisi soveltaa nyky-yhteis-
kunnan spesifeihin haasteisiin. Nai-
td haasteita kasittelevé osuus ha-
nen kirjastaan on jaettu yhdeksdan
kappaleeseen, joista kukin tarttuu
yhteen suureen kiistakysymykseen.

Erityisen ansiokkaita ovat Side-
rin pohdinnat luomakunnan hoi-
vasta ja valtiokeskeisen hyvinvoin-
timallin haastavasta uskontopoh-
jaisesta sosiaalihuollosta. Myds Si-
derin kdrkeva tuomio presidentti
George W. Bushin aikana harjoite-
tulle ulkopoliittiselle unilateralis-
mille kumpuaa hénen yhteisollisyy-
den vaatimuksestaan, samoin ha-
nen vaatimuksensa perinteisen per-
hemallin priorisoimisesta ja tuke-
misesta. Nditd ja muita kdytdannon
politiikanteon suosituksia on mah-
dotonta asettaa perinteiselle oikeis-
to/vasemmisto-akselille, silla Sider
pohjaa kunkin tarkkaan argumen-
toituun raamatulliseen perustaan,
miké ohjaa hdntd maansa puolue-
poliittisten jakolinjojen ja niille tyy-
pillisten tehtavanasetteluiden ohi ja
yladpuolelle.

Siderin teos on valttdmatonta
luettavaa kaikille, joita kiinnostaa
yhdysvaltalaisen evankelikaalisen
teologian ja yhteiskuntateorian ny-
kytila ja kehityssuunta. Miltei puo-
li vuosisataa Sider on kirjoittanut
viimeisimman kirjansa tematiikas-
ta, ja vuonna 1973 perustetun Evan-
gelicals for Social Action -jarjeston-
sd kautta hdn on myos lakkaamat-
ta pyrkinyt todentamaan omaa ver-
siotaan poliittisesti osaa ottavasta
evankelikalismista. Vasta tdssa kir-
jassa pitkaan jatkunut tyd saa an-

saitsemansa vakuuttavan, koko-
naisvaltaisen teoreettisen viiteke-
hyksen.

MARKKU RUOTSILA
DOS., HELSINKI

ANDERS JARLERT (TOIM.)

"Baste biskop!”
Korrespondensen mellan
drottning Victoria och
biskop Gottfried Billing
1900—1924. Meddelanden
fran kyrkohistoriska ar-
kivet i Lund. Ny fold

10. Lunds Universitets
Kyrkohistoriska Arkiv.
Malmo 2010. 88 s.

Historiassa on aina kyse nykypaivas-
td. Kirjoittaessaan menneisyydesta
historioitsija kirjoittaa myos nykyi-
syydestd. Tasta historian tutkimuk-
selle nyky&an jo lahes latteasta truis-
mista voi vakuuttua selaillessaan
Lundin yliopiston kirkkohistorian
professorin, Suomessakin eri aiheis-
taan tunnetun Anders Jarlertin uu-
nituoretta kirjasta kuningatar Vic-
torian ja hénen rippi-isdnsa, piispa
Gottfried Billingin vélisesta kirjeen-
vaihdosta viime vuosisadan alus-

sa. Vaikka Lundin kirkkohistoriallisil-
la 1ahdejulkaisuilla on toki pitkat ja
kunniakkaat perinteet aina Hilding
Pleijelin péiviin asti 1930-luvulle, ta-
man kirjan ajankohtaisuus on tiu-
kasti sidoksissa laajat kansanjoukot
kesékuussa 2010 Ruotsissa hurman-
neisiin kuninkaallisiin héihin. P&a-
henkilon etunimen identtisyys kruu-
nunprinsessa Victorian kanssa on
tietysti sattumaa, mutta sellaisenaan
tdmakin pieni yksityiskohta allevii-
vaa tdmdn kirjan ehka jo hieman hii-
pumassa olevaa ajankohtaisuutta.
Edelld sanottu ei luonnollisestikaan
sano mitdan arvioitavan teoksen
laadusta, eika sulje pois Jarlertin va-
kavaa tieteellistd pyrkimystd tydstaa
tdman materiaalin pohjalta tutkimus
kuningatar Victorian uskonnollisuu-
desta ja sisdisestd elamasta.
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