Liisa Eerontytar vai Juho Uusikartano?
Kiista rukoilevaisuuden synnysta 1976—1978

JOHDANTO

Perinteisen késityksen mukaan rukoilevainen he-
ratysliike sai alkunsa Liisa Eerontyttiren herétys-
kokemuksesta Uudenkirkon (nykyisen Kalannin)
Santtion kyldssd vuonna 1756. T4td kasitystd edus-
tivat arvostetut herdtysliiketutkijat Martti Ruuth
(1870-1962)' ja Ilmari Salomies (1893—-1973). Sa-
lomies painotti useana painoksena ilmestyneessé
Suomen heritysliikkeitd koskevassa yleisesityk-
sessddn Jumalan tulet, ettd "nimenomaan Lansi-
Suomen rukoilevaisuudessa eldéd keskeytyméttd
1750-luvulla Uudellakirkolla — — alkanut kansan-
omainen herétysliike.”” Merkittdvimmét Lénsi-Suo-
men rukoilevaisen herétysliikkeen tutkijat toisen
maailmansodan jélkeen olivat Yrjo Hormia®, Osmo
Tiilila (1904-1972)%, Heikki Huhtala® ja Harri Hei-
no (1944-1999). Helsingin yliopiston dogmatiikan
professori Osmo Tiilild alkoi tutkia rukoilevaisuutta
1950-Iuvun puolivilissd. Hén esitteli herétysliik-
keen kéyttokirjallisuutta toimittamassaan Teolo-
gia ja kirkko -aikakauslehdessé (lyhenne TK)® sekd
vanhan saksalaisen pietistisen kirjallisuuden suo-
malaisia kddnnoksid Theologische Literaturzeitung
-aikakauskirjassa 1959.” Massiivinen 501 sivua ké-
sittdvd teos Rukoilevaisten kirjoja ilmestyi vuonna
1961. Teoksen kustansi Suomalaisen Kirjallisuuden
Seura,® ja se oli epailemattd kulttuuriteko.
Ikadntyva professori koki voimiensa rajallisuut-
ta. Siksi Tiilild — hyodyntadkseen keradmadnsa ai-
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neistoa — julkaisi vuonna 1964 tutkielman kankaan-
paildisestd maanviljelijasti ja rukoilevaisvaikutta-
jasta Frans Jalmari Ulvaasta (1887-1963). Ulvas oli
heritysliikkeensa tyylipuhdas maallikkoedustaja,
joka edusti suomalaista kansanhurskautta ja “ar-
jen teologiaa” Lansi-Suomessa’. Tiilildn rukoile-
vaistrilogian viimeinen monografia Rukoilevaisten
kertomaa: Ldnsi-Suomen herdnndisyyden edusta-
Jia 1900-luvulla ilmestyi WSOY:n kustantamana
vuonna 1966."

1 Ruuth 1915; 1922; Heino 1976, 15. Ruuthista heritysliike-
tutkijana Korhonen 1996.

2 Salomies 1964, 19-23, 55-56. Oppikoulun kirkkohistorias-
sa opetettiin samaa tulkintakaaviota, ks. esim. Raittila 1970,
77-90.

Hormia 1957; 1958.

4 Autio 1997, 563, Heikola 1996; Junkkaala 2005. Tiilild
alkoi tutkia systemaattisteologisesti “suomalaista kristil-
lisyyttd” ja Suomen heritysliikkeiden opinkasityksid jo
1930-luvun lopussa.

5 Huhtala 1971.

TK 3/1956, 7-22 (armonjérjestys rukoilevaisuudessa);
2/1959, 94-95 (Juhana Dahlberg); 4/1959, 180182 (Jung-
Stilling).

7 Tiililda 1959, 329-334.

8  Tiililda 1961; 1973, 87; Junkkaala 2005, 687—688. Teoksen
resensioita: TA 1962, 52-56 (Erkki Kansanaho); LSHL
1962, 5961 (Martti Parvio).

9  Tiilila 1964; 1973, 88—89; Junkkaala 2005, 688—689.

10 Tiilila 1966, Junkkaala 2005, 689-691.
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Teologian opiskelija Harri Heino osallistui
Osmo Tiilildn viimeiseen dogmatiikan lauda-
turseminaariin lukuvuonna 1966-1967. Heinon
my6hemmain muistelun mukaan juuri Tiilila in-
nosti hdnet rukoilevaistutkimuksen pariin." Toki
Porissa syntyneelld nuorella lupaavalla teologilla
oli tdhén jo "aluepoliittisetkin edellytykset”. Jatko-
opiskelijaksi ryhtyneen Heinon dogmatiikan lisen-
siaatintutkimus Lédnsi-Suomen hyppyseuralaisuus
(1969) sisilsi nelja padlukua, joista ensimmaises-
sé hén tarkasteli hyppyheritysta edeltaneitd hera-
tysvirtauksia Lansi-Suomessa ja selvitti vuonna
1817 alkaneen hyppyherdtyksen kehitystd. Toisessa
padluvussa Heino pohti hyppyherityksen opillisia
painotuksia. Kolmannessa pddluvussa hén sijoit-
ti tutkittavan ilmién syntyaikansa uskonnolliseen
taustaan. Lopuksi hin selvitteli kyseisen herdtys-
ilmion pirstoutumista ja siséisid jakautumisia."
Heino liitti hyppyherdtyksen rukoilevaisuuden
?yli 200-vuotiseen historiaan”. Tutkimuksen 1ah-
depohja oli varsin kapea, silld esimerkiksi Lansi-
Suomen seurakuntien piispan- ja rovastintarkas-
tusten poytikirjoista 10ytyi hyppyherdtyksesta
niukasti tietoa. Erityisen ongelmallista oli luoda
kuvaa herdtysilmion opillisista késityksistd timan
lahdeaineiston varassa.

Jos hyppyseuralaisuuden levinneisyyttd koskevat ldhteet
ovat vihdiset, niin vield vihdisemmit ovat liikkkeen oppia
koskevat tiedonannot. — — Oikeastaan vain — — Matti Paa-
volan muistiinpanoissa ja suurelta osalta niihin perustu-
vassa M. Akianderin hyppyseuralaisuuden kuvauksessa on

yksityiskohtaisempia tietoja liikkeen opinkisityksistd."”

Heino 16ysi hyppyheriatyksen syntyyn ja kehi-
tykseen useita eri tekijoitd alkaen aina Vendjélla
vaikuttaneista hurmoksellisista uskonnollista ryh-
mistd. Varsinainen Lansi-Suomen hyppyherétys
alkoi vuonna 1817, kun sen ensimmaéinen johtaja
seppd Juho Antinpoika Uusikartano (1772-1835)
alkoi saarnata. Voimakkaimmillaan tdimé hyppy-
seuralaisuus” oli vuosina 1827—-1828. Vihitellen
hurmoksellisuus tasaantui. Vuoden 1836 jilkeen
ei ole endd syytd puhua varsinaisesta hyppyseura-
laisuudesta."
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Kysymyksessé oli ekstaattis-askeettinen kan-
sanliike, johon liittyi myds kiliasmi. Heino piti eh-
dottomasti kiinni vakiintuneesta kasityksesti, jonka
mukaan itse rukoilevainen herétysliike alkoi Liisa
Eerontyttdren (Liisa Ersdotter)" herdtyskokemuk-
sesta vuonna 1756. Rukoilevaisuudella oli siten ta-
kanaan yli 200-vuotinen historia. Se olikin Heinon
mielestd “vanhus” verrattuna 1800-luvulla synty-
neisiin suomalaisiin herdtysliikkeisiin. 1700-luvun
kansanherityksen eskatologiset painotukset ja ru-
kouksen korostus olivat luoneet pohjaa hyppyhe-
ratykselle. Heinon mielestd 1800-luvun alkuvuo-
sien rukoilevaisuus ja hyppyseuralaisuus liittyivét
”mitd likimmin toisiinsa” — “’sekd historiallisesti
ettd alueellisesti”.'

Heinon mukaan hyppyheritys oli merkittdva
vaihe Lansi-Suomen vanhan, jo vuonna 1756 alka-
neen kansanherétyksen historiallisessa jatkumossa.
Se oli uusi innovaatio vanhan heritysliikkeen ke-
hityksessi, vaikka hurmoksellisuus myéhemmin
jakoikin herdtysliikettd. Vaikka Heino piti hyppy-
herétysta rukolevaisliikkeen osana, sen suhde siihen
oli monimutkaisempi ja ongelmallisempi kuin mitd
aikaisemmassa tutkimuksessa oli ajateltu."”

Heinon lisensiaatintyon tarkastajat dogmatii-
kan professori Seppo A. Teinonen sekd Suomen
ja Skandinavian kirkkohistorian professori Mikko
Juva eivit asettaneet tekijén hypoteesia ja tuloksia
kyseenalaiseksi. Teinonen kiinnitti huomiota sithen,
ettd tutkimuksen lahdepohja oli hajanainen, niukka
ja vaikeasti analysoitava. Kansanihmisten opinkési-
tysten analyysilti ei pitdnyt odottaa litkaa. Teinonen
el pitdnyt periaatteessa suotavana, ettd samassa tut-
kimuksessa kéytetddn useita metodeja, mutta tdssa
tapauksessa systemaattisen, geneettisen ja osin sosio-
logisenkin metodin kéytto oli ilmeisen valttamatonta.
Dogmatiikan professori katsoi my0s, ettd Heinon
olisi véitdskirjavaiheessa syyté keskittyd pelkdstidn
hyppyherityksen kirkkohistorialliseen tarkasteluun.
Professori Mikko Juvan mielesté tutkimuksen lahde-
pohja oli riittéva. Juva antoi erityistd tunnustusta juuri
tutkimuksen systemaattiselle osuudelle.” Teologinen
tiedekunta hyvéksyi Heinon tutkimuksen dogma-
titkan lisensiaattityoksi 20.4.1970." Heino suoritti
teologian lisensiaatin tutkinnon 27.5.1974.*



HYPPYHERATYS — RUKOILEVAISUUDEN
SYNNYTTAJA?

Teologian lisensiaatti Harri Heino jatkoi rukoile-
vaisuuteen kohdistuvaa tutkimustaan. Painopiste
oli nyt enemmaén kirkkohistoriallisessa tarkaste-
lussa. Viitoskirjakasikirjoitus Hyppyherdtys Lénsi-
Suomen rukoilevaisuuden synnyttdjéind ja jakaja-
na oli esillé teologisen tiedekunnan kokouksessa
15.3.1976. Tiedekunta maérési tyon esitarkastajiksi
professori Teinosen ja kirkkohistorian vt. professori
Simo Heinisen.”

Professori Teinonen totesi varsin lyhyessi lau-
sunnossaan Heinon tutkimuksen tason nousseen
vuosien saatossa. Han antoi tunnustusta tekijan 1dh-
dekriittiselle otteelle ja piti kdsikirjoitusta myds me-
todisesti ansiokkaana. Dosentti Heinisen lausunto
oli perusteellisempi. Han viittasi tutkimuksen 1&h-
deongelmaan. Heino joutui turvautumaan paljolti
ulkopuolisten kertojien varaan, silld sisiryhmaélah-
teitd oli niukasti. Heininen katsoi kasikirjoituksen
edustavan “vankkaa tutkimusta”, jossa niukasta ai-
neistosta oli pystytty puristamaan runsaasti asiaa.
Haén suositteli viimeisen padluvun jattamisti pois
itse vaitoskirjasta, mutta jatti rajauksen kokonaan
tekijén harkittavaksi. Heino oli nimittéin késitel-
lyt aihettaan poikkeuksellisen pitkélld aikavalilla,
1750-Iuvulta 1900-luvun loppupuolelle saakka.
Heinisen mielestd etupéddssd 1900-luvun kehitysti
koskeva viimeinen varsinainen padluku olisi voi-
tu yhtd hyvin julkaista erillisend niteend. Néin itse
hyppyheritykseen keskittyva viitdskirja olisi tullut
kiintedmmaéksi ja jintevdmméksi.”

Heinon vaitoskirja sisdlsi kaksi keskeista tutki-
muskysymystd. Missd mdarin hyppyherétys edusti
1700-luvun kansanherétyksen jatketta vai oliko sité
pidettavé irrallisena herdtyksena? Mika oli hyp-
pyherétyksen vaikutus Lansi-Suomen rukoilevai-
suuteen? Heino kamppaili edelleenkin l&hteiden
niukkuudesta johtuvan tulkintaongelman parissa:
”On selvi, ettd sisiryhmaildhteiden puute rajoittaa
mahdollisuuksia luoda tasapuolinen kuva liikkees-
ta.>

Niistd vaikeuksista huolimatta Heinon johto-
paitokset olivat varsin rohkeita. Hanen tulkintansa

oli my6s muuttunut lisensiaattitydvaiheesta. Vuon-
na 1817 Euran Honkilahden kappelissa syntynyt
hyppyherétys oli erillinen ja itsendinen herétysliike,
jonka pohjalta myohempi Lansi-Suomen rukoile-
vaisuus syntyi. Juho Uusikartanon alkuvaiheessa
johtama hurmoksellinen kansanherétys oli voimak-
kaimmillaan vuosina 1827-1829. Herétysliikehdin-
nén keskeinen hahmo seppa Juho Uusikartano asui
Auvaisten kylédssd, ja hantd onkin nimitetty kansan
suussa ”Auvaisten paaviksi”.**

”Iso hyppyheritys” kasitti maantieteellisesti
seuraavan vuosikymmenen alkupuolella ne seura-
kunnat, jotka sittemmin kuuluivat Lansi-Suomen
rukoilevaisalueeseen. Heinon mukaan tdma hyppy-
heritys poikkesi seuratavoiltaan, pukeutumiseltaan
jauskonkisitykseltdédn alueella sdilyneestd kansan-
heritysperinteesti. Soteriologiaan liittyi vahva ru-
kouksen, askeesin ja hurmoksellisuuden elementti.

11 Heino 1976, [7]; 1977, 5. Viimeisend lukuvuotenaan
1966-1967 Tiilild piti kahta seminaaria, joiden aiheet olivat
1800-luvun teologiasta ja 1900-luvun teologiasta. Tiilild jai
elidkkeelle 31.8.1967. HYKA TTA tiedek. ptk 4.5.1966 § 1;
27.4.1967 § 14, HYO 19661967, 16; Autio 1997, 563.

12 Heino 1969.

13 Heino 1969, 1, 7.

14 Heino 1969.

15 Tutkijat ovat kdyttdneet nimityksid: Liisa Erkintytdr, Liisa
Eerontytir ja Liisa Eerikintytér. Tdssa artikkelissa kdytén
Liisa Eerontytirti, jota myos Heino kdytti viitoskirjassaan.

16 Heino 1969, 1, 14-15, 74.

17 Heino 1969, erit. 3, 253.

18 HYKA TTA tiedek. ptk 29.1.1970 § 9, 13.4.1970 § 19, litt.
(lausunnot).

19 HYKA TTA tiedek. ptk 20.4. 1970 § 26.

20 HYKA TTA Todistustaltiot 1974 (Harri Heino).

21 HYKATTA tiedek. ptk 15.3.1976 § 20; 26.4.1976 § 15,
liitt. (lausunnot).

22 HYKATTA tiedek. ptk 26.4.1976 § 15 liitt. (lausunnot).

23 Heino 1976, 18, 24.

24 Heino 1976, 75-169. Nykyiseen Euraan kuuluvassa Au-
vaisten kyldssé on sdilynyt niukasti muistoja Uusikartanos-
ta. Hanen kotinsa paikka on kylla tiedossa. Téné pdivana
Auvainen ei ole rukoilevaiskyld. Sen sijaan on mielenkiin-
toista, ettd kyldn asukkaista puolet on esikoislestadiolaisia
janiin sanottuja leevildisid lestadiolaisia. Irja Ojalan haast-
attelu 8.8.2009. Artikkelin tekija kavi tutustumassa Euran
Auvaisten kyldan 8.8.2009.
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Hyppyheritys suhtautui kriittisesti evankelis-lute-
rilaiseen kirkkoon. Sen piirissé esiintynyt kiliasmi
paljastui ongelmalliseksi, koska tuhatvuotinen val-
takunta ei tullutkaan odotusten mukaisesti vuonna
1836. Mydhemmin Johan Dahlbergin johtamana
hurmoksellinen heritys tasaantui. Heinon keskei-
sin tutkimustulos oli nimenomaan viite siitd, ettéd
juuri hyppyherétys loi alueellisesti ja sosiologisesti
yhtendisen Léansi-Suomen rukoilevaisuuden. Lansi-
Suomen rukoilevaisuus kiteytyi opillisesti ja alu-
eellisesti yhtendiseksi liikkeeksi vasta 1840-luvulla.
Kehitykseen vaikuttivat rajankdynti evankeliseen
litkkeeseen sekd yhteydet Itd-Suomessa vaikutta-
neeseen Henrik Rengvistiin.”

Viitoskirjan késikirjoituksen esitarkastuslau-
sunnossa vt. professori Heininen oli yhtynyt Hei-
non tutkimustuloksiin ja pitdnyt niitd vakuuttavi-
na. ”’Vanhan tulkintakaavion” rikkominen kohtaisi
vastarintaa ja Heinon viitteet tulisivat herdttimaén
keskustelua, ennakoi Heininen.*

Heino puolusti julkisesti vditoskirjaansa Helsin-
gin yliopistossa 25.9.1976 vastaviittdjandin profes-
sori Eino Murtorinne.” Lausunnossaan Murtorinne
yhtyi varauksin Heinon tutkimustuloksiin. Han piti
tutkimustuloksen paljastavaa viditoskirjan otsik-
koa liian kategorisena. Heino oli myds painottanut
perusolettamustaan “tarpeettoman innokkaasti”.
Heinon omienkin késitysten valossa ei voitu ko-
konaan sulkea pois kansanherityksen osittaista
vaikutusta” mydhempéin rukoilevaisuuteen. Tut-
kijan perusvaittdma oli Murtorinteen mielesti liian
voimakas, mutta toisaalta Heino osoitti selvésti hyp-
pyherityksen keskeisen vaikutuksen myhempain
1800-luvun rukoilevaisuuteen. Vastavaittdja piti tita
tutkimustulosta koko 1800-luvun herétysliiketutki-
muksen kannalta merkittdvana.*

Harri Heino julkaisi véitoskirjakésikirjoituk-
sensa loppuosan — siis vuosia 1900-lukua koske-
van osuuden — erillisend monografiana Suomalai-
sen Teologisen Kirjallisuusseuran sarjassa vuonna
1977.” Tamé tutkimus ei synnyttanyt vaitoskirjaan
verrattavaa julkista keskustelua. Heino sai teologian
tohtorin arvon 2.11.1976 pidetyssé teologisen tiede-
kunnan juhlaistunnossa.” Keskustelu viitoskirjan
tuloksista ei kuitenkaan jadnyt tahén.
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JOHTAVIEN RUKOILEVAISPAPPIEN
REAKTIO

Heinon tutkimukset eivit horjuttaneet herdtysliik-
keen omaa itseymmarrysté yli 200-vuotisesta his-
toriastaan. Kolme rukoilevaisliikkeen merkittavaa
pappisvaikuttajaa, rovasti Miika Tarna, kansanopis-
ton rehtori Heikki Vanha-Rauvola ja pastori Rauno
Heikola, esittivétkin Teologisessa Aikakauskirjassa
vastineensa Heinon tulkintaan heti alkuvuodesta
1977. Kuvaavaa oli, ettd vastavaittdjana toimineen
professori Murtorinteen virallinen lausunto® jul-
kaistiin juuri samassa Teologisen Aikakauskirjan
numerossa. Dosentti Heinisen ennakoima keskus-
telu alkoi.

Kolme rukoilevaispappia kiinnitti huomiota sii-
hen, ettd Iyhyen ekspansiovaiheen jdlkeen hyppy-
herétys vakiintui pian rauhallisiin uomiinsa, koska
kirkolliseksi liikkeeksi muotoutunut vanha kansan-
heritys oli vastaanottamassa tatd hyppyheritysta.
Monet rukoilevaismaallikot (Juhana Dahlberg,
Athanasius Dahlberg, Daniel Dahlberg, Kustaa
Heinikkala, Matti Paavola, Mikko Kauppi) eivit
olleet varauksettomasti hyviksyneet hyppyheri-
tystd. Kirjoittajat viittasivat ennen kaikkea siihen,
ettd Lénsi-Suomen uskonnolliseen perintdon vai-
kutti alueen vanha hartauskirjallisuus. Erityisesti
kirkollisessa kansanopetuksessa kéytetyt Johannes
Gezeliuksen ja Olaus Svebiliuksen katekismukset
edustivat pitkdd jatkumoa. Myds niin sanottu Vanha
virsikirja (1701) sekd muut 1700-luvun laulukirjat
olivat pitidneet “rukoilevaiskansaa koossa ja yhte-
néisend aina kansanherdtyksestd ldhtien”.”

Kirjoittajat viittasivat siihen, ettei hyppyhera-
tys tuottanut mitddn uutta kirjaa kansan kéyttoon.
Hyppyherityksen eskatologiseen asennoitumi-
seen vaikuttaneen J. H. Jung-Stillingin kirjastakin
Juhana Dahlbergilla oli ollut kdytdssé vain késin
kirjoitettu katkelma. Rukoilevaispapit viittasivat
myds herétysliikkeen seura- ja rukoustapoihin, jot-
ka olivat jo luterilaisen ortodoksian perintdd. Siksi
hyppyherétys merkitsi heiddn mukaansa vain lyhyt-
aikaista herdtystd viakevésti voimistanutta aaltoa.
Rukoilevaisuuden kehtona oli kirjoittajien mielesta
edelleenkin pidettdvda Kalannin kansanherétysti



(1756). Kirjoittajat katsoivat yksiselitteisesti, ettd
”Liansi-Suomen rukoilevaisuus on 1700-luvun kan-
sanherityksestd jatkunut varhaisemman pietismin
merkeissd meidin aikaamme asti”.”

Liikkeen historiallinen perintd nousi voimak-
kaasti esille Kalannissa vietetyilld Lansi-Suomen
71. herdnndisjuhlilla heindkuun alkupuolella
1977. Kirkkoherra Pauli Vuola puhui saarnaaja
Efraim Jaakkolan muistokiven dédressd pidetyssi
tilaisuudessa Orivon kyldssa. Eurajoen kristillisen
kansanopiston johtajatar Lempi Nevavuori puhui
puolestaan Liisa Eerontyttiren muistokiven luona
Santtion kyldssé pidetyssi juhlassa. Nevavuori liit-
tyi voimakkaasti liikkeen perinteesti nousseeseen
késitykseen, jonka mukaan:

Liisa Erkintytér oli itsessddn vain perin heikko todistaja,
vaatimaton paimentyttd, mutta Jumala varusti hinet sellai-
silla hengen lahjoilla, ettd hdnesta tuli meidédn aikaamme

asti jatkuneen rukoilevaisliikkeen alkuunpanija.**

Lappi Tl:n kirkkoherra Anssi Simojoki ei ollut in-
nostunut herdtysliikeromantiikan nostalgiasta ja
kirkkohistoriallisesta tunnelmoinnista. Héan kirjoitti
syksylld 1977 Lénsi-Suomen Herdnndislehdessd:

Thailemme Liisa Erkintytdrtd, menneisyys tulee padasiaksi
jaunohdamme, kuinka meidén itsekunkin olisi padstava
parkumaan syntistd elamddmme ja olisi padstiva totisen

kaantymyksen harjoitukseen.”

Rukoilevaisuuden myohemmassa sisdisessi jakau-
tumassa’® Miika Tarnan ja Heikki Vanha-Rauvolan
vastapuolta edustanut Simojoki suhtautui kuitenkin
kriittisesti Heinon rukoilevaisuuden syntyhistoriaa
koskevaan tulkintaan. Han kylla myonsi, ettd Hei-
non tutkimus valaisi "ansiokkaasti”” hyppyheratysti
ja tarkensi sen kuvaa, mutta katsoi kuitenkin, ettd
juuri vanhatkirjat (ns. Vanha virsikirja, vuoden 1686
karoliininen kisikirja, vuoden 1776 Biblia) raken-
sivat suoran yhteyden 1700-luvulle. Ne edustivat
ortodoksis-pietististd jatkuvuutta Lansi-Suomessa
1700-Iuvulta 1900-luvulle. Simojoki viittasi myds
Heikki Ylikankaan® 1800-luvun Eteld-Pohjanmaan
herdnndisyyttd koskeviin selitysmalleihin. Herdn-

niispappien toiminta niveltyi talonpoikaisvaeston
piirissé tapahtuneisiin yhteiskunnallisiin ja henki-
siin muutoksiin. Alempi papisto liittyi jo alkanei-
siin kansanherétyksiin, jotka olivat korttildisyyden
kasvualusta. Vastavuoroisesti Lansi-Suomen rukoi-
levaisuutta oli pidettdva 1700-luvun kansanherétyk-
sen perillisend.” Simojoki katsoi my6hemminkin,
vuonna 2006, ettd esimerkiksi pohjoismaisissa heré-
tysliikkeissd ilmennyt drhiakka reagointi kirkollisten
kirjojen luterilaisen profiilin muuttamista vastaan
ilmensi juuri ortodoksis-pietististd jatkuvuutta.
Heinon vahvasti painottama sosiologinen ldhes-
tymistapa ei antanut opilliselle aineistolle riittivaa
puhevaltaa ja se vaikutti tutkimustulokseen. *
Teologisesti ja kirkkopoliittisesti jakautunut ru-
koilevaispapisto ei siis ottanut suinkaan varaukset-
tomasti vastaan Heinon tutkimustuloksia. Erilaisista
kirkkopoliittisista ja teologisista nakemyksistd huo-
limatta johtavat rukoilevaispapit suhtautuivat uu-

25 Heino 1976, erit. 228-229 (tiivistelma).

26 HYKA TTA tiedek.ptk 26.4. 1976 § 15 liitt. (lausunnot).

27 HYKATTA tiedek. ptk 10.5. 1976 § 15; 13.9. 1976 § 50.

28 HYKA TTA tiedek. ptk 11.10.1976 § 13; TA 1/1977, 73-77;
Mikeld-Henriksson & Puupponen 1978, 37.

29 Heino 1977.

30 HYKA TTA tiedek.ptk 25.10.1976 § 35; juhlaistunnon ptk
2.11.1976 § 3.
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teen selitysmalliin torjuvasti. Kysymys ei ollut vain
heritysliikkeen oman itseymmaérryksen apologias-
ta. Juuri Anssi Simojoen ndkokulmat nostivat esiin
laajemman pohjoismaista herédtysliikeidentiteettii
koskettavan kysymyksen ortodoksian ja pietismin
historiallisesta kontinuiteetista. Uusimman pietis-
mitutkimuksen ndkokulmasta*” Simojoen pohdis-
kelu avaisi kylla selitysmalleja Suomen 1800-luvun
heritysliikkeiden syvempaén teologianhistorialli-
seen ja mentaaliseen tarkasteluun.

MIKKO JUVAN TUKI
RUKOILEVAISPAPEILLE

Kiista rukoilevaisuuden kasvualustasta sai uuden,
yllattdvankin vaiheen kesélld 1978. Turun arkki-
hiippakunnan piispan vaalissa 3.5.1978 ensimmai-
sen vaalisijan saanut professori Mikko Juva jul-
kaisi Historiallisessa Aikakauskirjassa artikkelin
”Rukoilevaisuuden sukupuu”, jossa hin analysoi
suomalaisten herétysliikkeiden tutkimushistoriaa
eri ndkokulmista. Hén totesi, ettei Satakunnan ru-
koilevaisalueelta 16ydy ketdén Paavo Ruotsalaisen,
Henrik Renqvistin, F. G. Hedbergin ja Lars Levi
Laestadiuksen tapaista karismaattista herétysjoh-
tajaa 1800-luvun alusta. Hin my®0s totesi profes-
sori Ruuthin pitédneen rukoilevaisuutta 1700-luvun
kansanherityksen jatkona. Analysoidessaan Harri
Heinon tutkimustuloksia Juva yhtyi timén késityk-
seen siitd, ettd hyppyheritys vaikutti merkittavasti
rukoilevaisuuden kehitykseen: se loi alueellisesti
ja sosiologisesti yhtendisen Lansi-Suomen rukoi-
levaisuuden.

Juva ei sen sijaan ollut vakuuttunut siité, ettd
1700-luvun kansanherdyksen perinne olisi Satakun-
nassa siind méérin kadonnut, etteikd sillé ja hyp-
pyheritykselld ollut vaikutusyhteyttd. Hén viittasi
kolmen rukoilevaispapin (Tarna, Vanha-Rauvola,
Heikola) kannanottoon. Yliopiston kansleri katsoi,
ettei Heinon todistelu 1700-luvun kansanheratyksen
sulautumisesta yleiseen “kirkkokristillisyyteen”
pitényt paikkaansa Satakunnan osalta. Heinon viit-
taukset Juvan esittdmiin tutkimustuloksiin, joiden
mukaan Vakka-Suomen kansanherétys sulautui kir-
kolliseen uomaan pétivit vain Varsinais-Suomen
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osalta. Pohjoisempana Satakunnassa, hyppyhera-
tyksen syntyalueella, timé kansanherétys jatkoi
eldmidédnsd “voimakkaana ja uusia muotoja 16yta-
en nimenomaan 1800-luvun ensi vuosikymmenen
aikana”. Uskonnollista herdtysti esiintyi Porissa,
Raumalla, Lappi Tl:ssa, Ulvilassa, Pomarkussa ja
Luvialla. ”Vanhojen herdnneiden” vaikutusvaltaisia
maallikkojohtajia olivat juuri Matti Pukanhaava ja
Matti Paavola.*”

Juvan johtopaétos oli selva. Heino oli aivan oi-
kein osoittanut rukoilevaisuuden nousseen hyppy-
herdtyksen pohjalta. Samanaikaisesti 1700-luvun
kansanheritys jatkui rukoilevaisuudessa "hyppy-
herdtyksen vilittdiména” ja osittain my6s “kirkol-
listuneen” Vakka-Suomen kansanherityksen pe-
rinténd.” Suomen ja Skandinavian kirkkohistorian
professori hyvéksyi siis Heinon véitdskirjan padtee-
sin, mutta ei halunnut katkaista rukoilevaisliikkeen
omalle itseymmarrykselle ja herétysliiketraditiolle
tarkedd linkkid Liisa Eerontyttirestd alkaneeseen
kansanheritykseen. Juva liittyi aikaisempaan, siis
jo Ruuthin, Salomiehen ja Tiilildn edustamaan tul-
kintaperinteeseen.

EPILOGI

Arvovaltaisen tutkijan ja kirkonmiehen painavan
sanan jdlkeen kiista rukoilevaisuuden kasvualustas-
ta pattyi julkisuudessa. Vuonna 1978 rukoilevais-
saarnasta vditellyt uskontotieteilija Paivikki Suoja-
nen (0.s. Antola) esitteli véitdskirjansa johdannossa
rukoilevaisuuden alkua koskevat kaksi erilaista tul-
kintamallia. Hén itse liittyi Heinon selitysmalliin
liikkkeen synnysté ja katsoi, ettd vuosina 1827—1836
vaikuttaneen niin sanotun ison hyppyherétyksen
rooli oli tirked rukoilevaisuuden alun kannalta.*
Rauno Heikola julkisti dogmatiikan lisensiaattitut-
kimuksensa professori Osmo Tiililén teologian ja
rukoilevaisuuden opinkdsityksen suhteesta kevailla
1982. Hén pitdytyi jo vuonna 1978 esittiméassdin
perinteisessd kdsityksessid, jonka mukaan rukoi-
levaisuus alkoi vuonna 1756, vaikka 1800-luvun
alussa uusia herdtyksid esiintyikin. Termit rukoilijat
jarukoilevaiset tulivat kayttoon 1840-luvulla, ehki
vasta vuonna 1849.%



Kirkkososiologi Voitto Huotari esitti Heinoon
tukeutuen yleisesityksessdan Kirkkomme her<itys-
liikkeet tdnddn (1981) rukoilevaisuuden syntyneen
hyppyheritysten ’pohjalta”. Samanaikaisesti hdn
kuitenkin totesi, ettd “rukoilevaisuuden pohjana
on ollut 1700-luvun loppupuolella vaikuttanut Lan-
si-Suomen kansanheritys”, joka oli kuitenkin jo
1800-luvun alkuun tultaessa ’suurimmaksi osaksi
taantunut”.* Kirkkososiologi Huotari ei siis oike-
astaan puuttunut kiistakysymykseen vaan puolitti
ongelman.

Professori Eino Murtorinne késitteli rukoilevai-
suuden kehityshistoriaa melko seikkaperdisesti vuo-
sia 1809—1899 késittelevassd Suomen kirkkohistori-
an kolmannessa osassa (1992). Hén tukeutui Heinon
selitykseen hyppyherityksen merkityksesti rukoi-
levaisuuden synnyssd, mutta ei kieltinyt kansanhe-
rityksen vaikutusta. Hinen mukaansa 1800-luvun
alkupuolella hiljaiseloaan jatkanut vanha kansan-
heritys loi epédilemaittd pohjaa rukoilevaisuudelle.
Hyppyheritys antoi tdhidn kehitykseen kuitenkin
“ratkaisevimmat virikkeensd”. Rukoilevaisuuden
omaleimaisuuden kehittymiseen vaikuttivat Mur-
torinteen mukaan kolme tekijéa: vanha kansanhe-
ritys, hyppyheritys ja renqvistildisyys."

Irma Sulkunen selvitteli Liisa Eerikintytarta
(Eerontytidr) ja 1700- ja 1800-luvun hurmosliik-
keitd pienimuotoisessa monografiassaan (1999).
Hén yhtyi Heinon tulkintaan Lansi-Suomen heré-
tysperinteen opillisia ja organisatorisia katkoksia
seka alue-eroja koskevasta nikokulmasta. Sulkunen
painotti kuitenkin 1700-luvun kansanherétyspe-
rinteen pitkdkestoista jatkumoa. Hyppyherityksen
raja varhaiseen kansanherétykseen ei piirtynyt yhta
jyrkkéna kuin Heinon tulkinnassa. Sulkunen ko-
rosti rukoilevaisliikkeen oman itseymmaérryksen
merkitystd ja ulkoisten tekijoiden vaikutusta heré-
tysliikkeen identiteetin muotoutumisessa. Hanen
mukaansa Lénsi-Suomessa eri aikoina ilmenneet
heritykset olivat saman litkepohjan eri kerrostumia,
joita yhdisti sama mentaalinen jatkumo. Hyppy-
herdtyksen erityispiiteet eivit nekdin olleet uusia
erottavia tekijoitd vaan Lansi-Suomen herétyksen
ydinaineksia,”jotka ulkoisten paineiden dkkid ko-
vetessa puristuivat alkuherdtyksen heterogeenises-

ta massasta hyppyherityksen kautta kiteytyneesti
esiin.”*

Eri herdtysvaiheiden mentaalis-uskonnolliset
ydinainekset séilyvit samana eri nimikkein esiin-
tyneissd Lansi-Suomen herétysaalloissa. Sulkusen
tulkinta korostaa 1700-luvun kansanherétyksen kes-
keisen naispuolisen vaikuttajan Liisa Eerontytta-
ren roolia. Naishistorian ja mentaliteettien historian
ndkdkulmasta Sulkunen tuokin uutta ndkokulmaa
Lansi-Suomen heranndisyydestd kdytyyn keskuste-
luun. Nyt oli siis jélleen Liisilla” kdyttod Suomen
kirkkohistorian erdéind vaikuttajahahmona.

Filosofian tohtori Esko Hartikainen ei ota suo-
ranaisesti kantaa rukoilevaisuuden syntytaustaan
uusimmassa Liperin 1800-luvun renqvistildisyyttd
koskevassa perusteellisessa vaitdstutkimuksessaan
Herdnneitd ja nukahtaneita (2005). Han kuitenkin
esittelee Heinon ja Juvan erilaiset tulkinnat seki
Sulkusen késityksen.” Viime vuosien herityslii-
ketutkimus ei siis tuo mitdédn uutta rukoilevaisuu-
den kasvualustaa koskevaan kiistaan, koska ongel-

40 Wallman 1997.

41 Juva 1978, 151-154. Historiallisen Aikakauskirjan vaoden
1978 toinen numero tuli julkisuuteen vasta arkkipiispan
vaalin jalkeen. Se kirjattiin saapuneeksi Helsingin yliopis-
ton teologisen tiedekunnan Suomen kirkkohistorian laitok-
selle 7.6.1978.

42 Juva 1978, 154-156; ks. Juva 1955, 199. Juvan kirkko-
historian véitoskirja Varsinais-Suomen seurakuntaeldmd
puhdasoppisuuden hallitsemina vuosisatoina (1600—-1808)
oli osa Varsinais-Suomen maakuntahistoriaa.

43 Juva 1978, 156.

44 Suojanen 1978, 9-12. Suojanen késitteli tutkimukses-
saan varsinaisesti spontaanin saarnan tuottamista rukoil-
evaisuudessa kahden maallikkopuhujan Vdind Aerilan ja
Otto Salosen eldméntyon ja julistustoiminnan valossa.

45 Heikola 1978, 3-5, 104.

46 Huotari 1981, 48.

47 Murtorinne 1992, 110-117.

48 Sulkunen 1999, 88-89; ks. Hartikainen 2005, 273. Sulkusen
kirjaa koskevassa resensiossaan Juha Seppo ei ottanut kan-
taa varsinaiseen kiistaan rukoilevaisuuden synnysti. Seppo
2002, 446-448. Tuija Laine on pohtinut Arthur Dentin kir-
jan Totisen kddndymisen harjoitus vaikutusta Liisa Eeron-
tyttaren uskonnolliseen herddmiseen. Laine 2010, 12—12.

49 Hartikainen 2005, 273.
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makenttdd ei juuri ole purettu. Maallikon mielesti
ehkd pikkumaiselta saivartelulta tuntuva kiista jai
makuasiaksi.

Heinon viitdskirjan 1&hdepohjan kapeus jéttaa
kieltimatta tilaa monille avoimille kysymyksille.
Aukottomia vastauksia lienee vaikea 16ytdd. Myos
Mikko Juvan véliintulo herdttdd pakostakin poh-
diskelua Helsingin yliopiston kanslerin yllattdvén
esiintymisen motiiveista. Juva ei elaménsa tuossa
vaiheessa ollut aktiivinen (heratysliike)tutkija ei-
ki edes hoitanut kanslerin tehtévien takia Suomen
ja Skandinavian kirkkohistorian professorin vir-
kaansa.”

Tutkimushistoriallisessa katsauksessa ei kuiten-
kaan pddsta titd pidemmalle elleivit uudet ldhteet
tai aikaisempien ldhteiden vield tarkempi analyy-
si anna aihetta kantojen tarkistamiseen. Heinon
tutkimus ja siitd kiyty kiista vuosina 19761978
sekd myohemmat tutkimukset eivét ole vaikutta-
neet vuonna 1984 jakautuneen rukoilevaisuuden
omaan historialliseen itseymmarrykseen. Kumpi-
kin rukoilevaisryhma ldhtee omassa historiallisessa
itseymmarryksessdin edelleen siité, ettd herétys-
liikkeen alku oli vuodessa 1756. Niinpé Lénsi-
Suomen rukoilevaisyhdistys juhli heridtysliikkeen
250-vuotista taivalta vuonna 2006.”' My6s Eurajo-
ella 14.-16.7.2006 vietettyjen Lansi-Suomen 101.
herdnndisjuhlien ohjelmaan liittyi herétysliikkeen
250-vuotismuisto. Ohjelmassa oli jopa muistohetki
”Liisan kivelld” Kalannin Santtion kyldssd. Tédhén
kohteeseen liittyy herétysliikkeen perinteessa he-
ratyksen alku vuonna 1756.% Eurajoella pitdmaés-
sddn juhlaesitelméssd Turun tuomiorovasti Rauno
Heikola esitti rukoilevaisuuden synnyn liikkeessa
vakiintuneen perinteisen selitysmallin mukaisesti.
Heritysliikkeen 1dhtokohtana oli Liisa Eerontytta-
ren herdtyskokemus vuonna 1756.%

Rukoilevaisuuden juhlavuosi 2006 ei saanut sa-
maa julkisuutta kuin esimerkiksi Lars Levi Laesta-
diuksen syntymén 200-vuotismuisto vuonna 2000,
mutta se osoitti, ettd pienen ja alueellisesti rajatul-
le alueelle levinneen kansanliikkeen piirissa elda
vahva kiinnostus omiin juuriin. Samalla se vahvisti
sen, miten tirkeédna liikkeessd pidetddn jatkumoa
1700-luvun kansanheritykseen.
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Liite 1. Rukoilevaisuuden historiallinen alue Osmo Tiili-
lan mukaan. Ehyt viiva osoittaa keskeistd aluetta ja kat-
koviiva ddrialuetta. Pisteet osoittavat sananjulistajien
kotipaikkakuntia. Kartta on kirjasta Huhtala 1971, joka
on mukaillut teosta Tiilild 1966.

°, \ i

N

RAUMA

UUSIKAUPUNK
m ﬁ\ >
5 ﬁ ““ f J { ¢

KIRJOITUKSIA — UPPSATSER 355





