keustapauksissa. Kirjallisuusluettelo
palvelee erityisen hyvin niita luki-
joita, jotka eivat ole itse tutkijoita,
mutta etsivat silti hieman pidem-
malle menevaa erityistietoa jonkun
piispan osalta.

Arvosteltavana on siis kokonai-
suutena arvioiden varsin kelvol-
linen tietopaketti Turun piispois-
ta Pyhdsta Henrikista lahes nyky-
paivaén. Kuitenkin arvostelija jaa
miettimdan muutamaa toimituksel-
lista ratkaisua. Miksi osa piispois-
ta on jdtetty ilman omaa kasittelya?
Kirjan kokonaispituus on suhteelli-
sen vaatimattomat kaksisataa teks-
tisivua, joista oman osansa ottavat
kuvat. Nain ollen tilanpuute tus-
kin olisi pakottanut jattdmdadn pois
osan piispoista.

Keskiajan piispoista voidaan tie-
tenkin ajatella, ettd osasta heista
yksinkertaisesti tiedetdén liian va-
han mielekkdan eldmékerran laa-
timiseksi. Tdma argumentti ei kui-
tenkaan koske kaikkia keskiaikaisia
piispoja, jotka on jatetty tdstd teok-
sesta pois. Esimerkiksi Bero tai Bjorn
Balkista olisi tietoa ollut saatavilla
riittdvasti lyhyeen eldmékertaan.

Kysyd sopii myds, miksi Mikko
Juvan jélkeiset piispat ovat syste-
maattisesti jatetty kirjan ulkopuo-
lelle? Haluaako tekija jattaa edel-
leen hengissa olevien John Vikstro-
min ja Jukka Paarman piispuus-
kausien arvioimisen myéhempéan
diskreettiyssyista? Etenkin Vikstro-
min piispuuskauden monet kir-
kon kannalta syvalliset muutok-
set (virsikirja, uusi Raamatunkaan-
nos, kirkkolain uudistus ja naispap-
peus) olisivat tehneet tastd elama-
kerrasta erityisen kiinnostavan lisén
teokselle.

Joku voisi myds moittia mukaan
valittujen eldmakertojen suppeut-
ta. Esimerkiksi Jakob Tengstrémin
viiden sivun mittainen eldmaker-
ta on itse asiassa suppeampi kuin
Kansallisbiografiaan siséltyvd Mat-
ti Klingen kirjoittama. Heinisen kir-
ja painii kuitenkin eri sarjassa kuin
Kansallisbiografia, joka on hinnoi-
teltu ulottumattomiin suurimmal-
le osalle lukevasta yleisosta. Mo-
net eivat mydskdan osaa tai voi lu-
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kea Kansallisbiografiaa interet-
versiona. Kaikki Turun piispojen
elamakerrat eivat sitd paitsi sisally
Kansallisbiografian maksuttomaan
verkkoversioon. Sen vuoksi kasil-
[& olevalle teokselle 16ytyy varmas-
ti oma lukijakuntansa. Toki hieman
enemmankin olisi Tengstrémista ja
monesta muusta piispasta lukenut.
Edelld mainituista teoksen ra-
jausta ja vdhemmadssd madarin sen
kdytdnnon toteuttamista koskevis-
ta kriittisistd huomautuksista riip-
pumatta, on vield kerran todettava,
ettd Heinisen teos on kokonaisuu-
tena arvellen hyva ja tarpeellinen
hanke. Turun piispa-/arkkipiispa-
instituutio on jatkuvuudeltaan ai-
nutkertainen Suomen historiassa ja
sellaisenaan hyvinkin oman kirjan-
sa arvoinen. Toivoa sopii, etta kirja
[6yt3a tiensd muuallekin kuin evan-
kelisluterilaisten seurakuntien kirk-
koherranvirastojen hyllyille.

JUSSI HANSKA
DOS., HAMEENLINNA

MIKA WALTARI

Totuus Virosta, Latviasta ja
Liettuasta. Kolmas painos.
Helsinki: WSOY 2008. 185 s.

Kirjailija Mika Waltarin (1908—1979)
syntymén 100-vuotismuisto vuon-
na 2008 nosti runsaasti esille hanen
tuotantoaan. Valittdmasti toisen
maailmansodan jalkeen kielletyksi
kirjaksi maaritelty kirjailijan Baltian
neuvostomiehitystd 1941 selvittdva
teos tuli myds péivanvaloon. Balti-
an historian tutkijoille kirja on to-
ki ollut tuttu, mutta nyt suuri yleisé
voi arvioida Waltarin historiakuvaa
uusimman tutkimuksen valossa.
Kuten tunnettua Mika Walta-
vi toimi talvi- ja jatkosodan aikana
valtion tiedotuselinten palvelukses-
sa. Han laati satoja artikkeleita seka
toimitti ja julkaisi kirjoja. Tunnettu
teos Neuvostovakoilun varjossa il-
mestyi 1942. Waltari kirjoitti Balti-
an kohtalosta my6s Maaseudun Tu-

levaisuudessa (28.6.1941) ja Suomen
Kuvalehdessd (19.7.1941).

Baltian maiden miehitysta kos-
keva teos ilmestyi kevaalla 1941.
Waltari julkaisi sen nimimerkilla
Nauticus. Teos naamioitiin Ruotsis-
sa julkaistuksi. Esipuhe on paivat-
ty Malmossé 12. 4.1941. Kustantajak-
si mainitaan Forlaget Balticum. Kir-
joittaja paljastuu kuitenkin suoma-
laiseksi jo alkulauseessa, joka on
suunnattu "maanmiehilleni, suo-
malaisille lukijoille”.

Toimiessaan Valtion tiedoituslai-
toksessa” Waltarilla oli kdytdssdéan
ensikdden ldhteet Baltian tapahtu-
mista 1940—1941. Han pystyi kaytta-
maan muun muassa sotilastiedus-
telun ja valtiollisen poliisin raport-
teja sekd tapahtumien silminnaki-
joiden ja diplomaattien selostuksia.
Waltari kdytti erdand ldhteenddn
Liettuan kohtaloa kuvaavaa Ignas J.
Shceyniuksen Ruotsissa jo 1940 jul-
kaistua teosta Den roda floden sti-
ger. Se ilmestyi Reino Silvannon
suomentamana 1942 nimella Punai-
nen tulva nousee. Virolaisen tiede-
miehen ja Suomen tuntijan August
Annistin nimimerkilld Jaan Siiras
julkaisemaa Viro neuvostokurimuk-
sessa -teosta Waltari ei liene kayt-
tanyt; sehén julkaistiin Suomessa
vasta 1942.

Onko Waltarin luoma kuva Bal-
tian kohtalosta uskottava olemas-
saolevan tietdmyksen valossa? His-
toriantutkimus on Baltiassa panos-
tanut viimeisen 20 vuoden aikana
maaratietoisesti kommunistisen ter-
rorin vuosien tutkimukseen. Juu-
ri vuosien 1940—1941 tapahtumia on
paljon selvitelty. Keskeinen kysy-
mys on ollut, kuinka se (miehitys)
oikein tapahtui?

Professori Seppo Zetterberg, Suo-
men ylivoimainen ekspertti Viron
historiantutkimuksen saralla, on kir-
joittanut esipuheen Waltarin teoksen
uuteen painokseen. Han pitda teosta
klassikkona. Nykytietdmyksen valos-
sa teos on hanen mukaansa totuu-
denmukainen. Zetterbeg toteaa kyl-
|& uuden tutkimuksen tarkentavan ja
syventdvan Nauticuksen piirtamaa
yleiskuvaa, mutta ei sitd olennaises-
ti muuttavan.



Olen samaa mieltd. Waltari piir-
tad historiallisesti luotettavan ku-
van, vaikka teoksella olikin aikoi-
naan oma propagandistinen tehté-
vénsa. Se oli erddnlainen varoitus
Suomelle siitd, mitd myontyminen
Neuvostoliiton vaatimuksiin oli-
si merkinnyt 1939—1940. Nauticuk-
sen kirjoittaessa kirjaansa Baltiassa
oli jo paljastunut stalinismin todel-
lisuus. Viron, Latvian ja Liettuan it-
sendisyys oli menetetty. Toisinajat-
telijoiden vainot ja perusoikeuksi-
en rajoittamiset masensivat mielid
alentuvan elintason siivittdmana.
Proletariaatin diktatuuri merkit-
si tiukkaa Neuvostoliiton kuristus-
otetta. Politiikan raa’assa realismis-
sa ei idealisteilla ollut kdyttoa: kan-
sallinen kommunismi oli mahdot-
tomuus.

Baltian maiden kohtalonvuosi
1940—1941 jarkytti suomalaisia. Mos-
kovan lahettilds J. K. Paasikivi tote-
si jo heindkuussa 1940 ulkoministe-
ri Rolf Wittingille, ettd tapahtumat
Baltiassa olivat "hirvittavat”. Balti-
an miehitys ja sen toteuttamisen ta-
pa oli saanut kokeneen poliitikon
"yotd paivaa ajattelemaan tatd va-
kavaa asiaa”.

Kirja on kddnnetty liettuaksi.

Se julkaistiin jo 2005 Vilnassa. Kun
Waltarin nuoruudenteoksin kuu-
luva Suuri illusioni ilmestyi viroksi
kdénnettyna 2005, kerrotaan suu-
ren humanistin ja kirjailijan Jaan
Krossin lausahtaneen: ”Jah, jah,
kaikkea te kadnnatte, mutta mik-

si ette kaanna Totuus Virosta, Lat-
viasta ja Liettuasta...”. Jo edesmen-
neen Krossin toivomus toteutui vih-
doin vuonna 2008, kun Ene Kaabe-
rin kd&ntdma Tode Festist, Latist ja
Leedust naki paivanvalon.

Mika Waltari késittelee niukas-
ti kirkollisen eldman kehitysta stali-
nismin puristuksessa. Kommunistis-
ta kasvatuspolitiikkaa pohtiessaan
han viittaa neuvostojarjestelman
ateistisiin tavoitteisiin. Lyhyessa lu-
vussa Huomioita kirkon asemasta
Neuvosto-Virossa (s. 168—170) Wal-
tari kertoo uskonnonvapauden ra-
joituksista, pappeihin kohdistuvis-
ta taloudellisista sanktioista ja laa-
jamittaisesta uskonnonvastaises-

ta taistelusta. Samassa yhteydessa
han kertoo myds uudesta uskonnol-
lisuuden noususta, joka on mones-
ti tyypillista poliittis-yhteiskunnal-
lisina kriisiaikoina. Nuoriso oli ai-
kaisempaa enemman ryhtynyt kdy-
maan kirkossa. Ehtoollisella kdyn-
ti oli lisd@ntynyt. Kiinnostavaa on
my0s se Waltarin kertoma tieto, et-
ta Viron maaseudulla neuvostotéh-
ted kutsuttiin "pedon merkiksi”. Es-
katologinen ajantulkinta nousee
usein myds kriisiaikoina esille.

Waltarin kirja ei ole vain his-
toriallinen ajankuva vélirauhan
ajan valtion tiedotustoiminnas-
ta tai maailmanmaineeseen ylta-
neen akateemikon monipuolisesti
ronsyilleen kirjailijauran erds maa-
merkki. Kirja on valttdmaton lahi-
historian kertauskirja, jotta emme
unohtaisi stalinismin rikoksia ihmi-
syyttd vastaan. Monipuolistuvan
Baltian l&hihistorian tutkimukses-
sa meiddn on muistettava se, mitd
kommunistiseen ideologiaan olen-
naisesti liittynyt proletariaatin dik-
tatuuri alueella tarkoitti tai mita
seurauksia Neuvostoliiton miehitys-
armeijan vanavedessa toteutetulla
teollistamis- ja vaestdpolitiikalla on
alueella yha tanéén.

Taistelu historiasta ja patsais-
ta joka tapauksessa jatkuu. Baltian
maat ja Vendja ovat pystyneet pur-
kamaan joitakin poliittisia miino-
jaan myos diplomatian keinoin.

JOUKO TALONEN
PROF., VANTAA

RUTH TSOFFAR

The Stains of Culture: An
Ethno-Reading of Karaite
Jewish Women. Detroit:
Wayne University Press,
2006. 245 S.

Ruth Tsoffarin teos kasittelee ka-
raiittiseen juutalaiseen yhteisdon
kuuluvien naisten suhtautumista ri-
tuaaliseen puhtauteen. Valtavirta-
juutalaisuudesta eli rabbiinisesta

juutalaisuudesta poiketen karaiitti-
set juutalaiset hylkddvat raamatun-
jalkeisen suullisen Tooran (Mishna
ja Talmud). Tutkimus on toteutettu
egyptilaislahtdisen karaiittisen yh-
teisdn parissa San Franciscon lah-
den alueella Kaliforniassa ja perus-
tuu useiden naisten haastatteluihin
1980-luvun lopulla ja 1990-luvun
alussa. Egyptin karaiitit emigroitui-
vat Yhdysvaltoihin ja Israeliin vuo-
den 1956 Suezin kriisin ja vuoden
1967 kuuden péivéan sodan jélkeen.
Koska karaiittinen laki kieltdd vaes-
tonlaskennan, yhteison maara pe-
rustuu arvioon. Heitd arvellaan ole-
van muutama tuhat henked.

Teoksen kahdeksassa luvussa
Tsoffar késittelee muun muassa ka-
raiittisen juutalaisuuden histori-
aa, San Franciscon karaiittiyhteisén
taustaa, aidilta tyttarelle valittyvi-
en puhtauskasitysten omaksumista
seka rituaalisesti epdpuhtaan nais-
vartalon ja puhtaan yhteison valis-
td jannitettd. Juuri rituaalisen puh-
tauden ylldpitdjana naisen roo-

li on yhteison kannalta erittdin kes-
keinen: naisen rituaalinen puhtaus
maadrittad koko yhteison puhtau-
den asteen.

Tsoffar yhdistaa tutkimukses-
saan eri tieteenaloja, erityisesti et-
nografista kulttuurintutkimusta ja
feministista kirjallisuuskritiikkia.
Tsoffar lahestyy tutkimuskohtei-
taan "lukijoina”, jotka tulkitsevat
eri "teksteja” ja erityisesti Tooraa,
pyhéa tekstid, omasta sosiaalises-
ta ryhmastdan kasin, vahemmis-
tond vahemmiston sisalla, juuta-
laisina mutta erityisesti karaiittisi-
na juutalaisina ja naisina. Karaiitti-
sen juutalaisen suhde pyhdén teks-
tiin rinnastuu Tsoffarin tulkinnassa
karaiittisen naisen tapaan "lukea”
omaa ruumistaan. Kun karaiittinen
mies seuraa kuuta laskeakseen oi-
keaoppisen karaiittisen kalenterin,
karaiittinen nainen laskee vartalon-
sa "kalenteria” sdilyttddkseen yh-
teisonsd puhtauden. Teoksen ala-
otsikossa esiintyvélld termilla eth-
no-reading onkin Tsoffarille eri-
tyista merkitystd, tarkoittaahan sa-
na 'karaiitti’ (hepr. sanajuuresta
gr’, 'lukea, kutsua’) juuri 'lukijaa’,
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