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Viime aikoina useat maahanmuuttoon liittyvét ai-
heet ovat ylittdneet valtakunnallisen median uutis-
kynnyksen.' Keskustelussa on nostettu esiin sekd
lisddntyvaian monikulttuurisuuden mahdollisuuksia
ettd hyvinvointiyhteiskunnan tulevaisuuteen liitty-
vid pelkoja ja uhkakuvia. Esimerkiksi moni poliitik-
ko ndkee maahanmuuttajissa ratkaisun ikdéntyvéin
vdestdrakenteen aiheuttamiin yhteiskunnallisiin
haasteisiin. Toisaalta padkaupunkiseudun kau-
punginjohtajat ovat ilmaisseet huolensa erityisesti
turvapaikanhakijoiden méérén nopeasta kasvusta
ja tilanteeseen vastaavan kotouttamistoiminnan,
varsinkin ty6llistimisen, resurssivajeesta.’
Kiihtyvdn maahanmuuton ohella, ja sitd laa-
jemmin, suomalaista yhteiskuntaa on viime vuosi-
kymmenind muokannut hyvinvointivaltion raken-
teellinen muutos hyvinvointipluralismin suuntaan.
Vahvaa julkista sektoria arvostetaan, ja suomalaiset
perddnkuuluttavat sitd, mutta jo 1990-luvun alun
talouslaman jilkeen kolmannen sektorin toimijat,
myos uskonnolliset yhteisot, ovat tulleet yha kes-
keisimmiksi toimijoiksi hyvinvoinnin kentilla.
Erityisen aktiivisen roolin on ottanut evankelis-
luterilainen kirkko ja erityisesti sen diakoniatyd.
Kirkko on pyrkinyt monin tavoin tukemaan my®os
maahanmuuttajia ja vihemmistdja. Se on muiden
muassa tarjonnut palveluja uskosta ja kulttuurista
riippumatta seka pyrkinyt edistimaén etnista tasa-

arvoa tyomarkkinoilla.’ Julkisen sektorin palveluja
on siirretty viimeisen reilun vuosikymmenen aika-
na my0s takaisin kansalaisten suuntaan; yhteisol-
lisyyttd perddnkuulutetaan sekd itseisarvona ettd
hyvinvoinnin turvana. Taloudellisten haasteiden
ohella, niin 1990-luvulla kuin my®s aivan hiljat-
tain, kolmannen sektorin ja kansalaisten oman vas-
tuun nousua yhteiskunnalliseen keskusteluun ovat
edistdneet vapaa-ajan lisddntyminen ja véestolliset
muutokset.*

Tarkastelemme téssé tutkimuksessa uskonnol-
listen yhteisdjen hyvinvointitydtd maahanmuutta-
jien parissa erityisesti hyvinvointityn arvojen ja
niissd heijastuvien akkulturaatioasenteiden nako-
kulmasta. Tarkastelemamme uskonnolliset yhteisot
ovat kristillistaustaisia ja edustavat sekd suomalais-

1 Esimerkiksi ajanjaksolla lokakuu 2008 — helmikuu 2009
Helsingin Sanomat uutisoi maahanmuuttoon liittyvistd ai-
heista lahes joka pdiva.

2 Esim. Ratkaistaanko ldhivuosien tyovoimapula nykyiselld
maahanmuuttopolitiikalla 2009.

3 Palvelut ovat laaja-alaisia kattaen esim. uskontokasvatusta
jarippikouluja eri kielilld sekd monikulttuurista perhe- ja
avioliittotyotd. Esim. Lausunto hallitukselle... 2000; Yeung
& Helander & Gronlund 2006.

4 Helander 1998; Jaakkola 1991; Pessi 2008; Ronnberg 1998;
Yeung 2003.
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ta uskonnollista enemmistdd (evankelisluterilai-
nen kirkko) ettd vihemmistdjd (Helluntaikirkko,
Pelastusarmeija).

Hyvinvointity6lld tarkoitamme kaikkea toimin-
taa, joilla yhteisot katsovat pyrkivinsa edistiméan
hyvinvointia, tissa tapauksessa maahanmuuttajien
hyvinvointia. Pd4osa toiminnasta on esimerkiksi
evankelisluterilaisen kirkon kohdalla diakonia-
tyohon kuuluvaa toimintaa mutta kattaa muutakin
(esim. kasvatustyo, hengellinen ty6). Toisaalta mui-
den uskonnollisten yhteisdjen kohdalla, kuten Pe-
lastusarmeijassa, diakoniatyd ei ole samassa maérin
erillinen ty6ala vaan oleellinen osa koko yhteison
nékyd ja tyotd. Aineistoldhtinen rajauksemme hy-
vinvointitydlle on linjassa my®s tuoreiden tutkimus-
ten kanssa, joiden mukaan esimerkiksi evankelis-
luterilaisessa kirkossa hyvinvointi ymmarretéddn
kokonaisvaltaiseksi siséltden aineellisen, henkisen,
hengellisen, sosiaalisen ja fyysisen puolen.’

Maahanmuuttajat on tutkimuksessamme méaa-
ritelty erityisesti kansalaisuuden perusteella. TAima
madrittely sulkee ulos ne maahanmuuttajat, jotka
ovat jo saaneet Suomen kansalaisuuden. Tutkimuk-
sessamme maahanmuuttajat viittaavat muun muassa
inkerildisiin paluumuuttajiin, turvapaikanhakijoihin
ja perhesyistd maahan muuttaneisiin, joilla ei vield
ole Suomen kansalaisuutta. Etnisten vahemmistdjen
nidemme siséltivin sekd uudet etniset vihemmistot
(maahanmuuttajat) ettd Suomen perinteiset vihem-
mist6t (muiden muassa romanit).® Suomi on seké
etnisesti ettd uskonnollisesti hyvin homogeeninen
maa kansainvilisesti vertaillen. Suomen pakolais-
ja maahanmuuttopolitiikka on pitdnyt ulkomaa-
laisten madrdn melko pienend. Maahanmuuttajat
muodostavat 2,7 % Suomen kokonaisviestosta.
Suurimmat maahanmuuttajien ryhmit ovat vena-
ldiset ja virolaiset.”

Vaikka suurin osa etnisistd vihemmistoista on
saapunut Suomeen vasta hiljattain, vihemmisto-
j4, erityisesti maahanmuuttajia, on tutkittu sangen
monipuolisesti. Koska etnisten suhteiden, moni-
kulttuurisuuden ja vihemmistdjen tutkiminen ei
ole itsendinen tieteenala Suomessa, aihepiirid kos-
kevat analyysit ovat melko erilaisia.® Raportteja
on laadittu muun muassa etnisista ja kielellisistd

vihemmistdistd sindnsd sekd vihemmistoihin liit-
tyvistd haasteista’. Lasten ja nuorten ndkokulmaa
sekd koulua ja koulutusta on tutkittu melko paljon."
Liséksi jonkin verran on tutkittu maahanmuuttaja-
naisia' sekd yleisesti identiteettid, integraatiota ja
rasismia."” Perinteisiin vihemmist6ihin liittyen on
my®0s julkaistu kokonaiskatsauksia."” Vihemmisto-
jen tutkimuksessa on usein kiytetty ongelmakes-
keistd nakokulmaa, joka on keskittynyt esimerkiksi
tyottomyyteen, syrjdytymiseen tai rikollisuuteen."
Euroopan viestdllisen murroksen ja hyvinvointival-
tioita uhkaavan tydvoimapulan my6td on kdynnissa
siirtymé uudenlaiseen keskusteluun. Tétd keskus-
telua leimaavat, ainakin toistaiseksi, nimenomaan
tyovoimapoliittiset argumentit,” mutta keskuste-
lun tarkempi sisdltd on vield méarittymatta.' Ka-
silld oleva artikkelimme keskittyy nimenomaisesti
mainittuun ei-ongelmakeskeiseen nikdkulmaan:
hyvinvointiin ja hyvinvoinnin tukeen.

Uskonnollisesta ndkokulmasta maahanmuutta-
jia on tarkasteltu viime vuosina muun muassa ko-
konaiskatsauksissa'” seké yksittdisten kaupunkien
uskonnollisen moninaisuuden nikokulmasta.' Li-
saksi keskiossd ovat olleet maahanmuuttajien us-
konnolliset aktiviteetit ja ympardivéa uskonto® seka
kansalaisvaikuttaminen®. Erityisté kiinnostusta on
kohdistettu muslimeihin esimerkiksi hyvinvoin-
tiyhteiskunnan tai somalialaisten maahanmuutta-
jien ndkokulmasta.”’ Enemmistokirkon ja etnis-
ten vihemmistdjen, sekd maahanmuuttajien ettd
perinteisten etnisten vihemmistdjen, suhteita on
tarkasteltu vain harvakseltaan,” joskin opinndyte-
toiden tasolla kirkosta ja maahanmuuttajista on
tehty useita tutkimuksia.” Muuta keskustelua mu-
kaillen myos kirkon osalta viime aikoina keskidssa
on ollut maahanmuuttajien ty6llisyys.** Viimeisin
kattava tutkimuksellinen julkaisu monikulttuuri-
suuden haasteista kirkolle on kuitenkin laadittu jo
yli vuosikymmen sitten.” Erilaista oheismateriaalia
kirkon monikulttuurisuustydn taustaksi on julkaistu
viimeisen vuosikymmenen aikana.*

Yleisempad tutkimusta uskonnollisten yhtei-
sOjen, erityisesti evankelisluterilaisen kirkon so-
siaalisesta ja hyvinvointiin liittyvésti roolista on
kuitenkin tehty viime vuosina runsaasti. Muutamis-



sa tutkimuksissa uskonnollisten yhteisdjen hyvin-
vointityoté on ldhestytty laajasta perspektiivistd.”
Tilastollista tutkimusta on tehty kansallisella tasolla
erityisesti evankelisluterilaisen kirkon hyvinvointi-
tyon suhteesta yhteiskunnallisiin muutoksiin ja suo-
malaiseen hyvinvointimalliin.*® Samoin on tutkittu
kirkon taloudellista apua ja lahjoituksia altruismin
perspektiivistd.”” Liséksi tutkimusta on tehty tar-
kemmin rajatuista aiheista, kuten kirkon roolista
ylivelkaantuneiden auttamisessa® ja ruokapankki-
toiminnassa® sekd kirkon ty9sté suhteessa koyhyy-
teen ja koyhiin.”> Maahanmuuttajatyon ndakokulma
— kuten myds pienempien uskonnollisten yhteisdjen
perspektiivi — on kuitenkin pitkalti tutkimaton alue
suomalaisessa uskonnollista hyvinvointity6té kos-
kevassa kirjallisuudessa. Ylipadtadn timén artikke-
lin ldpileikkaavia teemoja yhdisteleva tutkimus on
Suomessa hajanaista ja erittdin harvalukuista.

TEOREETTINEN VIITEKEHYS

Arvot
Arvot voidaan Suhosen mukaan médritelld kési-
tykseksi toivottavasta. Pelkistd toiveista arvot erot-
taa niihin sisdltyvd normatiivisuus; arvo on toive,
jonka ihminen kokee oikeutetuksi, perustelluksi ja
moraaliseksi. Arvot ovat véistdméttd osin tiedosta-
mattomia ja niihin liittyy tiedollisen lisdksi tunnepi-
toisia elementtejd. Arvot ovat pysyvid ja muuttuvat
hitaasti. Arvoja on myds ryhmitelty niiden objektin
mukaan esimerkiksi mindorientoituneisiin, ryhma-
orientoituneisiin, yhteiskunta- ja kansakuntaorien-
toituneisiin sekd ihmiskuntaorientoituneisiin. Myo-
hdismodernille ajalle tyypillisind arvoina pidetdan
usein hedonistisia, muutosorientoituneita ja itsed
korostavia arvoja. Toisaalta vahvistumassa ovat jél-
kimaterialistiset arvot kuten tasa-arvo, solidaarisuus
jaekologiset arvot.” Paljon puhutaan, ja toivotaan,
my0s yhteis6llisyyden renessanssia.** Arvoja on
tutkittu Suomessa muiden muassa nuorten,* ke-
hitysavun® ja vapaachtoistoimijoiden kuten myos
koko kansan® suurten linjojen ndkdkulmasta.
Arvot ovat keskeisessd asemassa, kun ihminen
tekee valintoja. Jos kulttuuri on staattinen, eikd
ihmisen tarvitse tehdd valintoja, ei arvoja tarvita

kéytdnnossd.” Juuri tdhdn tiivistyykin myohédismo-
dernin ajan haasteellisuus; atkamme tuottaa kaiken
aikaa asioita, joithin ihminen joutuu arvojensa poh-
jalta asennoitumaan, tekeméén valintoja. Modernin
arvomaailman yksilollisyys on erityisesti itseniisté
valintojen tekemistd. Tdma arvomaailma ei vélt-

Esim. Yeung 2006.

Ks. Forsander & Ekholm 2001.

Tilastokeskus 2010.

Viimeisimmat alan tutkimusta kokoavat julkaisut ovat

vuosilta 2004 ja 2009. Etnisten suhteiden neuvottelukunta

2004; Sektoritutkimuksen neuvottelukunta 2009.

9  Esim. Liebkind & Jasinskaja-Lahti 2000; Simild 2003;
Friman-Korpela & Méki toim. 2006; Nordberg 2007.

10 Esim. Alitolppa-Niitamo 2004; Lappalainen 2006; Laakso-
nen 2007.

11 Esim. Martikainen & Tiilikainen 2007; Tiilikainen 2008.

12 Esim. Kulsoom 2005; Salonen & Villa 2006.

13 Esim. Ulkoasiainministerié 2004.

14 Esim. Valtonen 2001; Tivari 2006.

15 Esim. Heikkild & Pikkarainen 2008; Holm, Hopponen &
Lahtinen 2008.

16 Martikainen, Sintonen & Pitkdnen 2006, 28.

17 Esim. Martikainen 2006.

18 Esim. Martikainen 2009.

19 Esim. Martikainen 2004.

20 Sagne ym. 2005.

21 Esim. Tiilikainen 2000; Sakaranaho ym. 2004; Martikainen
ym. 2008.

22  Esim. Kdhkonen 1990.

23 Esim. Pyy 2002, Haataja 2007.

24 Bjorklund ym. 2009.

25 Tammi 1997.

26 Esim. Raitis & Hiltunen, 2001; Hirvonen & Vasko, 2008.

27 Helander 2005, Yeung 2003 & 2006a & 2006b.

28 Gronlund & Hiilamo 2005 & 2006; Juntunen ym. 2006.

29 Saari, Kainulainen & Yeung 2005.

30 Gothoni 2006.

31 Hiilamo ym. 2008.

32 Heikkild, Karjalainen & Malkavaara 2000.

33  Knuuti 1997; Suhonen 1988. Esimerkki klassisesta sosiaali-
psykologian yksilotason arvoteoriasta, joka on laajasti kiy-
tetty ja viitattu (Suomessa mm. Puohiniemi 1996; 2002),
Schwartz 1992.

34 Setild 1998, 25.

35 Gronlund 2003.

36 Leskinen 2003.

37 Puohiniemi 1996; 2002.

38 Puohiniemi 1996, 32.
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tdmattd ole mindkeskeinen, mutta se on vankasti
omaan ajatteluun perustuva arvomaailma, johon
voivat valikoitua my6s yhteisélliset arvot.” Thminen
voi kokea arvonsa vahvasti yksil6lliseksi, koska han
kokee valinneensa arvonsa, vaikka arvot olisivat
hyvinkin perinteiset.

Kulttuuri on myods myo6hdismodernissa valin-
takulttuurissa ratkaisevassa roolissa arvojen muo-
dostumisessa, ja monikulttuurinen yhteiskunta mo-
niarvoisuudessaan muodostaakin arvojen kannalta
kiehtovan tutkimuskohteen. Hyvinvointipalveluissa
puolestaan arvot eivét ole yksilollisesti tdysin va-
littavissa; avun instituutiona esimerkiksi uskonnol-
lisen yhteison diakoniatyd on jo ldhtdkohtaisesti
sitoutunut tiettyihin yhteisiin arvoihin, kuten hy-
vén eldmain ja oikeudenmukaisuuden edistimiseen.
Arvot — saati niiden toteuttaminen instituutiossa,
joka aina koostuu lukuisista yksildistd — eivit kui-
tenkaan ole yhdet ja yhtendiset: jokainen toimija,
esimerkiksi diakoniassa, tuo tyohonsa vaistamatta
mukaan myds omat yksildlliset arvonsa. Tdtd mo-
nikirjoisuutta pyrimme tassi artikkelissa tavoitta-
maan. Emme keskity yksildiden tasoon (yksiloiden
erot suhteessa toisiinsa), kuten perinteisesti arvo-
tutkimuksessa on ollut tapana, vaan uskonnollisten
yhteisdjen tasoon (yhdistdvid ja erottavia arvoja).
Nikokulmamme on uusi; kysymys on siitd, mité
arvoja uskonnolliset yhteisot pyrkivit edistimaén
maahanmuuttajille suunnatussa hyvinvointitys-
sd.

Akkulturaatioasenteet

Myo0s etnisid suhteita koskevassa keskustelussa on
viime aikoina perdan kuulutettu hyvinvointivaltion
jamonikulttuurisuuden suhdetta koskevaa kriittista
tutkimusta, jonka tulisi nousta suomalaisen yhteis-
kunnan tilasta ja yhdistda useita tutkimuksellisia
paradigmoja. Tarpeellisina tutkimuskohteina on
nihty esimerkiksi hyvinvointivaltion uhattu tulevai-
suus ja hyvinvointivaltion suomalaiskeskeisyys.*
Tallainen etnisten suhteiden tutkimus ja suoma-
laisen yhteiskunnan muutosprosessit nivoutuvat
osaksi laajempaa kulttuurivirtojen ja ylirajaisten
toimijoiden kenttdi, jossa globalisaatiotutkimuk-
sen myoté kiinnitetddn entistd enemmén huomio-

ta muuttoliikkeen seurauksena syntyviin erilaisiin
riippuvuuksiin ja yhteyksiin." Néitd taloudellisia,
poliittisia tai sosiokulttuurisia yhteyksid on kuvattu
muun muassa transnationaalisuuden késitteelld,*
jolla voidaan viitata niin makro-, meso- kuin mikro-
tason yhteyksiin eli kansainvéliseen sopimusjarjes-
telmédn, yhteis6ihin tai yksil6ihin.®

Etnisten suhteiden tutkimuksessa keskeiset in-
tegraation, akkulturaation ja assimilaation késitteet
saavat tutkimuskirjallisuudessa useita limittdisia ja
paillekkéisid merkityksid. Suomalaisessa maahan-
muutto- ja vihemmistopoliittisessa keskustelussa
ja tutkimuksessa erddnlaiseksi yleiskésitteeksi on
viime aikoina muotoutunut integraation késite, jol-
la yleisesti tarkoitetaan vihemmistokulttuurin ja
enemmistokulttuurin suhteita kuvaavaa tilaa tai pro-
sessia.* Keskeistd erilaisissa integraation méadritte-
lyissd on aina isompi kokonaisuus, kuten valtayhtei-
s0, ja sen 0sa, kuten etnistd vihemmist6d edustava
yksil6 tai yhteisod.* Tassa tutkimuksessa hyodyn-
namme integraatiokeskustelussa usein viitattua so-
siaalipsykologi John Berryn akkulturaatiomallia,*
joka antaa madritellyn sisdllon myos edelld mai-
nituille késitteille. Vaikka Berryn mallia on myos
aiheellisesti kritisoitu,” ndemme sen yleisyytensd ja
yksinkertaisuutensa vuoksi soveltuvana —joskaan ei
taydellisend — ldhtokohtana tarkastelullemme, joka
keskittyy integraatiotutkimuksessa vihén tutkittuun
uskonnollisten yhteisdjen nakdkulmaan.

Berryn akkulturaatiomallissa yksilon ja hdnen
omasta kulttuuristaan poikkeavan ymparistén suh-
teita jdsennetédn erilaisten akkulturaatioasenteiden
ndkokulmasta, joita ovat integraatio, assimilaatio,
separaatio ja marginalisaatio. Mallissa termilld
integraatio viitataan erityisesti sellaiseen tilantee-
seen, jossa vihemmiston edustaja (yksilo) arvos-
taa omaa etnistd vihemmistoryhméénsi ja tuntee
kuuluvansa siihen seké samalla kokee yhteenkuu-
luvuutta myds muihin, erityisesti valtavdestoon.*
Téma4 integraatiokdsitys toimii myds suomalaisen
kotouttamispolitiikan taustana. Néin ollen suoma-
laisen integraatiopolitiikan virallisena tavoitteena
on sekd integroitavien oikeus omaan kulttuuriin ja
uskontoon ettéd valtayhteison normien ja tapojen
sisdistdminen.” Assimilaatiolla eli sulautumisella



viitataan Berryn mallissa puolestaan tilanteeseen,
jossa yksild luopuu vihemmistodidentiteetistd ja
sulautuu valtavdestoon. Separaatiossa tilanne on
péinvastainen: vihemmiston edustajat kiinnittyvét
vahvasti omaan ryhméansd, mutta kontakteja ryh-
mén ulkopuolelle viltetddan. Marginalisaatiossa eli
syrjaytymisessd yksilo eriytyy sekd vihemmisto-
ryhmaéstddn ettd muista ryhmistd.”

Berryn mallin akkulturaatioasenteet muodos-
tavat siis nelikentdn, jota sovellamme tédsséi eri-
tyisesti uskonnollisten yhteisdjen nikdkulmasta
tapahtuvaan tarkasteluun. Nama uskonnolliset
enemmisto- ja vahemmistoyhteisot ilmenevit tut-
kimusasetelmassa etnisen valtayhteisén edustajina,
jotka pyrkivit integroimaan etnisid vihemmisto-
ja, tdssd tutkimuksessa maahanmuuttajia. Kuten
Forsander on todennut, tillaiseen kokonaisuudesta
kisin tehtdvain tarkasteluun sisiltyy normatiivisia
oletuksia siitd, miké on tavoiteltu jarjestys eli tdy-
dellisen integraation tila.” Berry taas on todennut,
ettd vallitsevan yhteiskunnan kotouttamispoliittiset
tavoitteet eivit aina saa kannatusta integroituvan
ryhmén johtajien tai jdsenten keskuudessa.™

Analysoimalla uskonnollisten yhteisdjen hyvin-
vointity6td akkulturaatioasenteiden ndkokulmasta
pyrimme paljastamaan kokonaisuuksien, tdssa us-
konnollisten yhteisdjen, normatiivia oletuksia. Kos-
ka suomalainen kotoutumispolitiikka on sitoutunut
erityisesti integraatioon akkulturaatioasenteena,
ndemme kiinnostavana tarkastella niitd asenteita,
joita uskonnollisten yhteisdjen hyvinvointityo si-
saltad. Millaisia akkulturaatioasenteita tarkastellut
uskonnolliset yhteisot tukevat? Saavatko “viral-
liset” kotouttamispoliittiset tavoitteet ja akkultu-
raatioasenne (integraatio) tukea uskonnollisten
yhteis6jen hyvinvointitydssd vai heijastaako tyo
vaihtoehtoisia asenteita?

FOKUS, METODI, AINEISTO

Artikkelin fokuksessa on siis uskonnollisten yhtei-
s6jen hyvinvointityd erityisesti maahanmuuttajien
parissa. Ndkdkulmana on tarkastella hyvinvointi-
tyOtd arvojen ja niissd heijastuvien akkulturaatio-
asenteiden perspektiivistd. Kysymme ensiksikin,

mitd hyvinvointitydtd uskonnolliset yhteisot tekevit
erityisesti maahanmuuttajien parissa ja millaisia ar-
voja yhteisot painottavat tydssadn. Toiseksi kysym-
me, millaisia akkulturaatioasenteita eri yhteisdjen
hyvinvointity6 heijastaa.

Artikkelin keskeiset ndkdkulmat perustuvat mo-
nikansalliseen Welfare and Values in Europe -tutki-
musprojektiin (WaVE), jossa selvitettiin sosiaalisen
koheesion ja konfliktin elementtejd enemmisto- ja
vihemmistoyhteisojen valilld keskittyen hyvinvoin-
nin kdyténtoihin ja kdsityksiin. Tavoitteena oli sel-
vittdd, miten uskonnolliset ja etniset vihemmistot
heijastavat arvojaan hyvinvointitarpeidensa kautta,
jamiten vihemmistdihin ja heidén arvoihinsa asen-
noidutaan. Tutkimusprojekti toteutettiin tapaustut-
kimuksin 12 Euroopan maassa,” joissa kussakin
tutkimusaineisto kerittiin yhdesti keskikokoisesta
kaupungista®™ (noin 100000 asukasta) teemahaas-
tatteluin. Haastateltavat valittiin uskonnollisista ja
etnisistd vahemmistdistd sekd maan valtauskonnon
edustajien piiristd.”

Suomessa WaVE-tutkimuksen kohdekaupun-
kina oli Lahti. Lahden tilanne vastaa myds tutki-
musprojektin keskeisid teemoja: keskisuuressa
kaupungissa on edustettuna useita uskonnollisia ja

39 Mikkola 2003.

40 Puuronen 2006, 50-52.

41 Esim. Martikainen 2006; Martikainen & Tiilikainen 2007.

42 Forsander 2001, 50.

43 Martikainen 2006, 24.

44  Esim. Forsander 2000; Forsander 2001; Lepola 2002; Pyyk-
konen 2004; Martikainen, Sintonen & Pitkdnen 2006.

45 Vrt. Forsander 2001, 38.

46 Esim. Berry 1992; Berry ym. 1992.

47 Esim. Forsander 2000, 74.

48 Berry ym. 1992, 278-279.

49 Pyykkonen 2003, 95.

50 Berry ym. 1992, 278-279.

51 Toisin sanoen, millainen on eri osista koostuvan jarjes-
telmén, kuten pohjoismaisen hyvinvointivaltion, sisdinen
koheesio. Forsander 2001, 41.

52 Berry ym. 1992, 277.

53 Italia, Iso-Britannia, Kroatia, Kreikka, Latvia, Norja, Puola,
Ranska, Romania, Ruotsi, Saksa, Suomi.

54 Paitsi Saksassa kahdesta.

55 WaVE Project 2006, 4-5.
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etnisid vihemmistdja. Uskonnollisesti lahtelaisten
enemmisto (79,9 %) kuuluu evankelisluterilaiseen
kirkkoon. Uskonnollisista vihemmistdisti ortodok-
siseen kirkkoon kuuluu noin 1000 henkilda (1,8 %),
samoin Helluntaikirkkoon. Vapaakirkolla jasenid on
noin 500. Pelastusarmeijan varsinaista jadsenmaa-
rdd on vaikea arvioida, koska jdsenii ei tilastoida.
Toiminnassa palvelee kuitenkin noin 30 sotilasta.
Liséksi Lahdessa on arvioitu olevan noin 500 mus-
limia, jotka ovat padosin kotoisin Irakista, Iranista,
Turkista ja Somaliasta.” Lahdessa on koko maahan
verrattuna hieman keskimaérdistd enemmén maa-
hanmuuttajia, silld vuoden 2006 tilaston mukaan
heitd on 2,8 % eli noin 2700 henkild4. Suurimpia
ryhmid ovat venildiset (1146 henkildd), virolaiset
(321 henkil6d) seké irakilaiset (163 henkil6d). Inke-
rildisten paluumuuttajien méaran on arvioitu olevan
noin 300.7

Suomen WaVE-tutkimuksessa aineisto keréttiin
kaksivaiheisesti. Ensimmaisessé vaiheessa kartoi-
tettiin Lahdessa toimivien uskonnollisten yhteisdjen
hyvinvointity6td kokonaisuudessaan. Aineiston pe-
rusteella tutkimuksen fokus rajautui maahanmuutta-
jien parissa tehtédvédan hyvinvointitydhon, koska ta-
ma tuki WaVE-tutkimuksen fokusta (vihemmistot,
hyvinvointi) ja useat uskonnolliset yhteisot tekivét
tatd tyotd aktiivisesti. Kartoituksen perusteella ak-
titvisimmiksi toimijoiksi hahmottuivat evankelislu-
terilainen kirkko, Helluntaikirkko ja Pelastusarmei-
ja, jotka valittiin tutkimuksen syventdvén vaiheen
kohteiksi. Toisessa vaiheessa mainituista uskonnol-
lisista yhteisosté haastateltiin palkattuja tyonteki-
jOitd ja vapaaehtoistoimijoita, jotka toimivat kes-
keiselld tavalla yhteisonsd maahanmuuttajaty0ssa.
Merkittavad haastateltavien valinnassa oli se, ettd
haastateltavalla oli laaja ndkemys maahanmuutta-
jien tilanteesta Lahdessa, erityisesti maahanmuut-
tajien hyvinvoinnista sekd hyvinvointipalvelujen
saatavuuteen liittyvistd jannitteistd ja ongelmista.
Haastateltavia oli yhteensi yhdeksén, joista kolme
oli evankelisluterilaisesta kirkosta, nelja Hellun-
taikirkosta ja kaksi Pelastusarmeijasta. Evankelislu-
terilaisen kirkon ja Pelastusarmeijan haastateltavat
olivat kaikki paédtoimisia, palkattuja tyontekijoita.
Helluntaikirkon haastateltavista kolme oli vapaach-

toisia, koska seurakunnan kéytdnnontason toimin-
nasta vastaa laaja vapaachtoisten joukko. Kaikki
haastateltavat tydskentelivdt muiden tehtdviensa
ohella joko tietyn maahanmuuttajaryhmén kans-
sa® tai yleisesti maahanmuuttajaty6ssé. Etniseltd
taustaltaan haastatellut olivat pddosin valtavieston
edustajia, pari itse maahanmuuttajataustaisia.

Haastattelut suoritettiin vuosien 2006 ja 2007
aikana. Teemahaastattelut keskittyivat kisittele-
maédn Lahden maahanmuuttajien hyvinvointia seka
hyvinvointipalvelujen tarpeita ja puutteita. Keskei-
send teemana oli kartoittaa maahanmuuttajien hy-
vinvointia tukevan tyon osa-alueet uskonnollisissa
yhteisdissd. Merkittavaa oli myds kiinnittda huomio
niihin kunnallisten sosiaali- ja terveyspalvelujen
puutteisiin, joita maahanmuuttajat haastateltujen
mukaan kohtaavat, ja joita mahdollisesti uskonnol-
liset yhteisot tdydentdvit ja paikkaavat. Teemojen
sisdlld kisiteltiin myos haastateltavien ndkemyksia
valtavdeston ja maahanmuuttajien keskindisesti
sosiaalisesta koheesiosta ja konflikteista. Muihin
teemoihin nivoutuneena késiteltiin liséksi haasta-
teltavien nikemyksid oman uskonnollisen yhteison-
sd, etnisten vihemmistdjen ja yleensd lahtelaisten
arvoista. Arvokésitysten kautta tarkasteltiin muun
muassa sité, miten arvot heijastavat sosiaalista yhte-
néisyyttd seki koettuja konflikteja ja hyvinvoinnin
aukkoja. Arvoja kisiteltiin haastatteluissa — kuten
myds mydhemmin aineiston analyysissd — moni-
tasoisesti: sekd epasuoraan (esimerkiksi “koen per-
hetyon erityisen tiarkedksi”) ettd suoraan (“perhe
on tyossini keskeinen arvo”). Ote arvoihin, kuten
ylipadtaan hyvinvointity6ti koskeviin ndkemyksiin,
oli vahvasti aineistolédhtdinen.

Kaikki haastattelut nauhoitettiin ja litteroitiin
sanatarkasti. Analyysi toteutettiin aineistolédhtdisen
sisdllonanalyysin avulla. Sen avulla luotiin kuvaa
siitd, mitd on uskonnollisten yhteisdjen hyvinvointi-
ty6 maahanmuuttajien parissa ja miten tyd heijastaa
uskonnollisten yhteisdjen, valtaviestdn ja maahan-
muuttajien arvoja sekd koettua koheesiota ja kon-
flikteja. Tulokset kertovat kolmesta ylld mainitusta
yhteisostd Lahdessa. Aineisto ei edusta kattavasti
vastaavia kansallisia yhteis6jd, mutta analyysissd
kasittelemme ja nimitimme haastateltuja yhteiséjen



yleisnimilld, erityisesti siksi, ettd aineisto muodos-
tuu padasiassa yhteisojen tyontekijoistd.”

TULOKSET

Uskonnollisten yhteisdjen
hyvinvointityd maahanmuuttajille
Evankelisluterilaisen kirkon hyvinvointity6lld on
Lahdessa pitkit perinteet. Tyotd on tehty seka it-
sendisesti seurakuntien toimesta ettd yhteistyos-
sd kunnan kanssa. Hyvinvointity0ssé keskitytédén
erityisesti seuraaviin osa-alueisiin: keskustelun
vahvistaminen ja neuvontatoimet, tydeldmén ja
tyottomyyden haasteisiin vastaaminen, huolten ja
ahdistusten tunnistaminen yksiloissd, yhteisoissi ja
globaalisti, yhteistyon kehittdminen sekd kansainva-
lisen vastuun esille nostaminen. Lahden evankelis-
luterilainen seurakunta esittelee sdanndllisesti omaa
toimintaansa erilaisissa yhteistyotilaisuuksissa ja
vuosittaisissa verkostopalavereissa. Seurakunnalla
on esimerkiksi edustaja kaupungin kotouttamisoh-
jelman seurantatoimikunnassa, ja timén toiminnan
osana esitellddn seurakunnan maahanmuuttajaty6-
td. Myos Lahden kaupungin laatimassa oppaassa
maahanmuuttajille esitellddn erilaisia seurakunnan
tarjoamia maahanmuuttajapalveluita, jotka siséltd-
vit muun muassa suomenkielen kursseja, vapaa-
ehtoisten tukihenkildiden koulutusta, seurakunta-
keskuksen vastaanottoaikoja maahanmuuttajille
ja maahanmuuttajille tarjottavaa ryhmitoimintaa
(esimerkiksi kansainvéliset naisten ja miesten ryh-
mit), joiden tavoitteena on tukea paluumuuttajia,
turvapaikanhakijoita ja muita maahanmuuttajia
Lahdessa.” Seurakuntayhtymailld on myos maa-
hanmuuttajataustaisia tyontekijoita.

Haastateltava evankelisluterilaisen seurakunnan
maahanmuuttajatydsti korosti yhtend merkittdvim-
pénd seurakunnan toimintana maahanmuuttajille
yhteisollisyyttd tukevaa virkistystoimintaa, jolla
tarkoitetaan esimerkiksi leirejd, retkid ja erilaisia
ryhmid. Ndiden katsotaan luovan mahdollisuuk-
sia sosiaalisten kontaktien solmimiseen. Samalla
maahanmuuttajille suunnatut tydmuodot tarjosivat
tilaisuuksia suomenkielen ja kulttuurin oppimiseen.
Kulttuurin oppiminen ndhdédén myds vastavuoroi-

sena, jolloin seurakunnan tyontekijét saavat itse
mahdollisuuden tutustua maahanmuuttajien kult-
tuuritaustoihin. Evankelisluterilaisen kirkon maa-
hanmuuttajatydssé painotetaan siis maahanmuutta-
jille suunnattua neuvontaa ja ohjausta, joka tapahtuu
sekd yksildiden ettd ryhmien kohtaamisen kautta.
Seurakunnan neuvonta- ja ohjaustoiminta voidaan
ndhd4 erittdin kokonaisvaltaisena, silld esimer-
kiksi seurakunnan diakoniatyontekijoiltd haetaan
apua niin taloutta, koulutusta, ty6llistymistd kuin
terveyttd ja sairautta koskeviin huoliin ja kysymyk-
siin. Seurakunta toimii ikdan kuin valittdjéna, silla
seurakunnasta maahanmuuttajia ohjataan erilaisten
julkisten palvelujen piiriin, joita maahanmuuttajat
eivit muutoin 16ytédneet.*

Inkerildisten paluumuuttajien parissa tapahtuva
rippikoulutyd on seurakunnalle ominainen vayla
kohdata aktiivisesti eri-ikdisid paluumuuttajia seka
heidén jalkeldisiddn. Rippikoulusta on muodostunut
erittdin suosittu inkerildisten keskuudessa ja sielld
saattavat olla mukana perheen nuoret, vanhemmat
ja isovanhemmat yhdessd. Evankelisluterilaisen
kirkon tyontekija néki, ettd rippikoulu ei ole vain
kristinuskon opetusta, vaan inkerildistaustaisille se
merkitsee my0s tutustumista suomalaiseen kult-
tuuriin ja yhteiskunnalliseen eldméén. Esimerkik-
si juhlapyhien kautta néhtiin mahdollisuus oppia
suomalaisen yhteiskunnan ajallista rytmid. Kris-
tilliseen kulttuuriin ja traditioihin tutustumisen

56 Patentti- ja rekisterihallinnon tilastot 2009.

57 Maahanmuuttajien kotouttamisohjelman seurantaraportti
2006; Statistics Finland: Foreigners in Finland 2006.

58 Esim. evankelisluterilaisen kirkon pappi toimi erityisesti
inkerildisten paluumuuttajien parissa.

59 Lisiksi WaVE-tutkimuksen keskeisisté 16ydoisté ja jat-
kotydskentelyn mahdollisuuksista keskusteltiin Lahdessa
jdrjestetyssd seminaarissa, johon osallistui haastateltuja
tyontekijoité kaikista tutkimuksessa mukana olleista us-
konnollisista yhteisoistd. Seminaarin ryhmékeskusteluissa
tutkimukseen osallistuneet saivat antaa palautetta ja jakaa
nikemyksidin, joita on kéytetty tdssd artikkelissa keskeis-
ten tulosten raportoinnin tukena tai tarkennuksena. (Ryhma-
keskustelu Lahden WaVE-seminaarissa 19.5.2008.)

60 Lahden kaupungin maahanmuuttajan opas 2006.

61 Diakoniatyontekijdn haastattelu.
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tulkittiin olevan inkerildisille my®os tapa sisdistdd
suomalaisuutta, silld uskonnon ja kansallisuuden
nahtiin liittyvén tiivisti yhteen.”

Helluntaikirkon maahanmuuttajaty osoittau-
tui erittdin monipuoliseksi, ja myds haastateltavat
evankelisluterilaisesta kirkosta ja Pelastusarmeijasta
toivat esille tyon merkityksellisyyden lahtelaisessa
kontekstissa. Helluntaikirkon maahanmuuttajatyon
perusta on tyontekijoiden ja vapaaehtoisten laajassa
kansainvilisessd kokemuksessa, kielitaidossa seké
kirkon toimintaan osallistuvien henkildiden moni-
kulttuurisissa taustoissa. Helluntaikirkon maahan-
muuttajatydssi tdrkeimpid toimintamuotoja ovat
englannin- ja vendjankieliset kerhot sekd muut yh-
teisolliset tilaisuudet, joissa tarjotaan hengellisen
sanoman lisdksi mahdollisuus sosiaalisten kon-
taktien solmimiseen niin toisiin maahanmuuttajiin
kuin valtavdestoon. Maahanmuuttajille, yksinéisille
perheille ja ikddntyneille halutaan myds 10ytaa tu-
kihenkilGitd, koska Helluntaikirkon mukaan tuki
ihmiseltd ihmiselle on yksi parhaista keinoista aut-
taa. Erilaisten tilaisuuksien tarkoituksena on lisaksi
tutustua erilaisiin kulttuureihin ja oppia suomen-
kieltd. Kerhojen ja ryhmien vetijin toimivat usein
maahanmuuttajataustaiset vapaaehtoistyontekijét;
seurakunnassa korostetaan vertaistukea. Myos lap-
sille on suunnattu omaa kansainvilistd toimintaa.
Esimerkiksi tyottdmyyden vaivaamaan Liipolan
kaupunginosaan on perustettu Kids’ action club,
joka tarjoaa lapsille liitkunnan mahdollisuuksia
koulupiivien jilkeen, sekd kerho, jossa maahan-
muuttajalapsia — seké heiddn vanhempiaan — au-
tetaan lasten koulutehtivissd. Huomionarvoista on,
ettd lasten kerhotoiminta perustettiin tilanteessa,
jossa kaupunki oli lopettanut 1dhes kaiken lapsille
suunnatun harrastustoiminnan kyseisessa kaupun-
ginosassa.®

Erittdin keskeiseksi osaksi Helluntaikirkon hy-
vinvointity6td osoittautui yhteison maahanmuutta-
jatyOsté vastaava vapaaehtoistydntekijd, joka ohjaa
janeuvoo aktiivisesti maahanmuuttajia muun mu-
assa kunnallisia sosiaali- ja terveyspalveluja koske-
vissa kysymyksissi, auttaa koulutuspaikan- ja tyon-
haussa, opastaa turvapaikkakysymyksissé sekd on
mukana monissa kansalaisuuden hakuprosesseissa.

Erityisesti viimeksi mainitun vapaaehtoistyontekiji
koki usein raskaaksi ja pitkédkestoiseksi prosessiksi,
joka saattoi heikentdd maahanmuuttajien henkistad
hyvinvointia. Maahanmuuttajien mielenterveyson-
gelmiin on kuitenkin vaikea saada Lahdesta sopivaa
jariittdvaa hoitoa.*

Helluntaikirkon hyvinvointity6n 1&ht6kohta on
hengellisyydessi, silld jumalasuhteen hoitaminen
nahtiin kokonaisvaltaisen hyvinvoinnin perustaksi.
Yhteinen sunnuntain jumalanpalvelus on kaiken
tyOn ja toiminnan keskus. Jumalanpalvelukset ovat
kansainvalisia tilaisuuksia, silld monikielisen si-
multaanitulkkauksen ansioista jumalanpalveluksiin
pystyy osallistumaan myds ilman suomenkielen
taitoa. Erilaisten tilaisuuksien ja ryhmétoiminnan
tavoitteina on my®s levon ja virkistyksen tarjoami-
nen. Helluntaikirkon haastateltavat korostivat myos
seurakuntansa toimintaan osallistuvien keskindisti
yhteisollisyyttd. Yhteisollisyyden perustaksi nahtiin
se, ettd jokainen voi 10ytd4 ja saada seurakunnasta
itselleen jonkin merkityksellisen tehtdvén.*

Pelastusarmeijan keskeiset hyvinvointityon
muodot, joita maahanmuuttajat erityisesti hyo-
dyntdvit, ovat materiaalinen apu, kuten ruoka ja
vaatteet, sekd lasten paivihoito. Materiaalinen apu
on suunnattu erityisesti niille, joilla on taloudellisia
ongelmia. Néisté asiakkaista noin puolet on maa-
hanmuuttajia, erityisesti inkerildisid ja venaldisid.
Inkerildisistd avunsaajat ovat padasiassa ikdinty-
neitd, joiden eldke ei riitd elamiseen liittyviin me-
noihin. Venildiset avunsaajat taas ovat padasiassa
tyodikaisid. Erilaisissa materiaalisen avun jakamisen
tilanteissa avustettavia kutsutaan myos Pelastusar-
meijan hengellisiin tilaisuuksiin. Erityisesti inkeri-
ldiset ikddntyneet naiset osallistuvat hengelliseen
toimintaan aktiivisesti, ja he ovat usein mukana
myos erilaisissa projektiluonteisissa tapahtumissa
kuten joulupatojen vahteina.®

Pelastusarmeijan pdivikodissa noin joka kym-
menes lapsi on maahanmuuttaja. Osalle maa-
hanmuuttajaperheistd pdivikoti tarjoaa tutulta ja
turvalliselta tuntuvan vaihtoehdon, koska Pelas-
tusarmeija on kansainvilisesti tunnettu organisaa-
tio. My0s Pelastusarmeijan uskonnollisen taustan
nahtiin herattdvan luottamusta, vaikka organisaatio



ei edusta valttaimatta maahanmuuttajien omaa us-
kontoa. Esimerkiksi muslimi saattaa tuoda lapsen-
sa mieluummin Pelastusarmeijan péivakotiin kuin
kunnalliseen; Pelastusarmeijan paivékoti mielletdan
ilmeisesti enemmén uskonnollisuutta ja arvoja esil-
le tuovaksi. Pdivikoti edustaa kristillisid arvoja:
paivittdiseen ohjelmaan kuuluvat muun muassa
ruokarukoukset ja hengelliset laulut. Lapsen osal-
listumisesta hengelliseen toimintaan keskustellaan
kuitenkin aina yksilokohtaisesti lapsen vanhempien
kanssa. Maahanmuuttajataustaisten lasten kohdalla
pidetédn tarkeédnd erityisesti sité, ettd lapset saisivat
olla mukana pienissé lapsiryhmissi, joissa heilld
olisi parhaimmat mahdollisuudet oppia suomen-
kieltd. Paivikodissa pyritddnkin rakentamaan ja
vahvistamaan lasten keskindisti yhteisollisyytta
sekd toimimaan erilaisissa monikulttuurisissa ryh-
missd. Samalla maahanmuuttajalasten vanhempia
opastetaan arkisissa asioissa kuten lasten oikean-
laisessa pukemisessa sddolojen mukaan. Perheitd
myos neuvotaan koskien kaupungin palveluja; jois-
sakin tapauksissa perheitd oli ohjattu esimerkiksi
hakemaan ruoka-apua.”

Kaikki tutkitut yhteisot kohtaavat hyvinvointi-
tydssddn monenlaisista taustoista tulevia maahan-
muuttajia, erityisesti Vendjiltd ja Itd-Euroopasta.
Muslimeja on mukana padosin evankelisluterilaisen
kirkon ja Helluntaikirkon toiminnassa, jotka koh-
taavat kokonaisuudessaan merkittdvan osan Lah-
teen saapuvista maahanmuuttajista. Uskonnollisen
yhteisdn enemmistdasemassa olevan evankelislute-
rilaisen kirkon voidaan katsoa kohtaavan jopa suu-
rimman osan maahanmuuttajista, silld sen toimintaa
esitellddn osana kaupungin maahanmuuttajapalve-
luiden tarjoamaa informaatiopakettia.

Maahanmuuttajat hakevat pddasiassa apua ar-
kielamaéstid selviytymiseen (esimerkiksi kielivai-
keudet, virastoasiat) ja yhteisdllisten suhteiden
rakentamiseen. Venildisten maahanmuuttajien ja
inkerildisten paluumuuttajien keskuudessa korostuu
tarve taloudelliseen tukeen. Analyysin perusteella
kaikille tarkastelluille yhteisolle yhteinen tydmuo-
to onkin maahanmuuttajille annettava aineellinen
apu, kuten ruoka- ja vaateapu. Liséksi yhteisoilla
on omia tyypillisid maahanmuuttajatyon piirtei-

td. Evankelisluterilaisen kirkon ja Helluntaikirkon
erityisvahvuudet maahanmuuttajatydssa ovat yh-
teistyd julkisen sektorin kanssa, aktiivinen vapaa-
ehtoistyd ja toiminnan ajallinen joustavuus, mikd
tarkoittaa toimintaa myds virka-ajan ulkopuolella.
Helluntaikirkon vahvuus on my0s seurakunnassa
mukana olevien kansainvélinen tausta ja vahva kie-
litaito. Pelastusarmeija puolestaan toimii padasiassa
paiviakotitoimintansa lisdksi taloudellisena avusta-
jana maahanmuuttajille.

Yhteisty0 julkisen sektorin kanssa on merkittdva
osa kaikkien uskonnollisten yhteisdjen tehtdvissé.
Julkisen sektorin koetaan myds tunnustaneen tar-
peen yhteistyohon. Kuitenkin monet haastatelluista
kritisoivat omaa rooliaan julkisten palvelujen tiy-
dentijind ja jopa sosiaalitydn paikkaajina. Vaikka
kaikki haastatellut painottivat, ettd uskonnollisten
yhteisojen tulisi antaa apua ja tukea niille, jotka
eivét voi saada apua muilta sektoreilta, julkisen
sektorin tuen ensisijaisuutta myods maahanmuutta-
jille peradnkuulutetaan vahvasti. Vertaillen voidaan
sanoa, ettd evankelisluterilaisen kirkon — eli uskon-
nollisen enemmiston — ja kunnan yhteistyo on aktii-
visinta ja myds historiallisesti vahvinta. Keskendén
uskonnolliset yhteisot eivét — selvistd keskindisestd
arvostuksesta huolimatta — tee juurikaan yhteistyoti
hyvinvoinnin alueella vaan jokainen uskonnollinen
yhteiso toimii omana tahonaan ja omissa verkos-
toissaan. Tdma erillisyys heijastuu jonkin verran
my0s arvoja analysoitaessa.

Hyvinvointityon arvot

Taustalla lihimmdisenrakkaus ja palveleminen.
Kaikkien tutkimuksessa haastateltujen mukaan
heiddn edustamansa uskonnollinen yhteiso tekee

62 Evankelisluterilaisen kirkon papin haastattelu.

63 Helluntaikirkon pastorin haastattelu; Ryhmakeskustelu
Lahden WaVE-seminaarissa 19.5.2008.

64 Maahanmuuttajatystd vastaavan vapaachtoisen haastatte-
lu.

65 Helluntaikirkon pastorin haastattelu.

66 Pelastusarmeijan Lahden osaston johtajan haastattelu.

67 Pelastusarmeijan paivikodin johtajan haastattelu.
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aktiivista hyvinvointityotd, koska téllainen tyd on
tarkein tapa ilmaista ldhimmdisenrakkautta. Haas-
tattelujen mukaan hyvinvointityd sekd suomalaisten
ettd maahanmuuttajien parissa perustuu Jumalan
ohjeistukseen palvella ldhimmaisid. Tdmén ydin-
arvon liséksi keskeisten hyvinvointitydn arvojen
ndhdién kiteytyvan viiden teeman ympdrille: perhe,
koulutus, terveys, tyd ja hoiva. Namé ovat ne arvot,
joita tutkimamme yhteisot haluavat — kyllakin omin
painotuksin — toimintansa kautta edistdd maahan-
muuttajien elaméassa.

Perhe. Erityisesti Helluntaikirkon ja Pelastus-
armeijan haastateltavien mukaan perheiden parissa
tehtévan hyvinvointityd on erittin tirkedd. Molem-
missa yhteisdissé ollaan huolissaan muun muassa
avioerojen korkeasta médrésti. Viime vuosina erityi-
sesti Lahden Helluntaikirkko onkin tehnyt kattavaa
tyotd perheiden parissa, esimerkiksi diti—lapsi-ker-
hojen ja parisuhdetyon puitteissa. Pelastusarmei-
jan toiveena taas on avointen paivahoitopaikkojen
lisdédminen, jotta myo6s ty6ttomilld vanhemmilla olisi
mahdollisuus vapaa-aikaan ja lepoon. Monet haasta-
tellut olivat huolissaan my®6s vanhuksista ja heididn
yksindisyydestdén. Tamén vuoksi kunnan perhetyon
tulisi haastateltavien mukaan koskea myds isovan-
hempia. Yleisesti ottaen maahanmuuttajat ndhdéan
arvoiltaan perhekeskeisempind kuin suomalaiset;
haastateltujen mukaan erityisesti inkerildiset ja mus-
limit viettédvét paljon aikaa perheiden ja sukulaisten
kanssa. Usein myds suhteet ulkomailla asuviin su-
kulaisiin ovat ldheiset. Perhekeskeisyys ndhdaan-
kin sellaisena arvona, josta suomalainen valtaviesto
voisi oppia maahanmuuttajilta.

Koulutus. Haastateltujen mukaan monet ihmiset
Lahdessa arvostavat paljon koulutusta, erityisesti
ammatillista koulutusta, koska kaupungissa ei ole
yliopistoa. Myos maahanmuuttajien monipuolinen
koulutus nahdéén erittdin tdrkednd. Viime vuosina
erityisesti Helluntaikirkko on painottanut vapaa-
ehtoisten, myds maahanmuuttajien, kouluttamis-
ta ystavaverkostotoiminnassa. Tarked4 on 16ytdd
ammatillista koulutusta myds maahanmuuttajille,
joskin ensisijaisena ja perustavanlaatuisena tarpee-
na ndhdéan kielikoulutus. Periaatteellisesti haasta-
tellut nakevit erilaisten koulutusmahdollisuuksien

tarjoamisen ensisijaisesti yhteiskunnan ja julkisen
sektorin tehtdvind, mutta kdytdnndssé kaikki us-
konnolliset yhteisot jarjestédvit monenlaista koulu-
tusta kielikursseista vapaaehtoistydn koulutukseen.
Erityisesti Helluntaikirkon vapaaehtoistyontekija
korostaa, ettei Lahti pysty tarjoamaan maahanmuut-
tajille tarpeeksi intensiivisté kieliopetusta eikd kieli-
kursseille ole mahdollista padsti niin nopeasti kuin
maahanmuuttajat itse sitd toivoisivat.

Terveys. Kaikki haastateltavat painottavat teh-
tdvandin tukea yksilon terveytta, erityisesti mielen-
terveyttd. Tutkitut yhteisot painottavat titd toimin-
nallisesti tarjoamalla virkistystoimintaa ja erilaisia
aktiviteetteja, kuten ndyttelyitd, leirejd, pienryhmid,
keskusteluja ja vierailuja. Haastateltavien mukaan
heidén yhteisojensé tehtdvina on tukea myos yk-
silon hengellistd hyvinvointia. Erityisesti maahan-
muuttajatydssa tulisi olla hyvin varovainen siini,
ettei asiakkaiden hengellistd suuntautumista lou-
kata.

Tyo. Suomalaiset ovat tyypillisesti hyvin tyo-
orientoituneita ja haastateltujen mukaan nédin on
myds lahtelaisten joukossa. Haastatellut painotta-
vat sekd tyotd ja tydmahdollisuuksia — myos maa-
hanmuuttajille — ettd omaa rooliaan tehtivien- tai
tyonantajana. Haastateltujen keskeinen huoli on va-
paachtoisty6; kaikissa yhteisdissd painotetaan, ettd
on erittdin tirked4 10ytad erilaisia tehtévid seurakun-
nasta jdsenten ja vierailijoiden ohella myds maa-
hanmuuttajille, koska erilaiset tehtévét voivat antaa
merkityksellisyyden ja kuuluvuuden tunteen.

Hoiva, huolenpito. Haastateltujen mukaan ih-
misistd ja heiddn elaméntilanteestaan vilittdiminen
on tiarkeimpié arvoja maahanmuuttajille tarjotta-
vassa tuessa. Haastatellut kuvaavat vélittdmisti
kokonaisvaltaisesti; he tapaavat ihmisié seké hen-
gellisten ettd materiaalisten tarpeiden puitteissa.
Hengellinen hoiva on haastateltujen mukaan us-
konnollisten yhteisdjen tirkein resurssi, mutta
haastatellut yrittdvit auttaa thmisid my6s heidan
materiaalisissa tarpeissaan. Kaksi haastateltavaa,
Helluntaikirkosta ja Pelastusarmeijasta, on toisaalta
huolissaan materiaalisen avun antamisesta, koska
se saattaa olla ainoa syy henkildlle tulla seurakun-
taan. Lisdksi erityisesti Helluntaikirkon edustajat



painottavat sitd, ettd seurakunta on paikka sosiaa-
listen suhteiden rakentamiseen ja ystivystymiseen.
Seurakunnasta halutaan rakentaa myos hengellinen
koti maahanmuuttajille. Yksilon ja yhteison vélisen
yhteisollisyyden ndhdddn korostuvan téllaisessa
hyvinvointitydssd: hoivan kautta voidaan edistéa
myds yhteisollisyyden itseisarvoa.

Haastateltujen mielesti edelld kuvattujen arvo-
jen edistdmisen kautta uskonnollisten yhteisojen
tarkein tehtdva on viestid hengellisyydestd kumpu-
avaa vilittdmisen arvoa, joka ylldpitaa valillisesti
myd&s muita arvoja kuten turvallisuutta, sosiaali-
suutta, tasa-arvoa ja oikeudenmukaisuutta seka,
erityisesti Helluntaikirkon ndkemyksen mukaan,
yhteisollisyyttd. Uskonnollisten yhteisdjen hyvin-
vointitydssd korostuvan kokonaisvaltaisen nike-
myksen mukaan fyysisten, henkisten, sosiaalisten
jauskonnollisten ulottuvuuksien tasapaino on tar-
kedd yksilon hyvinvoinnille. Erityisesti henkisten
ja hengellisen ulottuvuuksien vahvistaminen néh-
dddn ominaisena ja erityislaatuisena uskonnollisen
yhteis6jen hyvinvointityssa.

Haastateltavat kokevat maahanmuuttajien osal-
listuvan uskonnollisten yhteisdjen sosiaaliseen toi-
mintaan niin hengellisistd kuin muistakin syista.
Térkeimmaiksi hyvinvointity6n tavoitteeksi asete-
taan se, ettd ihminen kokee olevansa hengellisesti ja
sosiaalisesti osa yhteisdd. Mutta mihin yhteisoon ja
millaiseen yhteisollisyyteen maahanmuuttajia sitten
halutaan integroida? Néissd ndkemyksissd uskon-
nolliset yhteisot eroavat toisistaan jonkin verran.
Tarkastelemme niité tutkimustuloksia seuraavassa
akkulturaatioasenteiden nakdkulmasta.

Uskonnollisten yhteisdjen
akkulturaatioasenteet

Edelld sekd hyvinvointityoté etté siind heijastuvia
arvoja koskevissa tutkimustuloksissa kuultaa yh-
tendinen viesti: maahanmuuttajia halutaan tukea
yhteisollisyyteen erityisesti suhteessa maahanmuut-
tajayhteison ulkopuolisiin ihmisiin ja yhteisoihin.
Kaikki tutkimuksessa mukana olleet uskonnollisten
yhteis6jen edustajat havaitsivat kuitenkin samanta-
paisia haasteita maahanmuuttajien ja ymparoivan
yhteiskunnan vililld. Yksi keskeisimmistd ongel-

mista maahanmuuttajien keskuudessa on irrallisuus
ja yksindisyys. Yksindisyyden syyt johtuvat haas-
tateltavien mukaan siitd, ettd maahanmuuttajilta
puuttuu keskeisid kansalaistaitoja, jotka liittdisi-
vt heidét paremmin suomalaiseen yhteiskuntaan.
Tyypillistd on, ettd maahanmuuttajilla on heikko
kielitaito, mik4 vaikeuttaa niin arkipdivin asioiden
hoitoa kuin koulutukseen hakeutumista tai tyon-
saantia. Haastateltavien mukaan vaikeudet sopeutua
laajempaan yhteison voivat johtaa myos syvempiin
yksilotason ongelmiin; monien maahanmuuttajien
mielenterveydenongelmat saattavat johtua paitsi
aikaisemmista traumaattisista kokemuksista koti-
maassa, my0s vaikeuksista sopeutua suomalaiseen
yhteiskuntaan. Samaan aikaan kunnallisessa tervey-
denhoitojarjestelmassi ei tunnisteta tai pystytd hoi-
tamaan maahanmuuttajien mielenterveysongelmia
riittdvén tehokkaasti. Toisaalta myds maahanmuut-
tajien oma kulttuuri voi vaikuttaa ongelmien syve-
nemiseen tai hoitamisen vaikeuteen. Esimerkiksi
Helluntaikirkon vapaaehtoistyontekijan mukaan
erityisesti muslimitaustaiset henkil6t eivat juuri pu-
hu ongelmistaan oman yhteisonsé ulkopuolisille.
Koska maahanmuuttajien ja ympérdivan yhteis-
kunnan vililld ndhdéén haasteita, uskonnolliset yh-
teisot pyrkivit hyvinvointitydssadén ratkaisemaan
erityisesti nditd haasteita. Millaisia akkulturaatio-
asenteita uskonnollisten yhteisdjen hyvinvointityd
sitten heijastaa? Pyritdsinko ongelmia ratkaisemaan
tukemalla maahanmuuttajien assimilaatiota enem-
mistokulttuuriin vai pyritddnko hyvinvointitydssa
yllapitimain moninaisuutta ja tukemaan myos va-
hemmistéryhmien omaa identiteettia?
Kokonaisuudessaan kaikkien tarkasteltujen yh-
teisdjen hyvinvointityd heijastaa hieman erilaisia
akkulturaatioasenteita. Esimerkiksi evankelislu-
terilaisessa kirkossa pidetdén tirkeéni, ettd maa-
hanmuuttajat saavat valmiuksia selviytyd suoma-
laisessa yhteiskunnassa sekd luovat yhteyksié ja
sidoksia valtavdestoon. Tahan pyritddn muun mu-
assa opettamalla suomenkieltd seké erilaisia kan-
salaistaitoja, kuten rahan kiyttod ja sddstamista.
Lisdksi maahanmuuttajille etsitddn myos koulu-
tus- ja tydmahdollisuuksia. Evankelisluterilaisen
kirkon pappi nékee, ettd muun muassa rippikoulu
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on, esimerkiksi inkerildisille, avain suomalaisuu-
teen ja suomalaiseen kulttuuriin.

Helluntaikirkossa puolestaan pidetdin ensisi-
jaisen tdrkednd sitd, ettd seurakunta tukee maahan-
muuttajia ystavien ja merkityksellisten sosiaalisten
verkostojen 16ytdmisessi kirkon yhteison sisélta.
Helluntaikirkko tarjoaa yhteis6llisyyttd myds etsi-
malld maahanmuuttajille mielekkaita tehtdvia eri-
tyisesti omasta seurakunnasta. Samalla panostetaan
vahvasti erilaisten virkistysmahdollisuuksien luo-
miseen seurakuntayhteisodssa, silld maahanmuutta-
jien henkisestd jaksamisesta ollaan erityisesti huo-
lissaan. Helluntaikirkon toiminta néyttéisi tukevan
maahanmuuttajien kiinnittymisti ensisijaisesti hel-
luntaiyhteis6on. Helluntaikirkon haastateltavien
mukaan yhteydet kirkon toimintamuotoihin seka
ystivien ja tuen saaminen seurakunnan siséltd voi-
vat puolestaan tukea maahanmuuttajien toimijuutta
yhteiskunnassa yleensa.

Pelastusarmeijan toiminnassa maahanmuut-
tajien kohtaaminen taas ilmenee selkeimmin las-
ten paivikotitoiminnassa. Pdivikodin keskeiseni
ajatuksena on tukea ohjatusti valtavéeston ja maa-
hanmuuttajalapsien keskindistd kohtaamista ja
vuorovaikutusta. Pdivikodin arjessa ovat vahvasti
mukana muun muassa erilaisten suomalaisten us-
konnollistaustaisten juhlien vietto, mutta tavoittee-
na on tutustua laajasti my6s muiden kulttuureiden
keskeisiin juhliin ja tapoihin. Pdivikodissa opitun
kulttuurien kohtaamisen ndahddén olevan avainase-
massa lasten my6hemmissa vaiheissa, kun he itse-
niisesti toimivat monikulttuurisessa yhteiskunnas-
sa. Pdivikodin toiminnan perustan voidaan tulkita
liittyvén integraatioajatteluun, jossa keskeistd on
kulttuurien vélinen tasa-arvoinen vuorovaikutus.

Uskonnollisten yhteisdjen akkulturaationdke-
mykset liittyvit vahvasti myds kysymykseen identi-
teetistd. Osa maahanmuuttajista korostaa Lahdessa
vahvasti omaa uskonnollista ja kulttuurista taus-
taansa, mutta esimerkiksi inkerildisten on katsottu
haluavan peittdd oma venildisyyteen liittyvé taus-
tansa. Identiteetin médrittelemiseen liittyva ongel-
ma vaikuttaa kuitenkin vahvimmin nousevan esille
maahanmuuttajanuorten kohdalla. He rakentavat
suomalaista identiteettid, mutta samalla perheet ja

suvut painottavat oman kulttuurisen taustan sii-
lyttdmistd. Inkerildisten tai muslimitaustaisten
maahanmuuttajien kohdalla nuoren sukupolven ei
koeta olevan endé niin vahvasti kiinni omassa per-
heesséin tai suvussaan kuin aikaisempi sukupolvi.
Venildistaustaiset nuoret miehet, jotka edustavat
toista tai kolmatta maahanmuuttajasukupolvea, taas
hakevat identiteettinsé rakennusaineksia useimmi-
ten vendldisyydestd. Osa haastateltavista naki, ettd
nuoret michet ihailevat avoimesti Vendjan historiaa
ja nyky-yhteiskuntaa, ja osa on jopa suunnitellut
muuttoa Vendjélle.

Haastateltavien ndkemykset maahanmuuttaja-
nuorten identiteetin rakentamisesta ja suhteesta suo-
malaiseen yhteiskuntaan edustavat sekd integraatio-
ettd separaatioasenteita. Yhtdiltd nuori ammentaa
identiteettinsd rakennusaineksia samanaikaisesti
perheen ja suvun kulttuuritaustoista sekd ympéa-
roivastd suomalaisesta kulttuurista. Toisaalta osa
maahanmuuttajanuorista hakee eroa suomalaiseen
kulttuuriin suuntamaalla kiinnostuksensa padasias-
sa vain etnisti taustaansa kohtaan. Haastateltavien
mielestd vahva separaatio suhteessa suomalaiseen
yhteiskuntaan ja kulttuuriin ndyttéytyi huolestutta-
vana, koska sen seurauksena nuoret jdavat helposti
ilman sellaisia luontevia ja paikallisia verkostoja,
jotka avaisivat esimerkiksi polkuja koulutukseen ja
tydeldmadn. Merkille pantavaa kuitenkin on, ettd
uskonnollisten yhteisdjen nikemyksissé integraatio
ja separaatio eivit ndyttdydy valttiméttd vain vas-
takkaisina prosesseina. Haastateltavien kdsitykset
heijastavat ajatusta siitd, etti erityisesti nuorten koh-
dalla integroituminen suomalaiseen yhteiskuntaan
ja kulttuuriin vaatii my0s eron tekemistd suhteessa
suomalaisuuteen ja tutustumista omaan etniseen
taustaan. Omien juurien tunteminen on edellytys
onnistuneelle ja tasapainoiselle integroitumiselle.

Kuten edelld mainittiin, perheiden ja sukujen
merkitys osoittautui maahanmuuttajille erittdin
tarkedksi, vaikka maahanmuuttajanuoret saattavat
kipuilla suhteissaan perheen ja valtaenemmiston
vililla. Tassé tutkimuksessa kaikki haastateltavat,
mutta painokkaimmin Helluntaikirkon ja Pelastus-
armeijan edustajat, arvostavat juuri perheiden ja
sukujen tarkedd asemaa maahanmuuttajien elin-



piirissd. Vahvojen perhesiteiden katsotaan edusta-
van vilittdmisen ja huolenpidon kulttuuria, jonka
merkitys erityisesti maahanmuuton yhteydessa
korostuu. Perheen hyvinvointia halutaan tukea, ja
erityisesti Helluntaikirkko on tavoittanut toimin-
nallaan my®s kokonaisia perhekuntia. Perhekunnan
tavoittaminen uskonnollisten yhteisojen toimintaan
katsotaan vihentdvén perheen sisdisid ennakkoluu-
loja ja parhaimmassa tapauksessa Helluntaikirk-
ko pystyy jarjestiméin kaikille perheenjésenille
erilaisia osallistumisen mahdollisuuksia. Perheen
vahva asema voi olla kuitenkin my0s separaatiota
edistiva tekijd. Esimerkiksi haastateltava evankelis-
luterilaisesta kirkosta piti huolestuttavana sitd, ettd
erityisesti maahanmuuttajamichet saattavat vetdy-
tyd perheen ja suvun pariin, eivitka vélttdméttd ha-
keudu mihink&an vuorovaikutuksellisiin suhteisiin
valtaenemmiston kanssa. Naisilla arvioitiin olevan
miehid enemmaén sidoksia perheen ulkopuolelle,
ja uskonnolliset yhteisot tavoittivat toimintaansa
huomattavasti enemmén naisia kuin miehid. Par-
haimmissa tapauksissa perheiden vahva asema ja
uskonnollisten yhteisdjen hyvinvointity6 perhei-
den parissa tukevat maahanmuuttajien integraatio-
ta, mutta perheen vaikutuksella voi olla joissakin
tapauksissa integraatiota haittaavia vaikutuksia.
Kaiken kaikkiaan uskonnolliset yhteisot heijas-
televat hyvinvointitydssdén useita Berryn akkultu-
raatiomallin elementtejd. Kaikkien uskonnollisen
yhteisdjen voidaan néhdé tukevan integraatioasen-
netta, joskin erilaisin painotuksin. Seké evankelis-
luterilainen kirkko ettd Helluntaikirkko painottavat
vahvasti maahanmuuttajien yhteyksid oman ryh-
ménsi ulkopuolelle. Evankelisluterilaisessa kirkos-
sa maahanmuuttajille pyritdén luomaan suoria kon-
takteja valtayhteisoon, Helluntaikirkossa uskonnol-
linen yhteiso ndhddén ensisijaisena kiinnittymisen
kohteena. Molemmissa yhteisdissa halutaan kuiten-
kin tukea vahvasti maahanmuuttajien oman yhtei-
s6n ja muun tai muiden yhteisdjen vilisié suhteita.
Samalla maahanmuuttajien oman kulttuurin tuke-
minen jad huomattavasti vihdisempain asemaan,
vaikka esimerkiksi Helluntaikirkossa kéytettava
simultaanitulkkaus voidaankin osaltaan ndhda va-
hemmistokulttuurin tukemisena. Pelastusarmeijassa

taas vahemmistokulttuurien tukeminen on nostet-
tu keskeiseen asemaan koko toiminnan luontees-
sa. Kokonaisuudessaan assimilaation taustakaiku
kuuluukin voimakkaammin evankelisluterilaisen
kirkon ja Helluntaikirkon tydssé, kun taas Pelas-
tusarmeijassa vihemmisto- ja enemmistdkulttuurin
tukeminen néyttiisi olevan tasapainoisemmassa
asemassa. Selkedi assimilaatioasennetta uskonnol-
listen yhteisdjen hyvinvointitydssa ei kuitenkaan
ole ndhtavissi ja kaiken kaikkiaan voidaan todeta,
ettd suomalaisen kotouttamispolitiikan virallinen
integraationdkemys heijastuu vahvasti myds us-
konnollisten yhteisdjen tukemissa akkulturaatio-
asenteissa. Uskonnollisten yhteisdjen haastateltavat
heijastavat kuitenkin my6s ndkemyst siitd, ettei
integraatio ole vain yksisuuntainen kiinnittymisen
prosessi, vaan sithen kuuluu myds separaation ele-
menttejd eli erontekemisti sekd valtaviestdon ettd
omaan etniseen taustaan osana maahanmuuttajan
oman identiteetin muodostumista. Avoimeksi ky-
symykseksi jaa tidssé kuitenkin se, miten havaittuun
separaatioon tulisi lopulta suhtautua. Kokonais-
valtaisesti on my0s kyseenalaista, kuinka avoimia
tarkastellut uskonnolliset yhteisot lopulta itse ovat
maahanmuuttajien kulttuureille ja milld tavoin kult-
tuurien vdlinen vuorovaikutus todella toteutuu arjen
toiminnoissa. Kysymykseksi jad myos se, kuinka
tasa-arvoisessa suhteessa ja vuorovaikutuksessa
maahanmuuttajien ja uskonnollisten yhteis6jen us-
konnolliset nakemykset ovat. Millaisia jannitteitd
erilaisista nikemyksistd syntyy toiminnan tasolla
jamiten nditd jAnnitteitd ratkaistaan? Jatkossa voisi
my0s pohtia, mitd uskonnolliset yhteisot itse am-
mentavat esimerkiksi toimintansa siséltéihin kult-
tuurien vilisestd vuorovaikutuksesta ja millaista
annettavaa yhi vahvemmalla kaksisuuntaisella pro-
sessilla voisi olla uskonnollisille yhteisdille.

Pohdinta

Tarkasteltujen uskonnollisten yhteisjen hyvin-
vointityd tukee padsddntoisesti suomalaisen ko-
touttamispolitiikan taustalla olevaa integraatioka-
sitysti. Erityisesti evankelisluterilaisessa kirkossa
ja Helluntaikirkossa maahanmuuttajia halutaan
kuitenkin tukea erityisesti suhteessa oman etnisen
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ryhmén ulkopuolisiin yhteisdihin, miki osaltaan
heijastelee myds assimilaation ajatusta. Maahan-
muuttajien omaa kulttuuria pyritdan tukemaan
selkeimmin Pelastusarmeijan hyvinvointityossa.
My®s separaatioasenteelle ndhtiin oma tarpeensa
erityisesti suhteessa maahanmuuttajien identiteetin
muodostumiseen. Keskustelu marginalisaatiosta
eli syrjaytymisestd ei tdssd tutkimuksessa noussut
keskeiseen asemaan.

Tutkittujen yhteisdjen hyvinvointitydssa ydin-
arvoksi ndhtiin yhteisollisyyteen ohjaava lahimmai-
senrakkaus; juuri tdstd syystd tukea maahanmuut-
tajille halutaan tarjota. Mielenkiintoinen kysymys
onkin, ndhddénkd eri maahanmuuttajaryhmien yh-
teisollisyys yhtdldisend haasteena. Onko johonkin
ryhméén helpompi rakentaa yhteisollisyyden sidok-
sia — tai jonkun ryhmén suhteessa tukijoihinsa ja/tai
valtaviestoon? Kysymys on siis siitd, kuinka vah-
vasti toiseutta versus samuutta, tuttuutta (suhteessa
valtakulttuuriin) maahanmuuttajaryhma edustaa,
seké edelleen, koetaanko toiseuden asteella olevan
yhteisollisyyden kannalta merkitysta.

Tuloksista nouseekin selked viesti: kaikissa
tutkimissamme ryhmissé erityisen hyvin integroi-
tuneeksi ryhméksi koettiin inkerildiset paluumuut-
tajat. He ovat ryhmd, joka edustaa selkedsti vdhem-
mén toiseutta suhteessa valtaviestoon kuin monet
muut maahanmuuttajaryhmét. Heiddnkaén kohdalla
integroituminen ei ollut kuitenkaan tapahtunut us-
konnollisten yhteis6jen — ja yleisten yhteiskunnal-
listen — ideaalien mukaisesti. Heidén kohdallaan
ongelmalliset tilanteet johtuivat pddosin samoista
syistd kuin muilla maahanmuuttajilla. Esimerkiksi
heikon kielitaidon vuoksi koulutukseen hakeutu-
minen tai tyGnsaanti on osoittautunut hankalaksi.*
Inkerildisten keskuudessa on myds havaittu run-
saasti taloudellisia ongelmia. He tukeutuvat usein
evankelisluterilaisen seurakunnan tarjoamaan ta-
loudelliseen apuun.

Oleellista ja uniikkia uskonnollisten yhteisojen
hyvinvointity6ssd on nimenomaan uskonnollisuus;
se on ominaispiirre, jota ei 16ydy muilta hyvinvoin-
tituen tarjoajilta, ei kunnalliselta eikd kolmannelta
sektorilta. Maahanmuuttajien tuessa uskonto on
kuitenkin potentiaalinen jakolinja ja sensitiivinen

elementti — tdma siitdkin huolimatta, ettd kaikki tut-
kimamme yhteisot tukevat ihmisid uskonnollisesta
vakaumuksesta riippumatta. Edelleen, vaikkei us-
konto olisikaan haaste tuen tarjoajille, se voi vaikut-
taa vahvasti sithen, miten tuen vastaanottajat, tassi
tapauksessa maahanmuuttajat, tuen kokevat. Téhén
liittyen tuloksissamme nékyykin jélleen toiseuden
versus tuttuuden eetos. Inkerildiset ovat jélleen ryh-
md, joka on kokenut uskonnollisuuden yhdistévéksi
sillaksi ja yhteisollisyyden rakennusaineeksi pait-
si suhteessa oman ryhmén niin myds valtavieston
jaseniin. Kynnys onkin heille matalampi: uskon-
nollis-kulttuurinen kristillinen — ja usein vielépa
luterilainen — tausta on yhteinen eiké uskontojen
vilistd (potentiaalista) kuilua tarvitse ylittda. In-
kerildiset paluumuuttajat, ja osittain myds heidén
jalkeldisensd, olivatkin haastateltaviemme mukaan
erittdin kiinnostuneita evankelisluterilaisesta kir-
kosta. Kuten tuloksissamme ilmeni, rippikoulu oli
heille yhteisollinen tapahtuma, johon saatettiin tulla
koko perheen kanssa.

Toisaalta on kiehtovaa, miten uskonto voi olla
yhdistiva tekija hyvinvoinnin alueella, vaikka kyse
olisi eri uskonnosta. Kuten tuloksissamme ilmeni,
joillekin muslimiperheille Pelastusarmeijan péi-
vikodin kristillinen tausta on ollut juuri se tekijé,
miksi he ovat halunneet lapsensa Pelastusarmeijan
paivékotiin. Kristillinen tausta on luonut luottamuk-
sen ja turvallisuuden ilmapiirin. Toinen, vieraam-
pikin uskonto on tutumpi — vihemmén toiseutta
edustava — kuin ei-uskonnollisuus. My&s muiden
uskonnollisten yhteis6jen toiminnan yhteydessa
ilmeni, ettd maahanmuuttajat olivat hakeutuneet yh-
teisdjen piiriin juuri niiden kristillisen taustan vuok-
si. Kristillisyyden néhtiin herdttdvin luottamusta,
kunnioitusta ja kiinnostusta maahanmuuttajien
keskuudessa, vaikka he eivit tulleet seurakunnan
toimintaan mukaan — tai tuen asiakkaiksi — ensisi-
jaisesti uskonnollisten kysymysten takia.

Suomessa on jo usean vuoden ajan keskusteltu
siitd, voiko monikulttuurisessa maassa, ja erityises-
ti monikulttuurisissa kouluissa ja pdivikodeissa,
tuoda ilmi uskonnollisuutta. Saako uskonnollisuus
ylipadtdan niakya hyvinvointitydssd? Kysymys on
pohjimmiltaan siitd, ndhddéanko yhteisollisyyden



rakentuvan erilaisten uskontojen kohtaamiselle vai-
ko pikemminkin uskontoneutraalisuudelle? Haas-
tattelemamme uskonnollisten yhteisdjen edustajat
nikivit ongelmallisena sen, ettd suomalaiset héi-
vyttdvit oman taustansa monikulttuurisessa ym-
paristdssd. Heiddn mielestddn suomalaisten tulee
vaalia perinteitddn huolimatta siitd, ettd yhteisoissa
on samaan aikaan kymmenid muiden uskontojen
edustajia. Samalla kuitenkin kaikki haastatellut
korostivat sitd, ettd kristinuskoa tulee ehdotto-
masti opettaa loukkaamatta toisinuskovia. Miké
siis olisi esimerkiksi oppilaitosten, hyvinvointi-
palvelujen sekd uskonnollisten yhteisdjen arjessa
toimivin konkreettinen ratkaisu? Uskonnollisissa
yhteisdissé ja niiden hyvinvointitydsséd halutaan sel-
visti edistdd oikeudenmukaisuuden ja keskindisen
kunnioituksen arvoja, mutta jatkossa — yhteiskun-
tamme yhd moniarvoistuessa ja uskontojen kirjon
laajentuessa — haasteeksi tulee kestévien ratkaisujen
pohdinta. Jannite on olemassa; uskonto ohjaa se-
ka kunnioittamaan toisia ettd painottamaan omaa.
Tuoreen tapaustutkimuksen mukaan uskontojen
kohtaamisia on esimerkiksi evankelisluterilaisen
kirkon diakoniatydssé tilla hetkelld lahestytty 1a-
hinnd kdytdnndn tasolla. Yhteistyon ja auttamistyon
onnistumisen takaamiseksi myos tulevaisuudessa
on kuitenkin nihtévissi uskonnollisesti vakaumuk-
sellisen dialogin tarve.”

Erilaisissa uskontodialogia koskevissa ohjeis-
tuksissa” keskitytddn nykyiselldan seké todista-
miseen ettd vuoropuheluun: jotta vuoropuhelu on
mahdollista, keskustelukumppanien on tunnettava
oma perinteensd ja oltava siihen sitoutuneita. Vuo-
ropuhelussa on kyse juuri siitd, ettd eri uskontojen
edustajat keskustelevat. Vaikka uskontoneutraalille
lahestymistavalle on tilansa ja paikkansa, uskon-
tojen kohtaamisessa tillainen vuoropuhelu on si-
sdllollinen mahdottomuus. Uskontojen kohdatessa
uskonnosta on siis syytd puhua.

Avoimen keskustelun perddankuuluttaminen oli
yhteistd myds kaikille WaVE-tapaustutkimuksille.
Tutkimusten pohjalta nouseva Euroopan laajuinen
viesti on, ettd uskontoa ei pitdisi valttda keskuste-
lunaiheena vaan ennemmin listi keskustelua seka
eri uskontojen kohtaamisia ja siltojen rakentamista.

WaVE-tutkimusten kontekstit olivat kuitenkin us-
konnollisesti sekd hyvinvointivaltion tilan ja maa-
hanmuuttotilanteen suhteen hyvin erilaisia, mika
luonnollisesti vaikutti my0s tulosten sisdltoon.
Kokonaisuudessaan uskonnon ja hyvinvointityén
suhteen néhtiin siséltdvin sekd mahdollisuuksia
ettd riskejd. WaVE-tutkimusten pohjalta uskonto
hahmotettiin sosiaalista koheesiota rakentavana
tekijana erityisesti silloin, kun uskonnollisen yh-
teison hyvinvointityd ei ollut sidottu asiakkaan
uskontoon, uskonnollisuuteen tai kansallisuuteen.
Talloin uskonnollisten yhteisdjen hyvinvointityd
nihtiin arvojen — kuten ldhimmaisenrakkauden —
heijastumisena toiminnan tasolle. Riskejd néhtiin
kuitenkin liiallisessa joustavuudessa ja suvaitsevuu-
dessa, joka saattaisi johtaa vélinpitdimattomyyteen.
Riskitekijand uskonto nahtiin my®ds silloin, kun val-
tauskonnon dominoiva asema johti syrjintéén ja
marginalisaatioon.”

WAVE-projektin 12 maan enemmistduskon-
tojen tarjoamissa hyvinvointipalveluissa oli ero-
ja sekd laajuudessa ettd toimivuudessa. Adripaini
ndhtiin tilanne, jossa palveluja ei tarjota etnisille
vihemmistoille lainkaan, ja tilanne, jossa palve-
luja on runsaasti mutta ne ovat vaédranlaisia. Téassé
yhteydessd Suomi sijoittui dédripdiden puolivéliin.
Yleisend tarpeena nihtiin kulttuurisen kompetens-
sin lisddminen kaikessa hyvinvointity9ssi. Suurin
haaste niin Suomessa kuin muissakin maissa oli
tiedon puute, koska tarjolla olevan informaation
ei ndhty tavoittavan vihemmistdja esimerkiksi
puutteellisen kielitaidon vuoksi. Keskeiseksi ky-
symykseksi nousikin, kohtaako tarjonta tarpeen.
Valtavdeston ja vihemmistojen arvojen eroavaisuu-
det muun muassa perhepalveluiden ja koulutuksen
osalta ndhtiin merkittdvand haasteena. Keskeisté
oli tarve tietdd vihemmistdihin liittyvistd keskei-

68 Inkerildisilld on ollut my6s mm. vaikeuksia luottaa suoma-
laisiin viranomaisiin; esimerkiksi terveydenhoidossa he
ovat joissakin tapauksissa turvautuneet mieluummin omiin
perinteisiin hoitomenetelmiin kuin suomalaiseen hoitojér-
jestelmaan.

69 Haataja 2007, 49.

70 Esim. Raitis & Hiltunen 2001.

71 Laiho & Pessi & Helander 2009; Fokas 2009.
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sistd piirteistd ja vihemmiston tarpeista enemmaén,
jotta tilanteeseen voitaisiin vastata. Télla hetkelld
vihemmistdjen omat verkostot néhtiin korvaamat-
tomina valtavéeston tietotaidon puutteellisuuden
vuoksi. Kaikissa maissa myds néhtiin hyvinvointi
perustavanlaatuinen eurooppalaisena arvona, jonka
painotuksissa kuitenkin oli merkittévid eroja.” Mika
sitten on suomalaisen yhteiskunnan erityispainotus
hyvinvoinnin arvossa? Teema tarvitsee lisdtutki-
musta, mutta tissé artikkelissa esille nousseet arvot
voivat toimia tutkimuksellisina ldht6kohtina.

Ympiéri Eurooppaa monikulttuurisuuden haas-
teisiin ollaan valmiita ja halukkaita tarttumaan hy-
vin eri tavoin. Suomessa resurssikysymysten pitéi-
si olla melko hyvin kohdillaan. Maahanmuuttajat
kuitenkin ndhdddn Suomessa yhi poikkeavana
marginaalina, ja erityispalvelujen tarve koetaan
merkittdvini. Yhteys Suomen maahanmuuttopo-
litiikkaan on luonnollisesti selked: maahanmuuttajat
todella ovat Suomessa edelleen marginaalia. Tassd
tilanteessa my0s tarve uskonnollisten yhteisdjen
hyvinvointity6lle ja yhteisollisyyden arvojen edis-
tdmiselle on ilmeinen.

72 Esimerkiksi Ruotsissa korostettiin sukupuolten tasa-arvoa
ja Kreikassa ilmaista korkeakoulutusta.
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