jalkeen kussakin uskonnollisessa
ryhmassa alettiin edellyttdd ryhman
jasenilta tietynlaisia uskonnollisia
kokemuksia. Voidakseen vakiinnut-
taa asemansa tai edes padsta pro-
testanttisen uskonnollisen ryhmén
jaseneksi piti pystya osoittamaan
hengellisen eldménsa laatu. Téhén
tehtdvdan autobiografiat sopivat
erinomaisesti. Niitd alettiin siis lu-
kea myds kelpoisuusvaatimuksina
seurakuntaan ja osoituksina “todel-
lisesta kddntymyksesta” ja sitd seu-
ranneesta pyhityksestd. Tdma johti
uudenlaiseen uskonnolliseen johta-
juuteen ndiden ryhmien parissa. Ul-
koinen vokaatio menetti merkityk-
sensd. Sen korvasi vocatio interna.

Vastaavanlaisia korostuksia voi-
daan havaita myds Suomessa he-
rénneiden kdéntymyslegendoissa.
Lahes kouluesimerkin niista tarjo-
aa Jonas Laguksen kadntymysker-
tomus. Siind oppimaton talonpoi-
ka tiedustelee pappia kyyditessdan
tdman ensimmaisessa virkapaikassa
Voyrissa Lagukselta hdnen sielunsa
tilaa ja vahat vélittaa tdmén oppi-
neisuudesta. (Tidningar i Andeliga
Amnen 1836 nro 42). Lagus vasta-
si kertomuksen mukaan tahan, et-
td oppineet miehet olivat hénet tut-
kineet, eikd kyytimiehelle kuulunut,
mika oli ollut hdnen kdantymykse-
nd aiheuttaja, "forsta anledning till
hans véckelse och huru han kommit
till forening med sin Fralsare”. Riip-
pumatta siitd, onko tallaista kes-
kustelua koskaan todellisuudessa
kdyty, se osoittaa, miten alun perin
anglosaksinen spiritualiteetti vai-
kutti myds kotimaisten heratysliik-
keidemme parissa.

Hengellisten autobiografioiden
sekd muodolliseen ettd siséllélliseen
kehitykseen vaikutti ratkaisevas-
ti John Bunyanin teos Grace Aboun-
ding to the Chief of Sinners (Lontoo
1666, suom. Jumalan armo, ulot-
tuva suurimmille syntisille, Vaa-
sa 1852), joka oli sekd muodoltaan
ettd varsinkin sisalloltaan tyypilli-
nen puritaaninen hengellinen auto-
biografia. Bunyan kuitenkin kehit-
teli tata lajityyppid eteenpdin. Kris-
tityn vaellus (The Pilgrim’s Prog-
ress from This World to That Which

Is to Come. Lontoo 1678) voidaan
jondhdd myohdisen puritanismin
mestariteoksena, jossa alun pe-

rin yksityinen uskonnollinen kéén-
tymyskokemus on muokkautunut
maailmankirjallisuudeksi, joka lop-
puun asti hiottuna teoksena uhka-
si jo etddntya juuriltaan. Kristityn
vaelluksessa hengellisten autobiog-
rafioiden keskeinen sisdlté on nah-
tévissd esimerkiksi siind, ettd kerto-
muksen huippukohta, armon koh-
taaminen, on samanaikaisesti sekd
kertomuksen juonen tarkein kdan-
ne ettd paahenkilén uskonnollisen
ja psykologisen kehityksen ydinko-
kemus, joka antaa selityksen, an-
teeksiannon ja merkityksen kaikelle
aikaisemmin koetulle ja kerrotulle.
Hindmarsh katsoo, ettd Bunyanis-
ta juontuva hengellisten autobiog-
rafioiden traditio ndkyy sekd Uuden
Englannin puritanismissa ettd ame-
rikkalaisessa herdtyskristillisyydes-
sd suuresta herdtysaallosta 1730-lu-
vulla (Great Awakening) aina ame-
rikkalaisen heratyskristillisyyden
ensimmadiseen aaltoon asti.

Vaikka Hindmarshin tutkimuksen
painopiste on anglosaksisessa maa-
ilmassa, han ulottaa tarkastelun-
sa myds saksalaiseen pietismiin ja
hermhutilaisuuteen. Néista héanel-
|& tosin on véhemman uutta annet-
tavaa kuin paremmin tuntemastaan
anglosaksisesta traditiosta. Halle-
lainen kddntymyskokemus ja katu-
muskamppailu jadvét Hindmarshil-
la vain lyhyen tarkastelun kohteik-
si oletettavasti siitd syystd, ettd sen
kokeneilla oli vain poikkeustapauk-
sissa tarvetta tai edes tapaa kuva-
ta kokemuksiaan pdivékirjan muo-
dossa, silld hallelaisessa pietismis-
sd kdantymys ymmarrettiin toisin:
pyhityseldman alkuna ei sen tois-
tuvana peruskokemuksena. Tama
nékyy myds Suomessa Petrus Hen-
rikinpoika Schaferin tapauksessa:
han ei sisdllyttanyt kirjoittamaansa
kaantymyskokemustaan Min Fors-
ta Omwdndelse paivakirjaansa ei-
ka edes viitannut siihen myShempid
kokemuksia kuvatessaan toisin kuin
hermbhutilaiset tai puritaanit.

Saksalaisen varhaisen heratys-
kristillisyyden sivuuttaminen ang-

losaksisesta evankelikaalisesta tra-
ditiosta puhuttaessa olisi kuiten-
kin ollut perusteetonta, silla kuten
Hindmarsh korostaa, varhainen ver-
kottuminen ja tunnustuskuntien ja
valtioiden rajat ylittdnyt yhteyden-
pito sai aikaan sen, ettd aikaisem-
min, vield 1600-luvulla hyvin pai-
kalliset ja yksityiset uskonnolliset
biografiat levisivat ja tulivat osak-
si laajempaa kokonaisuutta. Halle-
laisen pietismin ja "moraviolaisuu-
den” historia sekd Euroopassa etta
varsinkin Amerikassa ovat osa myds
anglosaksisen evankelikaalisuuden
suurta kertomusta.

Kokonaisuutena arvioiden Hind-
marshin tutkimus evankelikaali-
sista kddntymyskertomuksista ja
hengellisista pdivakirjoista on ri-
kas ja monipuolinen, joskin meto-
disesti haasteellinen yritys tavoittaa
1700-luvun protestanttisen herdtys-
kristillisyyden sydandanet ja nii-
den kuvaukset. Oikein ymmaérret-
tyna se auttaa myos paivittamaan
kotimaisten herdtysliikkeittemme
tutkimusta ja tarkastelemaan niita
laajemmasta nakdkulmasta jo van-
hentuneen kansallisen ndkokulman
sijasta. Tutkimuksen voisi aloittaa
vaikka analysoimalla Herrnhutissa
Veljesseurakunnan arkistossa sdi-
lytettdvia suomalaisten kirjoitta-
mia tai heista kirjoitettuja "Lebens-
lauffeja” Hindmarshin tarjoamin
tyokaluin.

ESKO M. LAINE
DOS., HELSINKI

ILKKA HALAVA,

MATTI HELIN &

PONTUS SALMI
Kansankirkon myytinmur-
tajat. Helsinki: Edita 2009.
138 s.

Useilla suunnilla ndyttad kasva-
van huoli siitd, ettd Suomen evan-
kelis-luterilainen kirkko menettaa
jaseniaan, ettd se on jaanyt ajas-
taan jalkeen ja etta kirkollisissa uu-
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distuksissa tartutaan lillukanvarsiin
todellisten uudistusten jaddessa
tekematta. Kansankirkon myytin-
murtajat edustaa yhta ulottuvuut-
ta tastd keskustelusta. Kirjoittaja-
kunnan voi edellyttdd olevan varsin
hyvid sparraajia kirkon rakenteille:
Halava on ekonomi ja tulevaisuu-
dentutkija, Helin on teologi ja val-
tiotieteiden tohtori ja Salmi teolo-
gian tohtori. Kirjan ndkokulma on
vahvasti hallintoon ja markkinatut-
kimukseen viittaava. Kun kirkkoa
on lahdetty tarkastelemaan ndista
nékokulmista, lopputulos on usein
ollut: kirkon tuote on loistava, mut-
ta sitd ei osata markkinoida.

Arvioitavassa kirjassa paastaan
hieman pidemmalle, eiké jaada ai-
van pintapuoliselle tasolle. Yksi-
tyiskohtiin ei kuitenkaan pureudu-
ta. Lopputulos on lukijaystavalli-
nen ja pamflettimainen. Keskeiseksi
havainnoksi ndyttaa nousevan, et-
ta kirkko on toiminnaltaan hallinto-
|&htdinen ja hierarkkinen. Télla tyy-
lilla ei jasenia endd pideta tyytyvai-
sind ja maksavina yksiléllisyyden ja
omaehtoisuuden aikana. Kaiken li-
saksi ndin toimien kansankirkko on
ainoastaan myytti. Mikali kirkon ja-
senisto ei koe voivansa tai edes ha-
luavansa vaikuttaa kirkon linjaan ja
toimintaan, se ei voi kokea kirkkoa
omakseen. Sellainen kirkko tuskin
pystyy véittdmaén olevansa kan-
sankirkko. Erilaisista teologisista ja-
senyyttd painottavista tulkinnois-
ta huolimatta kirkko ndyttaytynee
suurelle osalle kansasta uskonnol-
lis-rituaalisia palveluita tuottavana
laitoksena.

Yksi suurimmista yhteiskun-
nallisista muutoksista lienee yhte-
ndiskulttuurin murtuminen, ja tas-
td seuraava kasvava arvojen ja eld-
mantyylien moninaisuus. Tdma te-
kee kirkon tilanteesta entista haas-
tavamman. Tavoitettavana ei ole
vain yksi kansa, vaan moniulottei-
nen useita markkinasegmentteja si-
saltava valikoivien kuluttajien jouk-
ko. Kirjoittajat huomauttavat, ettd
kirkko on toiminnassaan kuitenkin
rajoittunut vain hyvin kapean so-
siaalis-kulttuurisen sektorin palve-
lemiseen.
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Ratkaisuna tarjotaan siirtymis-
td hallintolahtdisyydestd asiakas-
léhtdisyyteen, tai teologisemmin il-
maistuna kirkkokeskeisyydesta seu-
rakuntalaisten tarpeita huomioi-
vaan ldhestymistapaan. Kdytdnnon
tasolla ehdotetaan, ettd parokiaali-
suus ei olisi endé ainoa mahdollinen
seurakuntarakenne. Kirjoittajat eh-
dottavat myds huomattavasti jous-
tavampia seurakunnallisia kdytén-
teitd: ihmisille tulisi antaa enem-
man vaikutusvaltaa itsed koskevien
kirkollisten toimitusten osalta, ver-
kostomaisempaa toimintamallia tu-
lisi hyodyntda seurakuntatydssa,
tydntekijoiden roolin pitdisi muut-
taa palveluntarjoajista omaehtoisen
toiminnan mahdollistajiksi ja kan-
nustajiksi. Lisdksi kirkon palvelui-
ta tulisi olla entistd enemmaén inter-
netissa ja kirkon johtamisessa tulisi
olla yha aktiivisempi tulevaisuutta
ennakoiva ote.

Suositukset merkitsevat suurelta
osin moninaisuuden lisdédntymista
ja kannustamista kirkossa. Saman-
aikaisesti kirjoittajat huomauttavat,
ettd kirkko on nykyisellddn aivan
liian hajanainen ja epdyhtendinen,
koska jokainen tyontekijad ndyttaa
toteuttavan omaa visiotaan. Kir-
ja paatyykin ehdottamaan, etta kir-
kon palveluita tavallaan standardi-
soitaisiin siten, ettd samankaltainen
palvelutaso olisi tarjolla kaikkialla
seurakunnasta ja tyontekijasta riip-
pumatta. Téma kuulostaa paradok-
saaliselta joustavuuden ja verkos-
toitumisen hehkutuksen lomassa,
mutta tarkoitus lienee, ettd moni-
muotoisuuden ja monotonisuuden
osalta seurakuntalaisen ja tyonteki-
jan roolit vaihtuvat. Jos tdhdn men-
nessa seurakuntalaisen roolina on
ollut passiivisuus, ja kukin tyonte-
kija on toteuttanut itseddn, kirjan
ehdottamassa mallissa kukin seura-
kuntalainen padsee toteuttamaan
itseddn kun taas tyontekijat toimi-
vat tdmdn mahdollistajina saman-
kaltaisten periaatteiden pohjalta
kautta Suomen.

Kirjoittajat toteavat, etta kir-
kolla on erittdin vahan aikaa lah-
ted perinpohjaisen toimintakulttuu-
rin muutoksen tielle, mikali se aikoo

pitdd edes suurehkosta osasta jase-
nistdan kiinni. Pamfletti on siis he-
ratyshuuto loistavaa menneisyyt-
tddn ihastelemaan jdaneelle kirkol-
le. Siind on kuitenkin valitettavan
vdhén teologista pohdintaa. "Muu-
tos on kristinuskon ytimessa” ja ec-
clesia semper reformanda est ei-
vat luultavasti riitd vield vakuut-
tamaan kirkollisia pdattdjia, jotka
ovat useimmiten teologeja. Hierark-
kisuuden korvaaminen jésenten kir-
kolla olisi ollut perusteltavissa re-
formatorisilla ndkokohdilla, vaik-
ka siind joutuisikin mahdollisesti
uimaan teologis-kirkkopoliittiseen
vastavirtaan.

Kirjan ajatuksista se, ettd dia-
konia nousisi nykyistd keskeisem-
padn asemaan suhteessa opetus- ja
julistusvirkaan ei mydskéén liene
monellekaan teologille houkutta-
va ajatus. Vieldpa ehdotus siitd, et-
ta seurakuntalaisten omaehtoiselle
teologiselle pohdinnalle annettai-
siin enemman tilaa kirkossa saattaa
olla usealle papille pelottava aja-
tus. Ehdotusten lapimenomahdolli-
suudet evankelis-luterilaisessa kir-
kossa lienevét siis melkoisen laihat.
Tastd huolimatta, tai ehkdpa juu-
ri siksi, kirja on erittdin tarpeellista
luettavaa erityisesti kirkkoherroille,
kappalaisille ja seurakuntien luot-
tamushenkildille.

Mikali kévisi niin yllattavas-
ti, ettd Suomen evankelis-luteri-
laisessa kirkossa padtettdisiin ldh-
ted voimakkaan uudistuksen tiel-
le, nostaisivatko ndma hallinnolliset
ja kdytdnnolliset toimintakulttuu-
rin muutokset kirkon kuiville? Pel-
kaan pahoin, ettd tdmakaan ei vie-
1 riittdisi. Edessd on myds teologis-
ta savottaa. Myds kirkon julistuksen
sisdlt6d ja muotoa tdytyy tyostda.
Se on vield kdytannollis-strategista
uudistustakin haastavampaa, sen
verran pyhélld kunnioituksella mo-
net teologis-kirkkopoliittiset kuppi-
kunnat omaa raamatuntulkintaansa
tarkastelevat.

MIKA VAHAKANGAS
PROF., LUND



