deaineistoksi. Vaitoskirjassaan Ka-
nanen kdy keskustelua aiemman
tutkimuksen kanssa padosin asian-
mukaisesti. Joissakin kohdin tdy-
teen ahdetuista lahdeviitteistd asia-
sisaltoad olisi voinut siirtdd korpus-
tekstiin. Samoin muutama suorien
lainausten lahdeviite puuttuu. Vaik-
ka uusin Karjala-tutkimus padosin
puuttuu lahdeluettelosta, Kananen
omaa riittdvan lukeneisuuden ja ky-
kenee osoittamaan oppineisuuten-
sa vaitoskirjaan vaadittavalla taval-
la. Tutkielmaan on kuitenkin jaanyt
valitettavan paljon kielellisesti vai-
kealukuisia kappaleita ja oikoluvun
puutteesta johtuvia kielioppivirhei-
td, jopa virheellisia lukuja (esimerkik-
si liite 2,5.310).

Esittdmastani kritiikistd huoli-
matta pidan Kanasen tutkimus-
ta uutena avauksena ortodoksisen
siirtovden sopeutumiseen uusille
asuinsijoille. Vaikka tutkimustehta-
van tiivistdmisessa olisi toivomista,
Kananen onnistuu vastaamaan tut-
kimuskysymyksiinsd ja tuottamaan
uutta tietoa erityisesti ortodoksisen
siirtovden ja paikallisten kohtaami-
sesta. Naureskelua, pilkkaa ja viral-
lisia kontrollikeinoja kéyttden luteri-
laisen paikallisyhteison ja suomalai-
sen enemmistovaeston arvot, nor-
mit ja tavat siirrettiin ortodoksiselle
siirtovaelle. Hajallaan eldneisiin or-
todokseihin lyétiin monenlaisia lei-
moja. Osa niista oli yhteiskunnallis-
taloudellisia ("tyhjasta saivat korva-
ukset”), osa moraalisia (“taikauskoi-
sia, tuhlaavaisia, likaisia”) tai etnista
poikkeavuutta kuvastavia ("karjalai-
suus, ortodoksisuus, kieli, kulttuuri”).
My6s kehollisia leimoja ("likaisuus’,
"epdpuhtaus”) esiintyi. Toivottavas-
ti Kananen jatkaa tutkimustaan vai-
toskirjan aiheen parissa, silla koko-
naisselvitys toisen polven siirtokar-
jalaisista on vield tekematta.

TAPIO HAMYNEN
PROF., JOENSUU

ULLA JOKELA
Diakoniatyon paikka ihmi-
sen arjessa. Diss. Diakonia-
ammattikorkeakoulun
julkaisuja. A Tutkimuksia
34. Helsinki 2011.233 s.
Elektronisena julkaisuna:
http://urn.fi/URN:ISBN:
978-952-493-148-9.

Valtiotieteen maisteri Ulla Jokela
tarkastelee sosiaalityon vaitoskirjas-
saan Suomen evankelis-luterilaisen
kirkon diakoniatyota. Tutkimuksen
kohteena ovat asiakkaan kokemuk-
set diakoniatydsta. Niitd Jokela 13-
hestyy Dorothy Smithin kehittdman
institutionaalisen etnografian 1dht6-
kohdista. Tutkimus kohdistuu asiak-
kaan nékdkulmaan ja pyrkii hah-
mottamaan diakoniatyon paikkaa
asiakkaiden arjessa tarkastelemalla
arjen kokemusten kautta niissa pii-
levid hallinnan kayténtoja, jotka si-
tovat ihmiset ja organisaatiot toisiin-
sa. Diakoniatyd hahmottuu vaihto-
suhteena, jota tarkastellaan erityi-
sesti vallan ndkokulmasta. Tutkija
madrittelee aineistonsa perusteel-
la tarkeimmiksi hallinnan suhteik-
si vaihtosuhteen noyryyttavyyden
ja sattumanvaraisuuden, hengelli-
sen arvottumisen ruumiillista kor-
keammalle seka diakoniatyon viral-
lista sosiaalityotd paikkaavan ja jat-
kavan roolin. Diakoniaty® hahmot-
tuu asiakkaan nakokulmasta myos
kunnioittavan kohtaamisen paikka-
na seka asiakkaiden puolestapuhu-
jana. Jokela on asettanut pyrkimyk-
sekseen tuottaa "toista tietoa’, tietoa
toisenlaisesta ndkokulmasta.
Tutkija on perehtynyt hyvin ai-
healueensa kannalta keskeiseen
sosiaalityon sekd kotimaiseen et-
td kansainvaliseen kirjallisuuteen.
Myos diakoniatutkimus rakentuu
osaksi viitekehystd. Jokela erottelee
diakonian tutkimuksen ja diakonia-
tyon tutkimuksen, mikd on selven-
tava jako. Han hyddyntaa 13hinna
diakoniatydn tutkimukseen liittyvaa
kirjallisuutta ja hallitseekin kattavas-
ti olemassa olevan kotimainen dia-

koniatyon tutkimuskirjallisuuden.
Kansainvélisesta diakoniatyon tutki-
muksesta on viitattu joitakin poik-
keuksia lukuun ottamatta Idhinna
pohjoismaiseen kirjallisuuteen, mi-
kd lienee perusteltua jarjestelmien
samankaltaisuuden vuoksi.

Yhteiskuntatieteilijdiden piirissa
kiinnostus diakoniatydn tutkimuk-
seen on ollut vahaista ja erityisesti
asiakkaan ndkokulman tutkijana Jo-
kela onkin yksi tienraivaajista. Tois-
taiseksi diakonian tutkimusta on
tehty ensisijaisesti teologian alalla
siitd huolimatta, ettd diakoniatydl-
|& on paljon yhtymadkohtia myds so-
siaalityon kanssa. Tutkimuksessa ko-
rostuu selkedsti myos diakonian eri-
tyisyys, joka syntyy muun muassa
sen spiritualiteetista. Tutkijan oma
tydkokemus diakoniatydsta ndyt-
tdytyy tdssa tutkimuksessa etuna.
Tutkija on pystynyt hyddyntamaan
sitd monessa suhteessa tiedostaen
kuitenkin oman positionsa merki-
tyksen tutkimusprosessin kaikissa
vaiheissa.

Tutkimuksen ansioksi voidaan lu-
kea myds kohteen selked rajaus, mi-
ké on ollut valttamatontakin diako-
nian moniulotteisuuden vuoksi: ta-
ma tutkimus kohdentuu diakonian
ammatillisen asiakastydhon ja tar-
kastelee sitd erityisesti asiakkaan
nakokulmasta. Tutkimuksensa avul-
la Jokela on pyrkinyt selventdamadn
niitd yhteiskunnallisia prosesseja,
suhteita ja kdytantoja, jotka jarjesta-
vat diakoniatydn asiakastydssd mu-
kana olevien ihmisten kokemuksia
arjen lahtdkohdasta kdsin. Tavoittee-
na on diakoniatydn asiakasprosessin
avaaminen ja sen nakyvaksi tekemi-
nen niin asiakkaan kuin tyontekijan-
kin arjen nakokulmasta. Tavoittee-
na on ollut tehdd nakyvaksi ja sel-
ventdd, ei niinkdan selittdd. Tutkija
kayttda ahkerasti "taakse menemi-
sen”metaforaa; hdnelld on ollut pyr-
kimys l6ytaa jotakin, mika ei ole ensi
silméaykselld ndkyvissa.

Jokelan l&dhtékohtana on diako-
nian asiakkaiden kokemusten tut-
kiminen. Tutkimustehtavén yhtey-
dessd puhutaan myds merkityksistd,
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joskin hieman epéselvaksi jaa, mita
tutkijalle tarkoittaa merkitysten tut-
kiminen tdssd yhteydessa. Tutkimus-
tehtdvaksi tekija madrittelee sen tar-
kastelun, mitka ovat asiakkaan koke-
mukset diakoniatyon merkityksista.
Tata padkysymystd tadsmentavat ky-
symykset siitd, kuinka diakoniatyon
asiakastyd muotoutuu ja millaisia
hallinnan kdytantoja siind ilmenee.

Tutkimuksen fokusoitumista oh-
jaa se, mika tutkijaa alkaa aineistos-
sa vaivata ja mita han pyrkii analyy-
sissdan selvittdmaan. Jokelalle tallai-
nen asia on valta, joka on yksi tut-
kimuksen keskeisid kasitteita. Tutki-
musta ohjaa lahtokohtaisesti melko
kriittinen suhde kdytantoihin. Tutki-
muksen avulla on haluttu tehda na-
kyviksi valtaan liittyvia alistamisen
ja noyryyttdmisen kaytantoja. Tutki-
muksen tulokulmaksi maarittyy asi-
akkaan ndkokulma, jota tutkija kut-
suu toimintapaikaksi. Taméan hén
toteaa olevan myos poliittinen va-
linta. Tutkimuksen taustalla on julki-
lausuttu pyrkimys nostaa esille asi-
akkaan kokemus ja dani sekd ndi-
den avulla ldhestyd kokemusta or-
ganisoivia yhteiskunnallisia suhteita,
jotka tulevat esille erilaisissa hallin-
nan kaytannoissa.

Tutkimuksen teoreettis-metodo-
logiseksi Idhestymistavaksi valitun
institutionaalinen etnografian avul-
la tarkastellaan ihmisten arjen ko-
kemuksia niiden yhteiskunnallises-
sa kontekstissa. Jokela asemoi tut-
kimuksensa niin sanotun uuden et-
nografian tutkimustraditioon, jossa
tarkastellaan sitd, miten eri osapuo-
let tuottavat todellisuutta sosiaali-
sissa ymparistoissaan, erityisesti in-
stitutionaalisissa ympadristoissa. Tut-
kimus sitoutuu erityisesti Dorothy
Smithin tapaan hahmottaa institu-
tionaalista etnografiaa. Se on saa-
nut vaikutteita feminismista, sym-
bolisesta interaktionismista, feno-
menologiasta, ethometodologias-
ta sekd marxismista. Smithildisessa
etnografiassa keskeistd on ihmisten
kokemusten taustalla olevien insti-
tutionaalisten suhteiden tarkastelu.
Tutkija olisi voinut reflektoida ldhes-
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tymistavan poliittisia juuria laajem-
min, mutta muuten tutkimuspro-
sessin aikana lopullisen muotonsa
saaneet teoreettis-metodologiset
ratkaisut ovat riittavasti perusteltu-
ja ja osoittavat tutkijan rohkeutta ja
innovatiivisuutta.

Tutkimuksen tausta-aineistona
on diakoniatydntekijoille tehty ky-
sely, mikd vahdisesta vastausaktii-
visuudesta huolimatta toimii hyvin
taustoituksen apuvdlineend ja avaa
tutkimuksen aihepiirid. Varsinainen
tutkimusaineisto koostuu havain-
noinneista (36 asiakastilannetta),
haastatteluista (30 asiakasta, 5 dia-
koniatydntekijad) seka erilaisista tar-
kemmin méadrittelemattémista do-
kumenteista. Tutkimusaineistoa
on riittévasti ja se on monipuolis-
ta. Mahdollisuudet syvalliseen ilmi-
on tarkasteluun ovat siis olemassa.
Jokela myds hyddyntdd ndma mah-
dollisuudet ja tarkastelee mielen-
kiintoisella tavalla asiakkaiden ko-
kemuksia diakoniatyostd seka koke-
musten taustalla olevia yhteiskun-
nallisia suhteita.

Yhteiskunnallisten suhteiden ka-
sitteen avulla Jokela analysoi asiak-
kaan kokemusta diakoniatyon arjes-
ta menossa olevan toiminnan kulun
jarjestyksend tarkastellen kdytan-
ndssa asiakasprosessin eri vaiheita.
Aineiston analyysissa liikkeelle 1ah-
t6 tapahtuu tutkimusorientaatioista
nousevista kasitteista: kokemus, on-
gelmallinen, tulokulma, yhteiskun-
nallisen suhteet ja hallinnan suh-
teet. Yhteiskunnallisten suhteiden
tarkastelua on ohjannut erityises-
ti kiinnostus ja rajaus valtaan. Ana-
lyysin edetessa keskeiseksi nakokul-
maksi nousee diakoniatyon tarkas-
telu vaihtosuhteena. Tutkimuksessa
on sovellettu l3hiluvun ja narratiivi-
sen analyysin yhdistelmaa. Analyysi
on edennyt vaiheittain. Analyysi ja
tulkintojen esittely etenee oivalta-
vasti ja keskustellen. Jossakin maa-
rin tutkijan kuvaus analyysin vaiheis-
ta jaa kuitenkin epdselvaksi eika var-
sinkaan niin sanotun toisen vaiheen
olemus oikein aukea lukijalle. Tutki-
muksen etiikkaa on pohdittu huo-

lellisesti ja Jokela on ottanut hyvin
huomioon tutkimuskohteensa aset-
tamat eettiset vaateet.

Tutkimus alkaa tiiviilld ja infor-
matiivisella johdannolla, jossa luki-
ja johdatellaan tutkimuskenttdan ja
tutkijan oma positio maaritellaan.
Institutionaalisen etnografian esit-
telyn jalkeen Jokela siirtyy maarit-
telemadad tutkimustehtavaa ja esitte-
lee aineiston hankinnan ja analyy-
sin kulkua. Taman jdlkeen hdn kuvaa
diakonian asiakastyoté taustaksi var-
sinaisille tulosluvuille. Ensin kasitel-
|adn diakonian taloudellisen avusta-
misen kysymyksid ja niiden jalkeen
siirrytdan tarkastelemaan hengelli-
sen ja henkisen tuen kaytantoja. Vii-
meinen ja laajin tulosluku koskee
julkisen sektorin hallinnan kayténto-
jen ja diakonian kohtaamista. Suh-
teellisen lyhyt ja tiivis johtopdatoslu-
ku paattaa tutkimusraportin.

Ulla Jokelan diakoniatyota kasit-
televd vaitoskirjatutkimus on mer-
kittdva kontribuutio sosiaalisen aut-
tamistyon tutkimukseen. Se tuo tar-
kedd tietoa diakonian arkikdytan-
noistd ja niiden taustalla vaikutta-
vista hallinnan suhteista ja osoittaa
kirkon roolin osana suomalaisen yh-
teiskunnan uudelleenmuotoutuvaa
hyvinvointijdrjestelmaa. Kirkko on
ollut ja on edelleen merkittava toi-
mija sosiaalisen tyon alueella. Tutki-
muksen perusteella diakonian kes-
keiseksi rooliksi on varsinkin viime
vuosien aikana muodostunut asi-
akkaan puolesta puhuminen. Suo-
malaisen hyvinvointivaltion kehi-
tys on johtanut siihen, ettd kaikkein
huono-osaisimmat asiakkaat uhkaa-
vat jaada vaille palveluja ja etuuk-
sia, mikali heilld ei ole puolestapu-
hujaa yha monimutkaisemmassa
ja asiakkaalta pystyvyyttd vaativas-
sa jarjestelmadssd. Toisaalta perus-
turvan jalkeenjadneisyys on luonut
tarpeen vield yhdelle turvaverkolle
viimesijaisen jarjestelmankin paik-
kaamiseksi. Diakoniatydntekijat toi-
mivat asiakkaiden puolestapuhuji-
na yksilétasolla, mutta Jokelan mu-
kaan jarjestelmatason kritiikin ja yh-
teiskunnallisen vaikuttamisen tasol-



le diakoniatyontekijat eivat ldhde.
Diakonian yhteiskunnallinen roo-
li ndyttdd Jokelan tutkimuksen pe-
rusteella olevan jarjestelman aukko-
jen ja epékohtien paikkaus ja samal-
la hiljainen hyvaksynta jarjestelman
puutteille ja vahittaiselle alasajolle.

Vaikka tutkimus kohdentuu dia-
koniatydhon, se avaa sosiaalityon
kannalta tarkeita kysymyksid ja ker-
too paljon suomalaisesta sosiaali-
tyosta. Diakonian asiakkailla on 13-
hes poikkeuksetta kokemuksia
myos sosiaalitydn asiakkuudesta
tai siitd poiskddnnyttdmisestd. Myos
metodisesti tutkimus tuo merkitta-
vaa lisdarvoa sosiaalityon tutkimuk-
sen alalle.

Tutkimuksen perusteella piirty-
vé kuva sosiaalityostd ei ole mairit-
televa; tulokset nostavat esille kysy-
myksen siitd, ovatko diakoniatydn-
tekijdt onnistuneet siind, missa so-
siaalityontekijat eivat aina ole, ni-
mittdin asiakkaan kohtaamisessa.
Toisaalta my6s diakonian kokonais-
valtaisen kohtaamisen ihanne saa
saroja. Taloudelliseen apuun liitty-
va moniulotteinen problematiik-
ka tulee hyvin esille. Tutkimustulok-
set ja pohdinnat valaisevat kiinnos-
tavasti toimeentulotuen ja sosiaali-
tydn suhdetta koskevaa keskuste-
lua. Hengellisyyden elementin esiin
nostaminen sosiaalityén konteks-
tissa on yksi tutkimuksen ansioista.
Spirituaalisesti sensitiivisen sosiaali-
tydn kysymykset eivat juuri ole ol-
leet suomalaisen sosiaalitydon tut-
kimuskohteena. Myds kysymykset
sattumanvaraisuudesta perdkama-
riasiakkaaksi valikoitumisessa nos-
tetaan erinomaisesti esille.

MARJAANA SEPPANEN
PROF., LAHTI

MARTIN MARTY

Kristitty maailma:
Kristinuskon globaali histo-
ria. Suom. Juha Merildinen.
Helsinki: Kirjapaja 2010.
335s.

Uudet kokonaisesitykset kristin-
uskon historiasta ovat aina terve-
tulleita. Vield parempi on, jos niilld
on tuotavanaan tuoreita ndkdalo-
ja. Tunnetun amerikkalaisen kirkko-
historioitsijan Martin E. Martyn teos
on ilmestynyt Yhdysvalloissa vuon-
na 2007 nimelld The Christian World.
Marty on siind yrittdnyt hahmottaa
kristinuskon historian aikaisemmas-
ta poikkeavalla tavalla.

Marty nakee "korotetun Kristuk-
sen” kristinuskon keskuksena ja ra-
jaajana. Téhan on helppo yhtya.
Martyn mukaan kristinuskon nou-
sukaudet ovat alkaneet, kun kristi-
tyt ovat kysyneet itseltdan, mitd ko-
rotettu Kristus heille merkitsee. Kris-
tusta on kuitenkin aikojen kuluessa
kuvattu monin tavoin ja painotuk-
sin. Kreikkalaista filosofiaa apuna
kdyttaneiden vanhan kirkon konsii-
lien kristologia on vain yksi néista
tavoista. Esimerkiksi nykyajan Afri-
kassa toisenlaiset Kristusta kuvaavat
epiteetit puhuttelevat ihmisid pal-
jon enemman.

Pyrkimys uudenlaisten nakokul-
mien |dytamiseen nakyy selkeim-
min siitd, ettd Marty on luopunut
perinteisestd jaosta vanhan kirkon
aikaan, keskiaikaan ja reformaatios-
ta alkavaan uuteen aikaan. Sen tilal-
la on uudenlainen dispositio, jossa
kristinuskon "ndytelmaa” tarkastel-
laan maanosien puitteissa tapah-
tuvina "kohtauksina” Tallaisen esi-
tystavan viehdtyksend on sen uu-
tuus. Osittain esitystapa on myods
perusteltu. Esimerkiksi kristinuskon
historia Latinalaisessa Amerikassa
ja Pohjois-Amerikassa voidaan hy-
vin ndhda selvésti rajautuvina koko-
naisuuksina — tosin Meksiko tiukan
geografisesti ajatellen kuuluisi Poh-
jois-Amerikkaan. Sen sijaan vanhan
kirkon historian jakaminen Aasian ja

Afrikan sekd osaksi myds Euroopan
"ensimmaisiksi kohtauksiksi” tuntuu
keinotekoiselta. Valimeri enemman
yhdisti kuin erotti. Roomalainen
maailma oli kulttuurinen ja poliitti-
nen kokonaisuus, samoin sen piiris-
sa vaikuttanut kristinusko. Kulttuu-
ripiirien raja ei aina kulje maantie-
teellisten maanosien rajoja pitkin.
Tuntuu luonnottomalta esimerkik-
si kdsitelld Konstantinopolia Aasi-
an "ensimmaisen kohtauksen”yhte-
ydessa, kun kaupunki itsekin sijaitsi
Euroopassa.

Jo téllainen dispositio osoittaa,
ettd Marty on halunnut luopua Eu-
rooppa-keskeisestd ldhestymista-
vasta ja kuvata kristinuskon historiaa
todella globaalina ilmiona. Teoksen
suomentanut Juha Merildinen il-
moittaa tdman esipuheessaan Mar-
tyn yhdeksi keskeiseksi tavoitteeksi.
Tassa hdn ei ole ensimmadinen eikd
varmasti viimeinenkdan kristinus-
kon historian kirjoittaja. Suomalai-
sen lukijan kannalta téllaisessa rat-
kaisussa on sekd hyvad ettd huonoa.
Sen avulla on mahdollista saada pe-
rinteistd kuvaa realistisempi kasitys
kristinuskon vaikutuksesta. Toisaal-
ta Marty nostaa esiin paljon sellais-
ta, mika suomalaisen lukijan kannal-
ta sittenkin on toisarvoista. Samalla
han on — osittain ehka disposition
vuoksikin — joutunut jattdmaan pois
sellaista, mikd suomalaiselle lukijal-
le olisi ollut paljon hyddyllisempaa.
Selkein esimerkki tasta on ortodok-
sisen kirkon jadminen vahalle huo-
miolle. Se ei ole mahtunut oikein
mihinkddn kohtaukseen. Balkanin
ja Ité-Euroopan ortodoksisen kirkon
Marty katsoo olevan osa "aasialaista
perinnettd” (s. 77).

Kirjassa on monia mielenkiintoi-
sia havaintoja. Marty esimerkiksi ih-
mettelee, miten kristityt ovat voi-
neet syyttdd juutalaisia Jeesuksen
murhaajiksi, vaikka he ovat usko-
neet Jeesuksen kuoleman olleen Ju-
malan suurin lahja heille! Kristinusko
kuvataan joustavana, innovatiivise-
na ja sitkedna uskontona, jonka his-
toriassa on lukuisia yllattavia kaan-
teitd. Tdmad on kirjan parasta antia.
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