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Kolmen antisemitismid kisittelevin kddnnosesseen
kokoelma Antisemitismin kirous ilmestyi juutalaisvas-
taisuuden kannalta erityiseen aikaan. Lokakuun seit-
semdnnen péivén jarkyttavin terrori-iskun jalkeen
antisemitismi on ollut aiheena ajankohtaisempi kuin
vuosiin. Anssi Halmesvirran ja Tuomas Laine-Frigre-
nin suomentama ja toimittama kokonaisuus koos-
tuu Jean-Paul Sartren (1905-1980), George Orwellin
(1903-1950) ja Istvan Bibon (1911-1979) juutalaisvas-
taisuutta késittelevistd, toisen maailmansodan jélki-
mainingeissa julkaistuistaesseistdjasen pddmadrana
on syventdd ymmarrysté antisemitismista.

Esseistd merkittavin on Sartren "Pohdintoja juu-
talaiskysymyksestd”. Toisin kuin monet Sartrea aiem-
min antisemitismia késitelleet kirjoittajat, Sartre ei
etsiantisemitismin syitd juutalaisista, vaan hdn kdan-
tdd katseensa itse antisemiittiin ja siihen, millaisen
juutalaisen tdmailuoirrationaalisen ennakkoluulonsa
pohjalta. Juutalaisuudella on toki oma uskonnollinen
ja kansallinen historiansa, mutta juutalaiskysymyk-
senja-vihan ymmértdmiseksiSartre kuitenkin koros-
taa, ettd liilkkeelle onlahdettiva siitd, ettd "juutalainen
onsitd, mitd toiset ihmiset pitavétjuutalaisena”.

Sartren essee ei ole ainoastaan kuvaus juutalais-
ten asemasta ja antisemitismisté, vaan kyseessd on
myds monitahoinen yhteiskunnallinen analyysi.
Vasemmistolaisen Sartren jopa idealistinen kuva ty6-
vdestostd heijastuu siihen, ettd hinelle antisemitismi
on erityisesti alemman keskiluokan ja porvariston, ei
tyovdenluokan ongelma. Onkin ehké hieman ironista,
ettd kirjoittaessaan historian epdinhimillistetyim-
maéstd ihmisryhmaéstd, juutalaisista, hdn haukkuu
nditd vihaavaa antisemitististd keskiluokkaa yhteis-
kunnan loisiksi. Sartren essee on joka tapauksessa
erinomainen nikékulma vihan valinneen ihmisen
ajatteluun, ja teksti on kayttokelpoinen tédnékin
pdivéna.

Myo6s Orwellin esseessd "Antisemitismi Britanni-
assa” (1945) antisemitismi edustaa irrationaalista en-

nakkoluuloa. Antisemitismi oli levinnyt brittildisessa
yhteiskunnassa laajalle ja toisin kuin Sartre, Orwell
nikee esseessdén antisemitismin kaikkien yhteiskun-
taluokkien ongelmana, myos tyévieston. Orwellin
mukaan "tietyn élyllisen tason yldpuolella” henkilo
osaa kuitenkin hévetd antisemitismiddn. Téllainen
ihminen korostaa, ettei ole antisemiitti, han ei vain
pidé juutalaisista. Orwell kuvaakin antisemitismié
erddnlaisena neuroosin lajina.

Tuntemattomin kirjoittajista on unkarilainen
lakimies ja poliitikko Istvan Bibé. Hanen tekstinsa
"Juutalaiskysymys Unkarissa vuoden 1944 jalkeen”
poikkeaa muista esseistd ja on pikemminkin oma
teoksensa. Bibd lahtee liikkeelle tilanteesta, jossa yli
puoli miljoonaa unkarinjuutalaista oli murhattu.
Hén kuvaa Unkarin osuutta holokaustissa, sen taus-
toja ja eri tahojen suhtautumista juutalaisvainoihin.
Osallistujia oli paljon, my6tdilijoita vield enemmén.
Jalkikdteen kukaan ei tahtonut olla syyllinen, ja anti-
semitismildhti uuteen nousuun.

Itse ilmion analyysissd Bibo kddntdé katseensa
ensin menneeseen. Antisemitismin juuret 16ytyvit
keskiajalta, uskonnollisista ja moraalisista ennak-
koluuloista. Historiallisten ja uskonnollisten syiden
ohella antisemitismid voi selittdd myds psykologisilla
tekijoilla. Bibolle ilmion perustelut eivét néyttéydy
tdysin irrationaalisina vaan kyseessa néyttiisi olevan
enemman konkreettinen, ihmistenvalisistd kanssa-
kéymisistd nouseva ongelma. Ennakkoluuloja synnyt-
tdvat myos ei-juutalaisten kokemukset juutalaisista.
Téllainen kielteinen kokemusmaailma ei kuitenkaan
perustu aitoihin kohtaamisiin, vaan se rakentuu "aé-
rimmadisen tunnepitoisista ja kouristuksenomaisista
ajatuslukkiutumista”.

Juutalaisten emansipaatio lahti liikkeelle eri-
tyisesti Ranskan vallankumouksesta. Unkarissa
juutalaiset saivat tasavertaiset oikeudet vuonna 1867.
Juutalaisten aiempaa vapaammat olot ja parempi ai-
neellinen hyvinvointi lisdsivit juutalaisvastaisuutta.
Bibo katsoo taiméin uudenlaisen yhteiskunnallisen ja
taloudellisen vihamielisyyden selittyvén historialli-
sella materialismilla ja kutsuu uutta 1800-luvun ilmi-
6td moderniksiantisemitismiksi.

Yksi Bibon kirjoituksen keskeisistd teemoista on
assimilaatio. Hén ei esitd yhtd tietd onnistuneeseen
assimilaatioon, silld yhteiskunnallinen tilanne vaikut-
taa siithen, onko valtavdestd valmiimpi hyviksymaén
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omasta perinteestddn kiinni pitévié ja itsetietoisia vai
vallitseviin oloihin hyvin mukautuvia, valtakielen ja
vallitsevat tavat omaksuneita juutalaisia. Assimilaa-
tio oli kuitenkin kiistatta edennyt ja siksi holokaustin
jalkeinen tilanne oli Unkarissa niin kipeé.

Antologian esseet ovatlaadukkaitajakirjajohdan-
tokirjoituksineen on hyvé idea, mutta syventdékseen
todella ymmarrystd antisemitismisté se olisi kaivan-
nut hieman enemmén kontekstualisointia. Halmes-
virta ja Laine-Frigren ovat valitettavasti padtyneet
kdsittelemddn kunkin maan antisemitismin historiaa
lyhyen kaavan mukaan. Tdma ongelma korostuu
erityisesti Britannian kohdalla, jonka erityisena piir-
teend on ollut vuosisatainen latentti antisemitismi.
Kirjoittihan esimerkiksi Orwellinkin mainitsema
Shakespeare kuuluisimman antisemiittisen hah-
monsa Shylockin 1590-luvulla, jolloin Englannissa ei
ollut asunut Edvard I:n karkotusten jilkeen kdytan-
nossd yhtddn juutalaista 300 vuoteen. Néin esitettynd
Orwellin johdantoluku ldhtee kuitenkin tilanteesta,
jossa Englantiin on vain ilmestynyt 300 ooo juutalais-
tajamoniulotteinen antisemitistinen perinne.

Toisaalta valitut esseet ovat osa antisemitismin
tutkimuksen historiaa. Ymmarrys itse ilmiosta on
laajentunut viimeisen sadan vuoden aikana melkoi-
sesti. Sen vuoksi johdannoissa olisi voinut selvent&s,
mihin kyseiset esseet tutkimushistoriallisesti sijoit-
tuvat, miten ne muuttivat kisitysti antisemitismis-
té, tai erosivatko ne muista toisen maailmansodan
jalkimainingeissa syntyneistd juutalaisvastaisuutta
kasitelleistd teksteista.

Oma kysymyksensa liittyy myds esseiden valin-
taan. Jouko Tyyri suomensi kokoelman teksteistd
kansainvilisesti tunnetuimman eli Sartren "Juuta-
laiskysymyksen”jo vuonna 1965 (Esseitd I, Otava 1965).
Ké&&nnoksissd on tietysti eroja, mutta vanhemman
version kieli ei ole erityisen vanhentunutta. Kun viel&
huomioidaan, ettd Orwellin alle kymmenen sivun
mittainen essee on kovin lyhyt, voikin pohtia missa
maédrin kaksi kuuluisampaa kirjoittajaa on valjastettu
kolmannen vetoavuksi.

Paavo Ahonen, TT
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Timo Stewartin teos Luvatun maan lumo. Israelin kris-
tityt ystdvdt Suomessa sukeltaa kiinnostavaan ja yhd
ajankohtaiseen teemaan: kristilliseen sionismiin. Yh-
dysvallat on monella tapaa kristillisen sionismin ydin-
aluetta, mutta sen sijaan kirja keskittyy suomalaiseen
Israel-harrastukseen ja sen taustoihin. Stewartin teos
on popularisoitu ja samalla laajennettu versio hinen
vuonna 2015 valmistuneesta valtiotieteiden véitos-
kirjastaan Ja sana tuli valtioksi: Suomalaisen kristillisen
sionismin aatehistoria. Uuteen, laajemmalle yleisolle
suunnattuun teokseensa Stewart on lisdnnyt tarkas-
telunsa kohteeksi myds ajanjakson 1960-luvun lopulta
1990-luvulle saakka. Yleiskielinen teos on suunnattu
kenelle tahansa ilmidsté kiinnostuneelle. Samalla sen
seikkaperdinen ote, laaja ldhdeluettelo ja henkilohake-
misto osoittavat valtavan taustatyon ja palvelevat myos
tieteellisesti orientoitunutta lukijaa. Kirja oli ehdolla
Tieto-Finlandian saajaksi vuonna 2022.

Stewart médrittelee kristillisen sionismin avarasti.
Hén viittaa termilld kdsitykseen, jonka mukaan "Raa-
mattu siséltad erityisié viittauksia sionismiin tai Israe-
linvaltioon” (s. 14). Termin véljat raamit mahdollistavat
ilmiéon tutustumisen laajasti ainakin siind mielessd,
etteivit ne sulje aatteen piiriin ainoastaan Raamat-
tu-fundamentalisteja, vaan my®s niité, jotka tulkitse-
vat Raamattua monin eri tavoin edes pyrkimétté niin
sanottuun kirjaimelliseen tulkintaan. Ehka osin ter-
min laajan médrittelyn vuoksi suomalainen Israel-har-
rastus piirtyy esiin yllattdvankin laajalle levinneené:
sitd eiilmene ainoastaan heratysliikkeiden ja vapaiden
suuntien piirissd, vaikka niissé Israel-harrastuneisuus
onkin ollut aktiivisinta ja pisimpéén jatkunutta. Suo-
malaista Israel-innokkuutta sekd raamatuntulkintaan
ja kristilliseen vakaumukseen pohjautuvaa sionismia
on esiintynyt myos Israelin ja Palestiinan alueella toi-
mivien ldhetysjarjestojen (esimerkiksi vuonna 2024
sata vuotta Jerusalemissa toimineen Suomen Léihe-
tysseuran) piirissd, Helsingin yliopiston teologisessa
tiedekunnassaja yleiskirkollisessalehdistdssa.

Suomalaisesta kristillisestd sionismista keskus-
tellessa nousee usein esiin kysymys siitd, misté suo-
malaisten Israel-harrastus kumpuaa. Miten pienessa



