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F ilosofian tohtori, teatteritieteen dosentti Pent-
ti Paavolaisen kirjoittaman Kaarlo Bergbom-el&-
midkerran ensimmédinen osa Nuori Bergbom. Kaarlo Berg-

bomin eldmd ja ty6 I 1843-1872 ilmestyi vuonna 2014.

Toinen osa, Arkadian arki. Kaarlo Bergbomin eldméd ja *
. e e ee . .. Kriisit ja kaipuu
ty6 II 1872-1887 ndki pdivinvalon vuonna 2016 ja vii- Kaarlo Berghomin

eléimii ja tyo 11T
1888-1906

meinen osa Kriisit ja kaipuu. Kaarlo Bergbomin eldmd
ja ty6é IIT 1888-1906 julkaistiin vuonna 2019. Kiitos
sen, ettd teokset ovat kaikki heti olleet vapaasti
luettavissa myds verkossa, trilogia on jo ehtinyt
vaikuttaa teatterin- ja historiantutkijoihin, teat-
terintekijoihin ja -harrastajiin laajemminkin kuin

teatterihistorian opetuksen kautta. Paavolaisen tut-

kimustydn vaikutusta voi nyt jo olla tunnistavinaan
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mySs sellaisissa ndyttdmdteoksissa kuin Seppo Parkkisen kirjoittama
ja Kaisa Korhosen Kansallisteatteriin ohjaama Canth (2016) tai Juha
Hurmeen KOM-teatteriin kirjoittama ja ohjaama Making of Lea (2019).
Pentti Paavolaisen tdssd tutkimustydssd kerryttdmdlls asiantuntemuk-
sella on ollut merkitystd myds SKS:n Aleksis Kiven tuotannon kriit-
tisten editioiden toimittamistydssa.

On kiistatonta, ettd Paavolaisen trilogia on sekd paikannut teat-
terihistoriallisessa yleissivistyksessdmme olleita aukkoja ettd ta-
vallaan herdttényt teatterialalla uudestaan kokonaiseen aikakauteen
kohdistuvan kiinnostuksen ja tietoisuuden. Samoin on selvdd, ettd te-
oskokonaisuus on jatkossakin paitsi teatterin ja kirjallisuuden, myds
fennomanian ja kulttuurinhistorian tutkijoille ohittamaton l&hde.
Kaarlo Bergbomin eldméd ja ty6 I-III on kuitenkin eldmidkertakirjoit-
tamisen problematiikasta tietoisen tutkijan tyd. Teos ei mielestédni
laajuudestaan ja kertojantyylistddn huolimatta pyri luomaan aukotonta
tulkintaa tutkimuskohteestaan, pikemminkin se on niin yksityiskohtai-
nen, ettd se kannustaa tutkimaan aihepiirid ja sen ldhimaastoa liséi.

Mammuttimaisen kokonaisuuden ensimmdinen osa kdsittd&d 715, toi-
nen osa 623 ja kolmas osa 732 sivua. Yhteensd kyseessd on siis yli
kahdentuhannen sivun kuvaus Suomalaisen Teatterin, myShemmin Suomen
Kansallisteatterin ensimmdisen johtajan Kaarlo Bergbomin 63 vuotta
kestédneestd eldmidstd. Tdhdn massiivisuuteen ja yksityiskohtaisuuteen
liittyvat teoksen suurimmat ansiot, mutta myds sen suurimmat haasteet.
On aivan selvdd, ettei kukaan toinen tutkija Suomessa ole kammannut
Bergbomia tai Bergbomien perustamaa teatteria koskevaa arkistoai-
neistoa ndin laajalti, saati ndin tarkkaan ja yksityiskohtaisesti
evidenssid julkaisten. Teos on yltdkylldinen ja antelias tarjotessaan
lukijan tutkittavaksi runsaan pddtekstin 1isdksi satoja ja taas satoja
kiinnostavia alaviitteitd tarkasti merkittyine ldhteineen. Tydn md&ard
on ollut kdsittdmdttéméan suuri, tyon eetos syvdsti kunnioitettava ja
tutkijan sitkeys ja keskittymiskyky ihailtavaa.

Pentti Paavolaisen tunnetusti laaja yleissivistys ja asiantunte-
mus teatterintutkijana on tietysti luonut hyvédn pohjan aiheen kdsitte-
lemiseen, mutta teoksessa konkretisoituvat hyvdt aineistonkeruutai-
dot ja kyky suurten kokonaisuuksien mielessd pitdmiseen. Paavolainen
summaa suvereenisti historiallisia tapahtumia Bergbomin eldmdnuran

taustalla ja oivaltaa nopeasti myds uusia yhteyksid teatteritai-
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teen esimerkkien ja yhteiskunnallisten tilanteiden vd1ill&. Hanen
dramaturgintaitonsa tulevat ndkyviin teosesittelyissd ja niiden ana-
lyyseissd, sekd siind, miten eloisasti teosta rytmittdvdt alkukie-
lilleen jéatetyt kirjesitaatit. Pentti Paavolainen on hyvd kertoja.
Tekstin innostunut perussidvy saa pohtimaan, onkohan tydtapana ol-
lut kirjoittaa pdivén arkistoldydot auki aina saman tien, myShemmin
tekstid tdydentden ja korjaten. Kertomuksen sdvy ja tyyli on kautta
kahdentuhannen sivun hdmmistyttdvén yhtendinen.

Tédssd vaiheessa tdmén arvion lukemista tohtori, dosentti Paavo-
lainen varmaan kuitenkin lausuu kulmiaan kohottaen: "Mutta?” Teossar-
jasta ei montaa kriittistd arviota vield ole ilmestynyt ja kun se itse
useampia sellaisia ldhteilleen ja edeltdjilleen esitt&dd, haasteeseen
tdytyy yrittdd vastata, vaikka tila ei moneen yksityiskohtaan salli
tarttua.

Ty6 on voitu tehdd nyky-yliopiston Jufo-vaatimuksista vapaana
tutkimuksena, mutta voidaan todeta, ettd artikkeleiksi tai erityis-
kysymyksid kdsitteleviksi kirjoiksi kirjoitettuna saman aineiston
julkaiseminen olisi tuottanut todella pitk&dn julkaisuluettelon, ehkad
kokonaisen uran mittaisen. Tuo lista ei olisi tarjonnut samaa oppimis-
kokemusta kuin valittu rakenne, saati dokumenttia tehdystd tutkimus-
tydstéd kokonaisuutena. Tietynasteisen yleistajuisuuden eli saavutet-
tavuuden lisdksi tdssd on perinteisten humanististen monografioiden
hyvd puoli, samoin siind, ettd ne voivat itse tavallaan konservoida
aineistoa ndkyviin tuleville tutkijapolville.

Toisen tydtavan kiistaton etu olisi kuitenkin ollut siind, ettd
artikkeleiksi tai luvuiksi tiivistédminen olisi pakottanut kirjoitta-
jan valitsemaan teoreettisia erityiskysymyksid tai muita ndkdkulmia
aineiston nostamiin kysymyksiin vastaamiseksi. Kaikkea olisi pitédnyt
rajata, dramatisoida ja abstrahoida - mutta tydtapa olisikin sitten
todenndkdisesti asettunut kehittédmédédn ensisijaisesti jotakin teoreet-
tista keskustelua Bergbomiin ja hdnen aikaansa tutustumisen sijaan.
Tédllainen tyd ei ole mySh&distd teoskokonaisuuden ilmestymisen j&1-
keenkddn, etenkddn vierailla kielill&d. Pid&n kuitenkin tehtyd valintaa
perusteltuna, ndkdékulmat eivdt nimittdin j&& implisiittisiksi vaan
teos tuntuu pitkin matkaa keskustelevan aineiston ja lukijansa kanssa.

Mik&d1li kyseessd olisi ollut esimerkiksi vitéskirjan kaltainen tut-

kimus, kirjoitusprosessin viimeisid vaiheita olisi todenn&dkdéisesti
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ollut ensimmdisen osan alkulukujen uudestaan kirjoittaminen ennen
kokonaisuuden julkistamista. Viisivuotisessakin tutkimustydssd ta-
pahtuu paljon, saati vuosikymmenessd. Uuteen aineistoon perehtyminen
tuottaa vdistdmdttd oivalluksia, jotka tilaa saadessaan voisivat
siirtdd tutkimuksen painopistettd tai jopa muuttaa kysymyksenaset-
telua toiseen kohtaan. Tdssd teoksessa suuri ratkaisu on kuitenkin
tehty jo rajauksessa Kaarlo Bergbomin eldmd ja tys. Kirjoittaja on
aavistanut tulevan ongelman, teoksen sivumddrdn kasvamisen. Tavoite
on perinteinen, eldmin ja tydn kattava kuvaus, joka toki pyrkii rén-
sydmdédn hieman sivuunkin kiinnostavien lisdtietojen ja erityisesti
henkildiden perdssd, mutta sdilyttdd linjansa.

Varsinaisena kritiikkind voidaan kuitenkin todeta muutamia seik-
koja. Ensimmdisen osan varhain kirjoitettu alkupuoli sisdltdd ala-
luvut Kaarlo Bergbom-tutkimuksen tilanteesta noin vuonna 2014 sekd
tutkijan samoihin aikoihin itselleen ottamista tehtdvistd. Kun t&mid
alku rakentuu tavallaan pitkospuiksi koko trilogialle, se saa lukijan
odottamaan kolmannen osan pddttyessd jonkinlaista tutkimuskokemuksen
sulkevaa reflektiota suhteessa samoihin kysymyksiin. Tdt& korostaa
se, ettd teoksen toinen osa saa hyvin lyhyen johdannon, jossa l1dhinnd
kerrataan teoksen rakenne. Toki loppuluvuista ja tuloksistakin kay
pitkin matkaa ilmi, kuinka tutkimus on Bergbom-tulkintaa muuttanut,
mutta jokainen teoksen osista, ja erityisesti viimeinen, loppuu melko
dkillisesti. Kustantajan ndkékulmasta yhteenvedot eivdt varmaankaan
jo teoksen mitan takia ole olleet yhtd houkuttelevia kuin mikd kir-
joittajan taito materiaalin pedagogiseen kertaukseen olisi ollut.

Vailla introspektiivista kommentointia teossarja ei kuitenkaan
jdd. Vaikka lukemisen rutiinini saa hakemaan summausta ja itsearvi-
ointia teossarjan lopusta, kolmas osa Kriisit ja kaipuu alkaa tut-
kimustehtdvin erddnlaisena pdivityksend luvulla, jonka nimi on EI&-
midkerroista ja etiikasta. Tédssd kolmannen osan luvussa tdsmennetdin
ensimmdisessd osassa asetettu tutkimustehtédvd, kootaan keskeisid né-
kdkulmia tai hypoteeseja ja asetetaan omaa tydtd myds lajityypin ja
tradition kontekstiin. Tdmid mielestédni auttaa lukijaa kdynnistymdén
sisdiseen keskusteluun teoksen viimeisen vaiheen kanssa. Omana ko-
kemuksenani voin nimitt&din sanoa, ettd kakkososa, jonka alussa t&mén
kaltaista jdsennystd ei ole, pddsi oikeuksiinsa koronakeviddnad, kun

vallinneista olosuhteista syntyi mahdollisuus viimein lukea kaikki
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kolme osaa uudelleen ja perdkkdin - kakkososa siis aidosti tarinan
keskivaiheena. Teoksen Arkadian arki omien kansien vdlissd ei laajem-
min pohdita sen suhdetta muihin osiin, pdivitetd tutkijan siihenas-
tista ajatteluprosessia tai anneta kakkososalle itsendistd tavoitetta
tai tehtdvdd. Ratkaisu teki Arkadian arjen lukukokemuksesta ilmesty-
misvuonna haastavamman kuin mitd osa sisd1161lisesti olisi ansainnut.

Merkittdvd avain uuteen Bergbom-tulkintaan on ollut Kaarlo Berg-
bomin homoseksuaalisuus, johon aiemmin on tutkimuksessa ldhinnd vih-
jattu, mutta joka Paavolaisen 10ytdmén aineiston valossa ei jdd mill&ddn
tavalla epdvarmaksi asiaksi. Vaikka asiaan suhtaudutaan oman aikamme
nédkdkulmasta, ensimmdisen ja kolmannen osan tavassa puhua asiasta on
mielestédni havaittavissa jonkinlaista eroa. Paavolainen ei ota laajem-
min kdyttédn sukupuolentutkimuksen nykykieltd ja sanavalinnat tuntu-
vat vdlilld jénnitteisiltd, mutta teoksen ilmestyminen pidemm&n ajan
kuluessa osissa ja tyochén liittyneet lukuisat luento- ja esitelmimah-
dollisuudet lienevédt vidhentdneet tdmdn biografisen tiedon uutisarvoa.
Lukijana en voi vdlttyd ajatukselta, ettd biografisen tutustumistyon
edetessd ja tdtd tietoa sivunneiden keskustelujen kautta Bergbomin
homoseksuaalisuudesta kirjoittamisesta on tullut luontevampaa kuin
aivan teoksen alkuluvuissa. Jossain mddrin on tunnistettavissa myds
niitd kohtia, joissa muiden henkildiden, vaikkapa ndyttelijattdrien
yksityiseldmddn liittyvdt seikat tuntuvat tuottaneen kirjoittajassa
jonkinlaista yllatysreaktiota tai asennetta henkildihin. Sanavalin-
nat saattavat paikoin saada miettim&&dn, paljonko aikalaisl&dhteilld
on ollut vaikutusta ihmiskuvauksen sdvyihin, vaikka pyrkimys objek-
tiivisuuteen onkin ilmeinen. Muutaman alaviitteessd mainitun tutki-
jayhteisén tallentamattoman keskustelun muistan henkildkohtaisesti
toisin kuin kirjoittaja.

Paavolainen on empaattinen kertoja. Tutkimusmatkallaan h&dn oppii
ymmArtdmdan tutkimuskohteensa samoin kuin monien t&mén aikalaisten-
kin, erityisesti Emelie-sisaren luonnetta ja problematiikkaa. Eri-
tyisen kauniisti kuvataan mielestédni Kalle Bergbomin lapsuutta ja
nuoruutta, formatiivisia kehitysvaiheita kédsitell&ddn tosissaan ja
vilpittomdlla kiinnostuksella. Paavolaisen silmin katsottuna jo lapsi
on dlykds, tunteva ja luova, ja oman ikdisenddn arvokas itsessdidn.

Teos tekee merkittdvdd uudelleenluentaa suomenkielisen teatterin

syntyyn liittyvistd tapahtumista, joista kertominen t&h&dn asti on
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ollut osittaista tai kirjaimellisesti jopa puolueellista. Paavolai-
nen on ndhddkseni erityisesti hydtynyt Ilona Pikkasen vaditdstutki-
muksesta, joka analysoi Eliel Aspelin-Haapkyldn vuosina 1906-1910
kirjoittamaa teosta Suomalaisen teatterin historia I-IV. Teos tulee
myOs kuvanneeksi merkittdvédn mddrdn Bergbomien 1dhelld toimineita
taiteilijoita tavalla, joka saa odottamaan seuraavia ndiden eldmdstd
ja tyostd tehtyjd tarkan arkistoaineiston tutkimuksia. Suurena an-
siona pidén kirjoittajan ymmdrrystd liittdd bergbomilainen suomen-
mielisyys tarkoin pistoin eurooppalaiseen kansallisuusaatteeseen ja
vallankumouksellisuuteen sekd eritoten niiden ilmentymiin taiteessa.
Paavolaisen laaja aikakauden ja sen eri taiteenlajien tuntemus p&&-
see hyvin oikeuksiinsa nimenomaan tdssd linkittdmisessd ja samalla
tarkentuu kuva fennomaanisen kulttuurieliitin ajattelusta mielesténi
olennaisella tavalla.

Paavolainen tunnistaa myds Bergbomin sddtytaustan aiempaa narra-
tiivia analyyttisemmin. Hdn ottaa tosissaan paitsi fennomaanieliitin
poliittisuuden, mySs porvariston tapakulttuurin, sivistyksen ja su-
kukytkdkset luoden kuvattuihin yksildihin samalla vieh&ttdvén inhi-
millistd perspektiivid ja tulkiten meille tuoreella tavalla kirjeiden
sdilémdd ajankuvaa. Pentti Paavolaisen Kaarlo Bergbom on kokonaisen
yhteison kasvatti ja yhteisdlleen hdn kasvattaa suomenkielisen am-
mattiteatterin, toki yleisdpohjaa laajentaen ja sen identiteettityodn
pohjaksi, mutta samalla itsekin uutta eurooppalais -suomalaista iden-
titeettid kohti kehittyen.
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