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Pitkdn uran teknologian ja innovaatioiden tutkimuksen seki tiede- ja teknologiapolitiikan
parissa tehnyt Tarmo Lemola on kirjoittanut omiin kokemuksiinsa nojautuvan teoksen
Suomen tiede- ja teknologiapolititkan vaiheista 1960-luvulta nykypdiviin. Kirja ei ole var-
sinainen tutkimus atheesta — minkd kirjoittaja itsekin tuo esiin heti avaussivulla — vaan pi-
kemmin tutkimuksellinen esitys. Teos tarkastelee keskeisid asioita, joilla tieteen, tutkimuksen
ja teknologian tasoon on Suomessa pyritty vaikuttamaan 1960-luvulta lihtien. Niistd 1ihto-
kohdista Lemola on onnistunut kirjoittamaan kirjan, joka on samaan aikaan mielenkiintoi-
nen ja tarpeellinen tutkijoille, tiede- ja teknologiapolititkan toimijoille sekd my6s laajemmalle
yleisolle.

Kirjan luvuissa kdyddin lipi kotimaisen tiede- ja teknologiapolitiikan kaari sen alkuvai-
heista vuosituhannen vaihteen kotimaisen teknologiaihmeen kautta aina sithen tiettyyn la-
maannuksen tilaan, joka on ollut havaittavissa viimeisen vuosikymmenen aikana. Tieteen ja
teknologian historiasta kiinnostuneelle kirjan erityinen meriitti on sen alkupdén luvut. Niissd
Lemola kiy lipi toimenpiteitd, joita Suomessa tehtiin viime vuosisadan puolivilin jilkeen,
kun pyrkimykseni oli maan tiede- ja teknologiaosaamisen kehittiminen.

Kymmenessd vuodessa 1950-luvun puolivilin jilkeen Suomeen syntyi laaja yhteis-
ymmirrys siitd, ettd valtion pitdd suunnitelmallisesti lisité ja ohjata tieteeseen, tutkimukseen
ja teknologiaan kiytettivid voimavaroja. Tdma puolestaan edellytti uudenlaisen tieteen jér-
jestelmidn kehittimistd maahan. Yhteiskunnallisesti tuo kehityskulku on merkittivi, koska
tiede- ja teknologiapolitiikka ei ollut endd Lemolan sanoin “vain politiikkaa tiedettd varten,
vaan siitd tuli polititkan viline yhteiskunnallistaloudellisten tavoitteiden saavuttamiseksi.”
Tuossa virkkeessi tiivistyy se keskeinen suomalaisessa yhteiskunnassa viimeisen kuuden
vuosikymmenen aikana tapahtunut muutos, joka on johtanut tieteen ja teknologian merki-
tyksen kasvuun kaikkien eldmdssa.

Kirjan alkupéitd lukiessa jdd pohtimaan Urho Kekkosta. Tdmi sen vuoksi, etti teok-
sessa toistuu Lemolan vuoden 2001 Tiedettd, teknologiaa ja innovaatioita kansakunnan
parhaaksi -tyOpaperissa esittimi toteamus, kuinka Kekkonen oli 1960-luvulla keskeinen
vaikuttajahahmo suomalaisen tieteen nykyaikaistamishankkeissa. Sitd, ettei Kekkoseen til-
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likddn kertaan syvennytd enempii, ei varsinaisesti voi pitdd teoksen puutteena. Kysymys
kuitenkin vaivaa, onko asiasta kirjoitettu yksityiskohtaisemmin missddn yhteydessa? Mikali
e, niin Kekkosen tydsti tiede- ja teknologiapolitiikan parissa kaivattaisiin lisdéd tutkimusta.

Kohti untta tutkinus- ja innovaatiopolitiikkaa -teoksen toisessa luvussa tulee tiivistetysti esiin,
ettei uudella tavalla tavoitteellisia tiede- ja teknologiapolitiikan virtauksia otettu Suomessa
vastaan ilman soraddnid. Akateemisessa yhteisdssd tiedepoliittiset uudistukset aiheuttivat
kichuntaa pitkin 1970-lukua. Vastakkainasettelua syntyli muun muassa vanhan professori-
kunnan ja uvudistuksia ajaneiden nuorempien tutkijoiden ja opiskelijoiden vilille. Edellisid
tuki Kokoomus, kun taas jilkimmaisilld oli vasemmiston tuki. Seitseminkymmentilukulai-
sen debatin kuvausta nyt noin puoli vuosisataa myohemmin lukiessa huomaa yhtymakohtia
2000-luvun yliopistokeskusteluun, joskaan oikeisto-vasemmisto-jakolinja ei ole endi niin
nikyvisti mukana.

Lemolan uuden kirjan ansioksi voidaan lukea, ettd siind valotetaan useammassa kohtaa,
kuinka my0s tiede- ja teknologiapolititkassa Suomessa toimittiin kansainvilisiin esimerkkei-
hin nojaten ja niisti mallia ottaen. Térkeistd esimerkkimaista Lemola nostaa esiin luontai-
sesti Ruotsin, ja kansainvilisisti jirjestoistd erityisesti OECD on antanut eviitd kotimaiselle
tiede- ja teknologiapolitiikalle. Hyvi esimerkki tdstd on jdrjeston julkaisema Brooksin ra-
portti (Science, Growth and Society. OECD 1971), jonka ajatuksia Suomessakin omaksut-
tiin nopeasti sen ilmestymisen jilkeen.

Kirjan neljannen luvun fokus on pitkilti Suomen rajojen ulkopuolelle. Siind kisitellddn
vuosituhannen taitteen tiede- ja teknologiapolitiikan iskusanakisitteen, eli kansallisen in-
novaatiojirjestelmin taustaa, sisiltéd ja tutkimuksellisia lihtGkohtia. Téssd kohtaa tekstissd
ajaudutaan etdille kansallisen tason kysymyksistd, mikd ei tieteen ja teknologian tutkimuk-
sesta ja alan poliittisten linjausten taustoista kiinnostuneelle lukijalle ole ongelma. Mutta
niille, jotka lukevat kirjaa nimenomaan kertomuksena Suomesta, Schumpeterin ja evolutio-
naarisen taloustieteen sivupolut voivat olla turhan pitkid. Vastaava tarkastelun laajentuminen
tapahtuu my6s yhdeksinnessi luvussa.

Noin puolivilissd kirjaa padstidin vihitellen aikaan, joka edustaa suomalaisen korkea-
teknologian kultakautta. Viidennessd luvussa avataan kotimaisten tutkimuslaitosten aa-
vistuksen sivuun jddvdd roolia kotimaisessa tutkimusjirjestelmissd. Poikkeuksen yleisesti
linjasta muodosti pitkddn VT'T, jonka kohdalla tulee hyvin esiin, miten kansallisen tutkimus-
panoksen volyymi kasvoi nopeasti 1900-luvun lopulla. VIT:n pitkdaikaisen pddjohtajan
Pekka Jauhon aloittaessa tehtivin vuonna 1970 laitoksen palveluksessa oli 700 tyontekijid,
mutta kauden péittyessid 1987 miiri oli jo 2 600. Tuo tarkoitti keskimédrdisesti yli sataa
uutta tyontekijdd vuosittain.

1900-luvun teknologia-Suomen tarina huipentui matkapuhelinteollisuuden nousuun,
eikd Lemolakaan jiti sitd kisittelemittd. TAlld kertaa fokus on valtion roolissa Nokian nou-
sun ja menestyksen taustalla. Tdma toimii hyvind muistutuksena siitd, kuinka suurin ja kau-
nein kotimainen korkeateknologian sankaritarina oli kytkoksissi valtioon ja sen teknologia-
organisaatioihin kuten Tekesiin sekd yliopistoihin ja tutkimuslaitoksiin Helsingissd, Oulussa
ja Tampereella. Kuudennen luvun voikin lukea pitkilti oppikirjaesimerkkini teknologian
sosiaalisesta rakentumisesta.

Kohti nutta tutkimus- ja innovaatiopolitiikkaa -kirjan loppupuolella lukijalle vilittyy hyvin
se, kuinka vuosituhannen taitteen lihavista vuosista huolimatta itsetyytyviisyyteen ei ole ol-
lut aihetta pitkdin aikaan. Nokia-vuosien jilkeen metsiteollisuus on jilleen noussut vienti-
tilastojen kirkeen. Nuo tilastot puolestaan luovat selkedsti kuvaa Suomesta raaka-aineita ja
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alhaisen jalostusasteen puolivalmisteita tuottavana taloutena, kuten Lemola osuvasti kirjoit-
taa. Samassa hengessi kirjoittaja nostaa esiin, kuinka globaalilla tasolla toimivia keskisuuria
yrityksid on Suomessa vain vihin ja kuinka tidlld ”ollaan vasta alkuvaiheessa kansainvilisesti
kilpailukykyisen palvelutuotannon synnyttimisessi.”

Lemolan tekstista valittyy, kuinka T&K-sektorilla on Suomessa jo jonkin aikaa oltu yh-
denlaisessa lamaannuksen tilassa. Tdma siitd huolimatta, ettd samaan aikaan tutkimus- ja
kehitystoimintaa on pyritty piristimiin erilaisten tukiohjelmien avulla. Jokseenkin huoles-
tuttavaa on lukea Lemolan toteamus siitd, ettd perusteellisia riippumattomia tutkimuksia néi-
den tukiohjelmien todellisista vaikutuksista on “olemattoman vihin.” Kiitokset kuitenkin
kirjoittajalle siitd, ettd hin nostaa kritiikin esiin, eikd sorru liialliseen kaunisteluun asiassa,
jossa hin itse on ollut enemmin tai vihemmin mukana.

Jo kirjan ensimmiisessd luvussa Tarmo Lemola kysyy, tarvitaanko suomalaiseen tiede- ja
teknologiapolititkkaan 1960-luvun kaltainen paradigman muutos, jonka avulla kotimainen
tutkimus- ja innovaatiotoiminta saataisiin uuteen vireeseen? Kirjoittajan vastaus on kylla.
Kirjan viimeisessd luvussa hin vield hahmottelee omaa ehdotustaan sithen, miten Suomen
tiede- ja teknologiapolititkan kelkkaa tulisi kddntdd. Ehdotus ei ole mikéddn yksityiskohtai-
nen listaus muutettavista asioista ja uusista toimintatavoista. Yleisluonteisten huomioiden
joukosta 16ytyy kuitenkin paljon kannatettavaa. Sellaista joiden avulla kotimainen tutkimus,
teknologia ja innovaatiotoiminta saataisiin tukevammalle tolalle.

Kobti untta tutkinmus- ja innovaatiopolitiikkaa. Suomen tiede-, teknologia ja innovaatiopolitiikan
kehityskaari 1960-lnvuita 2020-luvulle -kirja on laajahko katsaus keskeisiin kddnteisiin joiden
myoOtd Suomesta rakentui tieteen ja teknologiaan merkityksen tunnustava kansakunta. Se
sopii kaikille tekniikan historiasta kiinnostuneille, mutta erityisesti niille, jotka haluavat tietdd
suomalaisen yhteiskunnan modernisoitumisesta tiede- ja teknologiapolitiikassa.

Useista meriiteistddn huolimatta kirja ei kuitenkaan ole tyhjentivi kertomus kotimaisen
tiede- ja teknologiapolititkan vaiheista. Aihepiirissé riittdd vield paljon tutkittavaa timéin tir-
keidn ja mielenkiintoisen puheenvuoron jilkeenkin.

79



